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RESUMEN:

El Cddigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la
Innovacion contempla el procedimiento de tutela administrativa y el procedimiento judicial a fin
de evitar y reprimir vulneraciones a los derechos intelectuales, asi como también con la finalidad
de evitar el abuso en cuanto a su ejercicio. De esta forma se ha analizado respecto al procedimiento
de tutela administrativa que existen algunos problemas, tales como una falta de reglamentacion, la
inclusién de figuras procesales ajenas a la propiedad intelectual, entre otros; de la misma manera,
respecto al procedimiento judicial se podra evidenciar la incongruencia en el ordenamiento
juridico, mediante el anélisis normativo y de casos en lo que se ha podido colegir que muchas de
las disposiciones de estos procedimientos se han visto inaplicables en la practica, sumando el
hecho de que se ha tenido que recurrir a normas supletorias como el Cddigo Orgénico

Administrativo y Codigo Organico General de Procesos en ciertos momentos.



ABSTRACT

The Organic Code of the Social Economy of Knowledge, Creativity and Innovation
contemplates the administrative guardianship procedure and the judicial procedure to avoid and
repress violations of intellectual rights to prevent abuse in its exercise. There are some problems
regarding the administrative guardianship of the procedure that deserve analysis, such as a lack of
regulation, the inclusion of procedural figures outside of intellectual property, among others. In
the same way, about the judicial procedure, the incongruity in the legal system may be evidenced,
through the normative analysis of cases in which it has been possible to infer that many of the
provisions of these procedures have been found inapplicable in practice. Added to this, the fact
that supplementary rules such as the Organic Administrative Code and the General Organic Code

of Processes have to be resorted at certain times.
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OBJETIVOS

Objetivo general:

Determinar si las disposiciones contempladas en el ordenamiento juridico ecuatoriano,
respecto a la proteccion de los derechos amparados en la propiedad intelectual, estan siendo

adecuadas y procedentes para garantizar la proteccion de los derechos intelectuales.

Objetivos especificos:

e Conocer el dmbito de proteccion de la propiedad intelectual y la regulacién de la
observancia de los derechos intelectuales en Ecuador a partir de un anlisis legislativo,
doctrinario y del anélisis comparativo de las legislaciones de Ecuador y Perd.

e Analizar la regulacion del procedimiento judicial y de tutela administrativa en el Cadigo
Orgénico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion,
Cadigo Organico General de Procesos y en el Codigo Organico Administrativo, en cuanto
fuerte legal y aplicable, referencia a la ley de Propiedad Intelectual derogada.

e Identificar las medidas, disposiciones y procedimientos que estdn siendo adecuadas y
procedentes para garantizar los derechos intelectuales y la regulacion de la observancia de
estos derechos en la legislacion ecuatoriana; a partir de entrevista a informantes calificados

y analisis de casos.



ESTADO DEL ARTE Y MARCO TEORICO:

La Propiedad Intelectual, tal y como se le conoce hoy en dia, es una rama del derecho que
busca la proteccion e incentivo de creaciones intelectuales como las obras artisticas o invenciones
tecnoldgicas o cientificas; también trata de proteger la autenticidad de nombres, simbolos o
iméagenes que sean utilizados en el comercio a fin de que no se genere una vulneracion de los
mismos y todas las creaciones sean garantizadas; la propiedad intelectual es una rama del derecho
que protege las creaciones intelectuales provenientes de un esfuerzo, trabajo o destreza humanos,

dignos de reconocimiento juridico. (Garcia, J. 1996).

Esta disciplina abarca derechos inmateriales que deben exteriorizarse en un corpus
mechanicum, para que puedan acceder a la proteccidn que les confiere el ordenamiento juridico
(Real, F, 2007). En Ecuador, la Propiedad Intelectual esta reconocida en el art. 322 de la
Constitucion de la Repuablica y; regulada en el Codigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacién y en su Reglamento, ademas, el Ecuador forma
parte de la Decision Andina N° 351 que establece el Régimen Comun sobre Derechos de Autor y
Derechos Conexos y también del Convenio de Berna para la Proteccion de las Obras Literarias y
Artisticas y de la Organizacion Mundial del Comercio en la que se encuentra el Acuerdo sobre los
Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio, asi como por

otras Decisiones Andinas y Tratados Internacionales de obligatorio cumplimiento.

Anteriormente la Propiedad Intelectual se encontraba regulada por la Ley de Propiedad
Intelectual y su reglamento, siendo estos derogados por la entrada en vigencia del Cédigo Organico

de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion el 9 de diciembre de
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2016 y el Reglamento General al Codigo Orgéanico de la Economia Social de los Conocimientos,

la Creatividad y la Innovacion el 9 de junio de 2017.

Los derechos intelectuales, como cualquier otro derecho, pueden verse vulnerados en algin
momento, es por eso que el Cédigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la
Creatividad y la Innovacion en su art. 538 en adelante, contempla los procedimientos de

observancia a los referidos derechos.

Los procedimientos de observancia de derechos intelectuales son “derechos subjetivos
reconocidos por el Estado a los particulares, quienes pueden recurrir a estos procedimientos en

caso de que vean su esfera juridica vulnerada por otro particular o por el propio Estado”. (Solorio,

0., 2010)

Estos procedimientos estan reconocidos en el Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos
de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio, el mismo que “dispone que un titular de
derechos debe poder iniciar procedimientos judiciales civiles justos y equitativos contra un
infractor de los derechos de propiedad intelectual al que se refiere el Acuerdo” (Organizacion

Mundial del Comercio, 2019)

El procedimiento judicial en Ecuador, al igual que la tutela administrativa, estaba regulado
en la Ley de Propiedad Intelectual, actualmente se encuentra en el Cddigo Organico de la
Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad. “Los procedimientos administrativos no
son una obligacion, pero el Acuerdo de los ADPIC prevé que se les aplique los mismos principios
en la medida en que pueda ordenarse remedios civiles resultas de procedimientos administrativos

referentes al fondo del asunto” (Organizacion Mundial del Comercio, 2019).
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“La tutela administrativa es un mecanismo previsto en la ley, para la observancia y el cumplimiento
de los derechos de propiedad intelectual. Mediante una tutela se puede solicitar inspecciones,
vigilancia y sancion para evitar y reprimir violaciones a los derechos sobre la propiedad

intelectual” (Servicio Nacional de Derechos Intelectuales).

METODOLOGIA:

Para la realizacion del presente trabajo de investigacion, se aplica un método cualitativo,
desde un enfoque deductivo inductivo, es decir, la investigacion y estudio de bibliografia referida
a la propiedad intelectual; también se realizara el analisis del ordenamiento juridico ecuatoriano,
de doctrina y de casos respecto a las generalidades de la propiedad intelectual y, especificamente,

a los procedimientos de observancia, en el Ecuador y en la legislacion comparada.

Analisis de casos de tutela administrativa, a partir de la legislacion y normativa vigente en

el Ecuador y del material judicial disponible como: denuncias y resoluciones administrativas.

Entrevistas semiestructuradas a informantes calificados debido a la singularidad de las
situaciones, (Corbetta, P. , 2003) estos informantes serian, por ejemplo: docentes de propiedad
intelectual de la Universidad del Azuay y de la Universidad de Cuenca; autoridades administrativas
del SENADI local y nacional, la entrevista semiestructurada se realizara a partir de la pregunta de

investigacion.

Analisis del procedimiento de tutela administrativa y judicial a través de flujogramas que

identifiquen si son adecuadas y procedentes las disposiciones contempladas en la norma.
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CAPITULO |

1.1. Introduccion:

La Propiedad Intelectual, tal y como se le conoce hoy en dia, es una rama del derecho que
busca la proteccidon e incentivo de creaciones intelectuales como las obras artisticas o invenciones
tecnoldgicas o cientificas; también trata de proteger la autenticidad de nombres, simbolos o
iméagenes que sean utilizados en el comercio a fin de que no se genere una vulneracion de los
mismos Yy todas las creaciones sean garantizadas; la propiedad intelectual es una rama del derecho
que protege las creaciones intelectuales provenientes de un esfuerzo, trabajo o destreza humanos,

los cuales precisan de reconocimiento juridico. (Garcia, E. , 2011)

Es importante tener en cuenta que la regulacion actual de los derechos intelectuales en el
Ecuador, ha tenido cambios significativos a lo largo de la historia, puesto que, con la vinculacién
a convenios internacionales como el de Berna, el de Paris y la Organizacion Mundial del Comercio
nuestro ordenamiento juridico ha adoptado muchas de sus disposiciones con el fin de regular y
proteger esta rama tan importante del derecho y de esta manera fomentar la creacién e innovacion

de productos y servicios nacionales

Una de las leyes mas significativas en nuestro ordenamiento juridico fue la Ley de Propiedad
Intelectual, la misma que entr6 en vigencia el afio 1998, es importante reconocer que Sus
disposiciones abarcaban considerablemente muchos de los derechos de la propiedad intelectual,
pero para llegar a esta ley, en Ecuador hubieron antes muchas leyes dispersas tales como la Ley
de Privilegios y la Ley de Propiedad Literaria y Artistica, las mismas que serdn mencionadas en
éste capitulo con el fin de tomar en cuenta su importancia en el desarrollo legislativo en nuestro
pais.
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Desde la entrada en vigencia en Ecuador del “Codigo Organico de la Economia Social de
los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion”, se ha incluido en esta, el término “derechos
intelectuales” creando asi una brecha de legitimidad para los “derechos de propiedad intelectual”,
ya que los primeros abarcan un concepto mas amplio en atencion a la evolucion constante en la
que se encuentra el derecho y, especificamente la propiedad intelectual a nivel nacional e

internacional.

1.2. Ambitos de proteccion de la Propiedad Intelectual.

Las creaciones del intelecto humano han existido siempre en la historia de la humanidad, pero
en sus inicios, sucedia que los saberes eran propiedad de toda la comunidad como en el caso de
algunas culturas ubicadas en el continente americano. Es decir, estos conocimientos eran de
propiedad colectiva porque le representaban a estas comunidades una identidad propia. ( Instituto

Ecutoriano de la Propiedad Intelectual, 2014)

Al igual que en la edad media, los griegos y los romanos formaron una industria editorial
apoyados en el trabajo que realizaban los esclavos al copiar manualmente textos destacados de la
época, evidentemente se desconocian totalmente los derechos de autor. Es en el siglo XII, en el
que debido al desarrollo de la educacidon se requerian mas textos que fomenten el aprendizaje, en
esta época ya se retribuia al autor por su texto original, sin embargo las copias que provenian del
texto original ya no se realizaban con ningun reconocimiento econémico al autor, de esta manera
resultaba evidente la afectacion a los derechos del ya se vulneraban sus derechos. ( Instituto

Ecutoriano de la Propiedad Intelectual, 2014)
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Es desde el afio 1439 que Johannes Gutenberg! “crea un sistema de impresion adaptando la
tecnologia de la época a los propoésitos de impresion, entre ellos, la fabricacion de papel, el
desarrollo de la tinta o la impresion en bloques de madera” (Castro, M. , 2019) de esta manera la
informacion se empieza a difundir de manera méas amplia y a su vez, comienzan a generarse mas
imprentas como un negocio de alto ingreso econdémico, a raiz de esta situacion surge a favor del
rey la prohibicion de la reproduccion y de esta manera los reconocimientos ya no dependian del

autor sino del rey.

Con esta invencion, se produce un importante cambio para la propiedad intelectual y es en
el afio 1474 en la legislacién del “Estatuto de Venecia”? que se otorga proteccion a las invenciones

en forma de patentes, es decir, un derecho patrimonial sobre su obra.

En el afio 1710 con el Estatuto de la Reina Ana en Inglaterra bajo el “commonlaw”, es decir
el derecho anglosajon, se acabé con los privilegios del Rey y se da més proteccion legal al autor
de la obra, se reconoce que el derecho de editar es del autor como titular exclusivo, pero lo méas
importante es que mas alla de reconocer dichos derechos a favor del creador de la obra, también
se toma en cuenta el derecho de la sociedad debido al fomento a la cultura que dichas creaciones

podian generar.

! Johannes Gutenberg.- fue un orfebre aleman, inventor de la prensa de imprenta con tipos méviles moderna. Su
trabajo mas reconocido es la Biblia de 42 lineas, que se considera el primer libro impreso con tipografia movil.

2 Estatuto de Venecia de 1474.- fue emitida por la Republica de Venecia, es de vital importancia para evidenciar el
origen medieval del sistema de patentes, por lo que es el antecedente inmediato del actual sistema. El Estatuto de
Venecia responde a politicas econémicas medievales destinadas a atraer expertos extranjeros, apropiarse de
innovaciones foraneas y al interés de fomentar la innovacion local. El estatuto requiere que el invento tenga novedad,
altura inventiva y aplicabilidad industrial para ser patentable, el tiempo limite del derecho conferido es de diez afios y
se reconoce al titular Unicamente la patente exclusiva de fabricacion, ademas que, el estatuto reserva al Estado la
potestad de hacer uso del invento en caso de necesidades generales.
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El Estatuto de la Reina Ana es el origen inmediato de lo que conocemos como el
“copyright’, puesto que, establece que el titular de los derechos de autor de una obra es su propio
autor y ademas otorgaba proteccién juridica a libros y a otros trabajos escritos. Esta ley establecia
que a toda obra publicada le correspondia 14 afios de derechos de autor, ampliables a 28 en caso

de que el autor continuase con vida. (Biberley.com, 2020)

“Tal como se aprecia, las imprentas perdian el privilegio de hacer lo que quisiesen con las
obras circulantes, pasando solo a tener una autorizacion para gestionar los derechos de impresion,

difusion y comercializacion, que quedaban en cabeza del autor por tiempo determinado”

“En Estados Unidos se dio una provision sobre la propiedad intelectual, que fue incorporada
en la Constitucion de 1787. Thomas Jefferson fue el autor de la Ley Estadounidense de Patentes
de 1793. James Madison influyé en la Ley Estadounidense de Derechos de Autor del790. En
Francia, por su parte, la Revolucién suprimi6 todos los privilegios. Sin embargo, inmediatamente
fueron adoptadas leyes especiales sobre patentes y proteccion de los derechos de autor” ( Instituto

Ecutoriano de la Propiedad Intelectual, 2014)

En Europa lo que sucedi6 fue que en Espafia en el afio 1763 se dio la Real Orden que era una
norma enfocada en la proteccion de los derechos de autor, pero en la Real Orden del afio 1764 se
extiende este derecho a los herederos, es distinto a lo que sucedia con el Estatuto de la Reina Ana

ya que este era limitado exclusivamente al autor.

3 Copyright es una expresion de origen inglés cuyo significado es equivalente a derechos de autor. Se traduce,
literalmente como “derechos de copia”. Se refiere por tanto a los derechos que protegen la propiedad intelectual
(artistica o literaria), de un autor sobre una obra que ha creado, abarca un conjunto de normas legales que amparan a
los autores tanto en términos morales (reconocimiento de autoria) como en términos patrimoniales respecto de sus
obras (reconocimiento de derechos de explotacion emanados). (Enciclopedia Juridica, 2020)
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A raiz de la Revolucion Francesa, se aleja el poder divino, es decir, el poder que tenia el Rey
quien en esa época era considerado una divinidad, y se otorga mas importancia al poder econémico
basado en el principio de libertad que de esta revolucion surge. En 1791 se da en Francia una ley
de patentes que considera a “Las patentes como la instrumentacion del derecho de propiedad que
corresponde al inventor sobre su creacion. Este derecho a su vez es considerado como un derecho

del hombre” (Cabanellas de las Cuevas, 2001).

Es importante reconocer la diferencia entre la vision romano germanica fundada en el
derecho francés y la vision anglosajona, ya que la primera protege en primer lugar los intereses
morales del autor mas que los patrimoniales, tiene una l6gica personalista y busca proteger la
creacion por el simple hecho de ser producto del intelecto humano “El modelo europeo, el sistema
de proteccion imperante en los paises de Europa Continental, se caracteriza por conceder al autor
por el mero hecho de la creacion, unos derechos de indole moral y patrimonial” (Castro, M. ,
2019), lo que busca la visién anglosajona, por otro lado, es proteger primeramente los derechos

patrimoniales que se generan de la creacion del autor. *

Surgen dos convenios importantes, el primero el Convenio de Paris para la Proteccién de la
Propiedad Industrial, adoptado en el afio 1883 y el Convenio de Berna para la Proteccion de las

Obras Literarias y Acrtisticas del afio 1886.

El Convenio de Paris “se aplica a la propiedad industrial en su acepcién mas amplia, con
inclusion de las patentes, las marcas de productos y servicios, los dibujos y modelos industriales,

los modelos de utilidad (una especie de “pequefia patente™ establecida en la legislacion de algunos

4 Apuntes tomados en clases de Propiedad Intelectual, con el docente Abg. Juan Carlos Cordero Barzallo, en la
Facultad de Ciencias Juridicas de la Universidad del Azuay. Véase Derecho de las Patentes de Invencion/1 paginas
163 a 165, Guillermo Cabanellas de las Cuevas.
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paises), los nombres comerciales (la denominacién que se emplea para la actividad industrial o
comercial), las indicaciones geogréaficas (indicaciones de procedencia y denominaciones de
origen) y la represion de la competencia desleal” (Organizacion Mundial de la Propiedad

Intelectual).

Es preciso tomar en cuenta la evolucion de la proteccion de la propiedad intelectual también
en América Latina “cabe mencionar las leyes de Brasil, de 1830, de Chile de 1840, la Ley argentina
111 del afio 1864. Asimismo, Colombia dictd una ley de patentes en 1869, Venezuela en 1882,
Bolivia en 1858, Peru en 1867, Uruguay en 1885, Guatemala en 1886 y Nicaragua en 1889. Puede
afirmarse que a la finalizacion del siglo, la generalidad de los paises latinoamericanos contaban

con leyes de patentes” (Cabanellas de las Cuevas, 2001).

“En otras regiones, la influencia de los poderes colonialistas indudablemente acelero la
sancion de leyes de patentes que, debido a la situacion cultural y econémica imperante, escaso o

ningun efecto podian tener sobre la actividad inventiva” (Cabanellas de las Cuevas, 2001).

En cuanto a la proteccion de los derechos de autor “tiene una larga tradicion en los paises de
América Latina, cuyo origen se remonta a los tempranos dias que siguieron a sus independencias,
cuando los paises brindaron tanto proteccion constitucional como legal a los derechos autorales.
Los paises de América Latina adoptaron constituciones tan pronto la independencia de sus

colonizadores se consolidd, y aun antes en algunos casos” (Silva, J., 2015).

El Convenio de Berna “trata de la proteccion de las obras y los derechos de los autores.
Ofrece a los creadores como los autores, musicos, poetas, pintores, etc., los medios para controlar
quién usa sus obras, como y en que condiciones. Se fundamenta en tres principios basicos y

contiene una serie de disposiciones que determinan la proteccion minima que ha de conferirse, asi
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como las disposiciones especiales para los paises en desarrollo que quieran valerse de ellas”

(Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual).

Sin embargo, “hacia finales del siglo XIX, dos sistemas competian por lograr la proteccion
de las obras a través de las fronteras: el europeo, basado en el Convenio de Berna y sus sucesivas
revisiones, y el interamericano, basado en el Tratado de Montevideo (1889)° y varios otros

instrumentos de que eran parte los paises del continente americano” (Silva, J., 2015).

El Tratado de Montevideo reconocié principalmente derechos patrimoniales en una amplia
categoria de obras, incluso abarcé mas derechos gque el Convenio de Berna, pero muchos autores
consideran que la razon por la que algunos paises latinoamericanos no accedieron a este ultimo
instrumento internacional fue por una suerte de resistencia y reafirmacion de su independencia,
surgieron una serie de tratados que intentaban mejorar el sistema interamericano propuesto, entre
ellos surgio la Convencion sobre la Propiedad Intelectual de Buenos Aires en 1910 la misma que
“requeria proteccion de acuerdo a trato nacional, excepto respecto del plazo de proteccion, y
simplifico las formalidades necesarias para la obtencion de proteccion de los derechos autorales”
(Silva, J., 2015), sin embargo, si bien muchos paises se adhirieron a esta convencion, después
notaron que la misma carecia de eficacia y de esta manera se continué buscando mejorar el sistema
interamericano y se logro la adopcion de la Convencidn Interamericana sobre derechos de autor
en obras literarias, cientificas y artisticas, suscrita en Washington en 1946, esta convencion

consolidd la hegemonia de los derechos de autor, garantizando asi derechos patrimoniales y

> El Tratado de Montevideo de 1889.- es un tratado internacional creado en el marco del Congreso Sudamericano
de Derecho Internacional Privado de 1889 por el que se establecié para los estados parte soluciones de conflictos de
leyes en materia civil comercial, penal, procesal, propiedad literaria y artistica, marcas de fabrica y de comercio y
patentes de invencion. (Gualotufia, V., 2019)
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morales de los autores sobre una amplia categoria de obras y facilitd la proteccion de los derechos

de autor en diferentes paises parte.

A pesar de los intentos de armonizar a los dos sistemas y la insistente necesidad del Convenio
de Berna para la adhesion de los paises americanos no se lograba un acuerdo debido a las
diferencias existentes y los altos estandares que establecia dicha convencion, es por esto que, en

el afio 1952, se concluyd en la construccidn de la Convencion Universal sobre Derechos de Autor.

La Convencion Universal sobre Derechos de Autor “logrd su propdsito, al proveer un
mecanismo susceptible de proveer proteccion universal a los autores. En los afios sucesivos, los
paises de las Américas accedieron a la Convencion y obtuvieron protecciéon mas alla de sus
fronteras para sus Estados, sin necesidad de modificar sus legislaciones internas. Los paises partes
del Convenio de Berna también accedieron a la Convencién Universal; después de todo, obtener
una proteccion menguada para sus autores era mejor que permanecer sin proteccion alguna” (Silva,
J., 2015). Sin embargo, esta convencion fue creada con el objetivo de hacer converger a los dos
sistemas, el interamericano y europeo, en el Convenio de Berna, es por esto que, en los afios 1967
y 1971, hubo dos intentos fallidos por lograr esta convergencia, mediante propuestas de

flexibilidad en la convencion.

En el afio 1967 se crea la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual® que es la agencia
especializada de las Naciones Unidas, conocida como la OMPI que tiene como mision “llevar la
iniciativa en el desarrollo de un sistema internacional de Propiedad Intelectual equilibrado y eficaz,
que permita la innovacion y la creatividad en beneficio de todos” (Organizacion Mundial de la

Propiedad Intelectual).

®En adelante OMPI.
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No obstante, es el afio 1988 en que Estados Unidos decide adherirse al Convenio de Berna,
y a raiz de esto muchos de los paises de América Latina lo hicieron también. “Ecuador suscribi6
el Convenio de Berna para la Proteccion de las obras Literarias y Artisticas el 9 de octubre de
1991, bajo el gobierno de Rodrigo Borja Cevallos” ( Instituto Ecutoriano de la Propiedad

Intelectual, 2014).

En el afio 1995 se crea la Organizacion Mundial del Comercio’ con el objetivo de ser un foro
de apertura comercial y de negociaciones entre estados, uno de los acuerdos mas importantes que
trajo consigo esta organizacion es el acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad
Intelectual relacionados con el Comercio®, el mismo que seria adoptado por varios paises como
Estados Unidos, Ecuador, entre otros, este acuerdo establece disposiciones que los paises
miembros de la OMC deben seguir en materia de propiedad intelectual, disposiciones que son un
conjunto de normas minimas para muchas formas de regulacion de dicha materia (Servicio

Nacional de Derechos Intelectuales, 2006).

Consecuentemente, en el afio 1998 la OMPI y la OMC acuerdan llevar a cabo una iniciativa
conjunta para proporcionar cooperacion técnica a paises en desarrollo a poner sus legislaciones en
armonia con el Acuerdo sobre los ADPIC a fin de hacer frente a la pirateria, la falsificacion de
mercancias y otras formas de infraccion en la esfera de la propiedad intelectual (Organizacion

Mundial de la Propiedad Intelectual).

“En paralelo a la discusion de nuevas reglas sobre propiedad intelectual en la OMC, algunos
paises de la region acordaron normas sobre proteccion de los derechos autorales mas fuertes en el

marco de negociaciones de acuerdos de integracion econdémica subregional. Este fue el caso del

7 En adelante OMC.
8 En adelante Acuerdo sobre los ADPIC.
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Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN) 168 y la Decisién 351 de la

Comunidad Andina” (Silva, J., 2015).

La Comunidad Andina en ese entonces, incluia a Bolivia, Colombia, Ecuador, Perd y
Venezuela. “El TLCAN y la Decision 351 incrementaron significativamente la proteccion de los
derechos autorales entre los paises negociadores. No solo extendieron la proteccidn sustantiva mas
alla de lo previsto en el Convenio de Berna, sino que ademas introdujeron restricciones sobre
algunas de las flexibilidades disponibles en el derecho internacional, asi como en el derecho

interno de los paises partes” (Silva, J., 2015).

De esta manera, el TLCAN y la Comunidad Andina facilitaron la implementacién del
Acuerdo sobre los ADPIC el mismo que armoniza las diferencias que existian con el Convenio de

Berna y hace de este un instrumento universal para la proteccion de los derechos de autor.

“El Acuerdo sobre los ADPIC extendio la proteccion autoral mediante la adopcion de nuevas
obligaciones sustantivas. El también mejoré la observancia de los derechos de propiedad
intelectual, por un lado, mediante el establecimiento de especificas obligaciones relativas al
cumplimiento forzado de las normas de propiedad intelectual en el derecho interno de los paises
parte, y por otro lado, estableciendo un arreglo institucional que monitorea el cumplimiento de las

obligaciones y un sistema de resolucion de controversias” (Silva, J., 2015)

Los convenios mencionados son fundamentales dentro de la propiedad intelectual hasta la
actualidad, a pesar de las modificaciones que han sufrido constituyen una base importante dentro

de esta materia ya que las legislaciones internas comenzaron a ser insuficientes.

El Ecuador actualmente ha suscrito y ratificado 10 tratados con la OMPI, entre ellos el

Convenio de Berna, el Convenio de Paris, el Tratado de Marrakech, el Tratado de la OMPI sobre
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derechos de autor y el Tratado sobre Interpretacion o Ejecucion y Fonogramas; ademas de acuerdos
multilaterales como el Acuerdo Comercial Multipartes entre Ecuador, Perd, Colombia y Union
Europea el mismo que especialmente incide sobre la extension de la proteccion a las
denominaciones de origen del Ecuador en la Union Europea, asi como el reconocimiento de la
propiedad intelectual en general en los paises de la Unidn Europea; asimismo mantiene acuerdos
multipartes con Argentina, Brasil, Bolivia, Chile, China. Colombia, Espafa, Estados Unidos,

México, Paraguay, Per y Uruguay.

Para nuestro pais la importancia de la propiedad intelectual se encuentra reconocido al mas
alto nivel normativo, es asi que la Constitucion de la Republica del Ecuador aprobada en el afio
2008, en su articulo 66 establece que “se reconoce y garantiza el derecho a la Propiedad en todas
sus formas, con funcion y responsabilidad social y ambiental. EI derecho al acceso de la propiedad

se harda efectivo con la adopcion de politicas publicas, entre otras medidas” (Asamblea Nacional,

2008).

De la misma manera, en el articulo 22 dispone que “Las personas tienen derecho a
desarrollar su capacidad creativa, al ejercicio digno y sostenido de las actividades culturales y
artisticas, y a beneficiarse de la proteccion de los derechos morales y patrimoniales que les
correspondan por las producciones cientificas, literarias o artisticas de su autoria” (Asamblea

Nacional, 2008).

Como resultado de los derechos reconocidos en el articulo precedente, la constitucion busca
garantizar los mismos con prohibiciones expresamente establecidas en el articulo 322, que
consagra lo siguiente: “Se reconoce la Propiedad Intelectual de acuerdo con las condiciones que
sefiale la ley. Se prohibe toda forma de apropiacion de conocimientos colectivos, en el ambito de
las ciencias, tecnologias y saberes ancestrales. Se prohibe también la apropiacion sobre los
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recursos genéticos que contienen la diversidad bioldgica y la agro-diversidad.” (Asamblea
Nacional, 2008). Por lo que se han incorporado a los conocimientos ancestrales debido a su
importancia dentro de nuestro pais, el Ecuador goza de amplias creaciones e innovaciones
derivados de su diversidad cultural existente. Este es otro punto muy importante, la biodiversidad,
la misma que goza de garantias y derechos constitucionales respecto a su proteccion y la capacidad
de promoverla. Sobre este tema el articulo 402 de la Constitucion determina que: “se prohibe el
otorgamiento de derechos, incluidos los de la Propiedad Intelectual, sobre productos derivados o
sintetizados, obtenidos a partir del conocimiento colectivo asociado a la biodiversidad nacional”

(Asamblea Nacional, 2008).

“Aparte de esto, Ecuador es miembro de la Organizaciéon Mundial del Comercio (OMC)
desde 1996 y, consecuentemente adoptd los ADPIC, por lo que también se rige por las normas
internacionales, con lo que toda su normativa puede tener mayor reconocimiento a nivel mundial”

(' Instituto Ecutoriano de la Propiedad Intelectual, 2014).

La primera ley que existio en Ecuador acerca de propiedad intelectual fue la Ley de
Privilegios, la misma que surge a raiz del reconocimiento de la propiedad industrial y los derechos
de autor en la Constitucion de 1835, esta ley “reconoci6 a los ciudadanos los derechos sobre sus
inventos, patentes, descubrimientos, asi como el usufructo de sus creaciones” ( Instituto Ecutoriano
de la Propiedad Intelectual, 2014). Se puede decir que esta fue la base para el ordenamiento juridico

ecuatoriano en cuanto a la proteccién de los inventos de los ciudadanos.

En el afio 1887 se aprobo la Ley de Propiedad Literaria y Artistica, la primera que tuvo un
enfoque directo a la proteccion de la Propiedad Intelectual, un afio después se creé el Registro de
la Propiedad Literaria y Artistica, paralelamente a esta ley, unos afios después de su entrada en
vigencia, surgieron leyes como la Ley de Marcas en 1908 que dio lugar al primer registro de marcas
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en nuestro pais en el afio 1912. La Ley de Propiedad Literaria y Artistica por la entrada en vigencia
de la Ley de Propiedad Intelectual en el afio 1959 hasta 1976, afio en el que se aprobd la Ley de

Derechos de Autor hasta el afio 1998.

En el afio 1998 se crea la Ley de Propiedad Intelectual, la misma que establece el Instituto
Ecuatoriano de Propiedad Intelectual (IEPI) que es “el organismo administrativo competente que
propicia, promueve, fomenta, protege y defiende, a nombre del Estado ecuatoriano, los derechos
de propiedad intelectual reconocidos por la ley y por los tratados internacionales” ( Instituto

Ecutoriano de la Propiedad Intelectual, 2014).

La Ley de Propiedad Intelectual del afio 1998 “cumple con todos los requerimientos de la
Organizacién Mundial del Comercio (OMC) y el Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de
Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio (ADPIC)” ( Instituto Ecutoriano de la

Propiedad Intelectual, 2014).

Debido al avance en cuanto a nuevas tecnologias para la informacién, entre otras; el Ecuador
ha fomentado y ha apoyado la proteccién de las creaciones, teniendo como base fundamental para
el desarrollo del pais, el conocimiento y la innovacion. Por esta razon desde el afio 2014 se ha visto
la necesidad de crecer en cuanto a la normativa sobre la Propiedad Intelectual, tomando en cuenta
que el sistema instaurado por la Ley de Propiedad Intelectual y el funcionamiento del Instituto
Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual ya eran eficaces al momento de proteger los derechos de
los ciudadanos en esta materia. Sin embargo, se empezo a considerar la creacion del Codigo

Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion.

El Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la

Innovacion entra en vigencia el 9 de diciembre de 2016, con una vision mucho méas amplia en
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relacion a la Ley de Propiedad Intelectual, principalmente en lo que respecta a su regulacion acerca
de derechos intelectuales, teniendo en cuenta que estos Ultimos abarcan la totalidad de las areas de
la Propiedad Intelectual, como son los derechos de autor y derechos conexos, la propiedad
industrial (patentes de invencion, modelos de utilidad, esquemas de trazado de circuitos integrados,
disefios industriales, marcas, lemas comerciales, marcas colectivas, marcas de certificacion, marca
pais, nombres comerciales, rétulos o ensefias, denominaciones de origen, indicaciones de
procedencia, y signos distintivos notoriamente conocidos), obtenciones vegetales, otras

modalidades relacionadas con la propiedad intelectual y conocimientos tradicionales.

En el afio 2018, el presidente Lenin Moreno, mediante el Decreto 356, transformo al Instituto
ecuatoriano de la Propiedad Intelectual (IEPI) en el Servicio Nacional de Derechos Intelectuales
(SENADI), que es “el organismo técnico de derecho publico, adscrito a la Secretaria de Educacion
Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion, y autoridad nacional competente, que ejerce las
facultades de regulacion, gestion y control de los derechos intelectuales. EI SENADI es el
organismo competente para proteger y defender los derechos intelectuales; organizar y administrar
la informacion sobre los registros de todo tipo de derechos de propiedad intelectual en articulacion
al Sistema Nacional de Informacién de Ciencia, Tecnologia, Innovacién y Saberes Ancestrales del
Ecuador” (Servicio Nacional de Derechos Intelectuales, 2006). De igual manera, el Cddigo
Ingenios en su disposicion transitoria tercera establece que "El Instituto Ecuatoriano de la
Propiedad Intelectual, asi como toda la institucionalidad creada mediante la Ley de Propiedad
Intelectual, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 426 de 28 de diciembre de 2006,
existira hasta que se establezca mediante el correspondiente Decreto Ejecutivo, la nueva autoridad
nacional competente en materia de derechos intelectuales, encargada de la regulacion, gestion y

control de los derechos intelectuales y de los conocimientos tradicionales, perteneciente a la
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Funcion Ejecutiva y adscrita a la Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion, en un plazo que no podra exceder de 90 dias contados desde la vigencia del presente
Codigo” y en la disposicion reformatoria quinta del mismo cuerpo normativo dispone “Reformese
donde diga: “Instituto Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual” por “Secretaria de Educacion
Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion”, en la conformaciéon de o6rganos colegiados
establecidos en las normas vigentes” (Cddigo Organico de la Economia Social de los

Conocimientos Creatividad e Innovacion, 2016).

En Ecuador los derechos intelectuales “se refieren a las creaciones de la mente, tales como
las obras literarias, artisticas, invenciones cientificas e industriales, asi como los simbolos,
nombres e imagenes utilizadas en el comercio” (Servicio Nacional de Derechos Intelectuales), esta
afirmacion se encuentra recogida en el art. 85 del Codigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion “Se protegen los derechos intelectuales en todas
sus formas, los mismos que seran adquiridos de conformidad con la Constitucién, los Tratados
Internacionales de los cuales Ecuador es parte y el presente Codigo. Los derechos intelectuales
comprenden principalmente a la propiedad intelectual, y los conocimientos tradicionales. Su
regulacion constituye una herramienta para la adecuada gestion de los conocimientos, con el
objetivo de promover el desarrollo cientifico, tecnoldgico, artistico, y cultural, asi como para
incentivar la innovacion. Su adquisicion y ejercicio, asi como su ponderacion con otros derechos,
aseguraran el efectivo goce de los derechos fundamentales y contribuiran a una adecuada difusion

de los conocimientos en beneficio de los titulares y la sociedad”.

Cabe aclarar que doctrinariamente los derechos intelectuales abarcan “derechos inmateriales
que deben exteriorizarse en un corpus mechanicum, para que puedan acceder a la proteccién que

les confiere el ordenamiento juridico” (Real, F, 2007).
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1.3. Laobservancia de los derechos intelectuales: generalidades

La observancia de los derechos intelectuales se refiere a los mecanismos de proteccion y
sancion que el titular de un derecho intelectual tiene frente a una posible vulneracion o violacion
del mismo, este es un tema que se ha venido tratando a lo largo de la historia junto con el avance
legislativo que ha tenido la propiedad intelectual, la misma que, de acuerdo al Cddigo Orgéanico
de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion, est conformada por
los derechos de autor y derechos conexos, la propiedad industrial (patentes de invencion, modelos
de utilidad, esquemas de trazado de circuitos integrados, disefios industriales, marcas, lemas
comerciales, marcas colectivas, marcas de certificacion, marca pais, nombres comerciales, rétulos
0 ensefias, denominaciones de origen, indicaciones de procedencia, y signos distintivos
notoriamente conocidos), obtenciones vegetales, otras modalidades relacionadas con la propiedad

intelectual y conocimientos tradicionales.

Los procedimientos de observancia de derechos intelectuales son “derechos subjetivos
reconocidos por el Estado a los particulares, quienes pueden recurrir a estos procedimientos en
caso de que vean su esfera juridica vulnerada por otro particular o por el propio Estado” (Solorio,

2010).

Anteriormente he relatado lo referente a uno de los convenios mas importantes en la materia
de propiedad intelectual, el Convenio de Berna, el mismo que entre sus limitaciones mas graves -
antes de que los paises latinoamericanos empiecen a adherirse al mismo- fue la ausencia de
mecanismos de observancia, situacion que contribuia a la falta de seguridad juridica, motivo por
el que los paises latinoamericanos preferian continuar con el Convenio Universal y la Convencion

de Washington que adherirse al Convenio de Berna.
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Sin embargo, los mecanismos de observancia son necesarios para proteger y sancionar
posibles vulneraciones de los derechos de propiedad intelectual, es por esto que el Tratado de Libre
Comercio de América del Norte (TLCAN) y la Decision 351 por el afio 1996 aproximadamente,
introdujeron mejoras respecto a este tema, “el TLCAN lo hizo mediante la inclusion de un
mecanismo de resolucion de controversias, mientras la Comunidad Andina otorgé jurisdiccion a

un tribunal regional” (Silva, J., 2015).

El Acuerdo de los ADPIC, al extender la proteccion de los derechos de autor “también
mejor0 la observancia de los derechos de propiedad intelectual, por un lado, mediante el
establecimiento de especificas obligaciones relativas al cumplimiento forzado de las normas de
propiedad intelectual en el derecho interno de los paises parte, y, por otro lado, estableciendo un
arreglo institucional que monitorea el cumplimiento de las obligaciones y un sistema de resolucion

de controversias” (Silva, J., 2015).

El Acuerdo de los ADPIC “dispone que un titular de derechos debe poder iniciar
procedimientos judiciales civiles justos y equitativos contra un infractor de los derechos de
propiedad intelectual al que se refiere el Acuerdo” y de la misma manera el acuerdo se refiere a
que “el objetivo es que la legislacion nacional de los miembros permita la adopcion de medidas
eficaces contra cualquier accion infractora de los DPI, garantizando al mismo tiempo el
cumplimiento de los principios basicos del debido proceso, de forma que se evite la creacion de
obstaculos al comercio legitimo, y se prevean salvaguardias contra el uso abusivo de estos

procedimientos” (Organizacién Mundial del Comercio, 2019).

El Ecuador a la fecha, conforme se lo indico en lineas anteriores, es parte de la Organizacion
Mundial del Comercio, por lo que se hace necesario tomar en cuenta que: “las normas que

salvaguardan la propiedad intelectual no son solo para garantizar el reconocimiento o las
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ganancias por las invenciones o creaciones. Tambien fomentan que siga el impulso creador, para
que haya innovacion permanente, mediante la generaciéon de un entorno adecuado” ( Instituto
Ecutoriano de la Propiedad Intelectual, 2014), es decir, la normativa dirigida a la proteccion de los
derechos intelectuales tiene también el objetivo de que se cree un entorno seguro y adecuado con
el fin de que los ciudadanos continden creando e innovando y de esta manera generar mas oferta
de productos y servicios ecuatorianos, tanto en el comercio interno como internacional, es por esta

razon que los mecanismos de observancia son fundamentales en la legislacion.

En la Ley de Propiedad Intelectual anterior, la proteccién y observancia de los derechos de
Propiedad Intelectual se encontraba regulada a partir del articulo 288 en adelante, dichas
disposiciones necesarias en este trabajo de investigacion seran analizadas con mayor énfasis en el

capitulo siguiente.

En la actualidad, la observancia de los derechos intelectuales esta regulada en el Codigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion en el Titulo
VII, Capitulo I; articulo 538 en adelante, lo que nos concierne estudiar en este capitulo es lo

siguiente:

“Articulo 539.- De la observancia en general.- Se establecen medidas judiciales y
administrativas para asegurar la proteccion de los derechos intelectuales, asi como para
garantizar el comercio, la competenciay el legitimo uso de productos o materiales protegidos por

derechos de propiedad intelectual .

En este articulo se puede observar una definicion clara y precisa de lo que se tratan los

procedimientos de observancia dentro de la legislacion ecuatoriana, en suma, se trata de medidas,

27



en el ambito judicial o administrativo, que tienen como fin garantizar y proteger a los derechos

intelectuales de cualquier vulneracién al que puedan estar expuestos.

Al hablar de medidas judiciales y administrativas, lo que esta haciendo el Cdodigo Organico
de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion es, otorgar dos vias
igualmente idoneas al momento de que el titular de los derechos intelectuales se vea afectado en
una situacion en particular, esto quiere decir que en el caso de optar por una medida judicial o
administrativa el ordenamiento juridico estara amparando su accionar para poder asegurar la
proteccidn de sus derechos con los mecanismos mencionados, para lo cual el titular debera seguir
una serie de procedimientos, requisitos y formalidades correspondientes especificamente a las vias

que la ley le otorga.

1.4. Tipos de observancia.

Existen dos tipos de observancia la judicial y administrativa, debido a que “hay muchas
circunstancias en las cuales el titular de los derechos de propiedad intelectual debe iniciar las
acciones pertinentes en contra del infractor de sus derechos, a fin de detener la violacion y poder
evitar futuros perjuicios: aunque en algunos paises el medio mas adecuados sea la denuncia penal,
en otros, los medios civiles son los mas adecuados para detener la infraccion y al infractor”

(Cabanellas de las Cuevas, 2001)

La observancia judicial se refiere a todo procedimiento que se puede seguir ante la
autoridad competente judicial, al respecto, el art. 42 del ADPIC establece que los estados
miembros pondran al alcance de los titulares de derechos procedimientos judiciales civiles para

lograr la observancia de todos los derechos de propiedad intelectual a que se refiere el presente
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acuerdo® “a los efectos de la presente parte, la expresion “titular de los derechos” incluye las
federaciones y asociaciones que tengan que tengan capacidad legal para ejercer tales derechos”
(Izquierdo, O., 2018). La naturaleza de los ADPIC no impone una obligatoriedad a los paises
miembros, otorga libertad a los mismos al momento de establecer el método adecuado para cumplir
con las disposiciones del mencionado acuerdo'?; en lo que respecta a la autoridad judicial en
nuestra legislacion, de acuerdo a lo que reza el articulo 549 del Cddigo Orgénico de la Economia
Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion, se establece en su primer inciso que
sera la autoridad competente de acuerdo a los prescrito en el COGEP!, sin embargo, se habla solo
respecto a las providencias preventivas, pero a su vez, el articulo 217 del Codigo Orgéanico de la
Funcién Judicial, numeral 6 dispone que las controversias regidas por la Ley de Propiedad
Intelectual seran conocidas y resueltas por las juezas y jueces de los contencioso administrativo;
en lo que respecta a la impugnaciéon de los actos administrativos de la autoridad nacional

competente la competencia radica en la jurisdiccion contencioso administratival?,

La observancia administrativa son los procedimientos que el titular de los derechos
intelectuales puede ejercer frente a la autoridad administrativa competente la misma que en

Ecuador es la Secretaria Nacional de Derechos Intelectuales.

9 ADPIC, articulo 42.

10 Acuerdo sobre los ADPIC articulo 1. Los Miembros aplicaran las disposiciones del presente Acuerdo. Los
Miembros podrén prever en su legislacion, aunque no estaran obligados a ello, una proteccion mas amplia que la
exigida por el presente Acuerdo, a condicion de que tal proteccion no infrinja las disposiciones del mismo. Los
Miembros podrén establecer libremente el método adecuado para aplicar las disposiciones del presente Acuerdo en el
marco de su propio sistema y practica juridicos.

11 COGEP articulo innumerado- Providencias preventivas en materia de Propiedad Intelectual, en su Gltimo inciso
establece que la demanda principal para este tipo de acciones, se iniciard ante el juez civil competente mediante
procedimiento sumario, de acuerdo a las disposiciones de este Codigo.

12 Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion articulo 549
inciso segundo.
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Respecto a la observancia administrativa, se puede afirmar que son procedimientos menos
formales pero de igual importancia que los judiciales, ya que la entidad administrativa ejerce sus
competencias especificas, asi como lo que realizan las autoridades judiciales competentes, sin
embargo, para la aplicacion de las disposiciones del Codigo Orgénico de la Economia Social de
los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion, la instancia administrativa puede ser iniciada
por cualquier persona no solo por el titular de los derechos intelectuales, asi como la solicitud de
diligencias preparatorias como lo establecen el articulos 554 y 555 del Codigo Orgénico de la

Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion.

Para los dos procedimientos el Cddigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion prevé disposiciones especificas a seguir para su

cumplimiento, aspectos todos ellos que se desarrollaran en el capitulo siguiente.

1.5. Clases de observancia.

La observancia esté dividida en dos clases, observancia positiva y observancia negativa.

La observancia positiva: de manera general es el derecho de accionar frente a la vulneracion de
los derechos intelectuales, es muy importante que se cuente con mecanismos idéneos para la
proteccion y garantia de los derechos intelectuales, puesto que, “sin medios eficaces de tutela de
los derechos de propiedad intelectual, la innovacion y la creacion se desincentivan y las inversiones
se reducen” (Sanchez & Fuertes, 2015), en el Codigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion en el art. 540 establece “La violacion a los derechos
intelectuales establecidos en este Cddigo, dara lugar al ejercicio de acciones judiciales y

administrativas. En circunstancias excepcionales, sin perjuicio de la sustanciacion o el resultado
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de la accion principal, en aplicacién del principio de proporcionalidad y a pedido de parte se
podra ordenar el levantamiento o la suspension de medidas cautelares.” De la misma manera
ocurre en la legislacion de Espafia, puesto que, “Se puede solicitar la cesacién de la actividad ilicita
y medidas cautelares contra el infractor y contra los intermediarios que se unan a un tercero para
infringir la ley” (Sanchez & Fuertes, 2015). Las acciones judiciales y administrativas en nuestra
legislacion son equivalentes, es decir, buscan un mismo objetivo, proteger los derechos
intelectuales, la observancia positiva por su parte otorga estas prerrogativas Unicamente al titular
de los derechos intelectuales, asi lo establece el articulo 550 del Codigo Orgénico de la Economia

Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion.

Si se da una violacion a un derecho intelectual la observancia positiva establece de manera
general que el titular de dichos derechos tiene la opcion de accionar en la via judicial y en la via

administrativa.

La observancia negativa por otro lado es mas especifica en cuanto a su objetivo, pues se
refiere a las funciones que puede ejercer la autoridad competente con el fin de dar por terminado
un ejercicio abusivo de los derechos intelectuales y asi también garantizar la licitud de los mismos,
en el Cédigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion
en el art. 541 establece “El juez competente y la autoridad nacional competente en materia de
derechos intelectuales, a peticion de parte, ejercera funciones de inspeccién, monitoreo y sancion
para evitar y reprimir el ejercicio abusivo de los derechos de propiedad intelectual, asi como
garantizar la licitud de actos respecto a los derechos de propiedad intelectual de terceros y el
ejercicio efectivo y pleno de las limitaciones y excepciones de estos derechos. Sin perjuicio de lo
descrito en el parrafo anterior, el juez competente y la autoridad nacional competente en materia

de derechos intelectuales podra de oficio o a peticion de parte y en ejercicio de la observancia
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negativa garantizar la proteccion efectiva de los derechos fundamentales y la difusion del
conocimiento. En circunstancias excepcionales, sin perjuicio de la sustanciacion o el resultado de
la accion principal, en aplicacion del principio de proporcionalidad y a pedido de parte se podra

’

ordenar el levantamiento o la suspension de medidas cautelares.’

Dicho lo anterior, la observancia negativa, a diferencia de la observancia positiva, concede
la posibilidad de garantizar los derechos fundamentales y difusion del conocimiento al juez
competente y autoridad competente, es decir, ya no solo se habla de una prerrogativa Gnicamente

del titular.

Es importante tomar en cuenta que la norma citada anteriormente hace referencia en un
primer momento al ejercicio abusivo de los derechos de propiedad intelectual, “se dice del ejercicio
de un derecho excediendo los limites fijados por la buena fe o por el fin en vista del cual ese
derecho se ha conferido. En el derecho moderno ha terminado por imponerse la teoria del abuso
del derecho no sélo en la doctrina, sino también en la jurisprudencia y en algunas leyes”
(Enciclopedia Juridica, 2020). Este particular también se encuentra tipificado en el articulo 590
del Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion
que reza “La autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales, ejercerd de
oficio o0 a peticion de parte, funciones de inspeccion, monitoreo y sancién para evitar y reprimir
el ejercicio abusivo de los derechos de propiedad intelectual, siempre que la accion no persiga la
salvaguarda del interés general o el bienestar de los consumidores. Se podrd ordenar la
suspension, dentro del &mbito de su respectiva competencia, de las medidas cautelares, asi como
de cualquier otra accion que haya sido tomada por terceros a solicitud del titular o parte

interesada”.
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También hay que rescatar la importancia de que la observancia negativa busca garantizar la
licitud de actos respecto a los derechos de propiedad intelectual, y para esto, el mismo cuerpo
normativo establece la definicion de la utilizacion licita en su articulo 5892 en el sentido de que
cualquier persona podré entablar ante la autoridad nacional competente una accion para conocer
la licitud de sus actos, previos, actuales y futuros, de lo dicho, se puede entender también que en
la observancia negativa el accionante busca que la autoridad se pronuncie Gnicamente en la licitud
de dichos actos y no un pronunciamiento respecto a si hubo una infraccion. Con respecto a este
tema, se entiende que dentro de un proceso judicial o administrativo se podria dar una
reconvencion por parte del accionado con el fin de solicitar lo establecido en el articulo 589, y de
esta manera demostrar, de ser el caso, la licitud de sus actos; y, por consiguiente, como bien lo
establece el articulo 590 antes mencionado, evitar o reprimir un ejercicio abusivo del derecho. A
su vez, en la entrevista realizada al Doctor Santiago Cevallos, se pudo concluir en un concepto
bésico e importante, esto es que lo que se busca con la observancia negativa es que la autoridad

competente se pronuncie en una no infraccion de derechos intelectuales.

La observancia en general busca que se garantice la licitud de los actos, y es en esta parte,
en la observancia negativa, en la que la norma hace referencia especificamente a este hecho, con

el fin de que se proteja asi, de manera efectiva, los derechos intelectuales*.

13 Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion, art. 589.
Cualquier persona podra entablar ante la autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales, una
accion para conocer sobre la licitud de sus actos, previos, actuales o futuros. Esta accidn sera interpuesta respecto de
los derechos de propiedad intelectual de un tercero, con excepcion de los signos distintivos. A los efectos del inciso
anterior, esta accion podra ser iniciada sin perjuicio de que el accionante haya recibido o no apercibimiento por parte
del titular del derecho o de un tercero, respecto de una supuesta violacién a un derecho de propiedad intelectual

14 véase La Observancia de los Derechos de Propiedad Intelectual en la Legislacion Ecuatoriana. Anélisis con
referencia especial al &mbito de los derechos de autor, Luis Alfredo Garcia Paredes (2018).
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Tanto en la observancia positiva y negativa, se pueden realizar acciones por cotitulares® sin
que sea necesario el consentimiento de los demaés, salvo disposicion legal o acuerdo en contrario,
asi lo establece el articulo 542, asimismo, el articulo 543 que contempla la admisibilidad de la
reconvencion conexal® en un proceso judicial o administrativo, asi como la posibilidad de solicitar
la nulidad del derecho que sirvio de fundamento para la interposicion de la accion, asi como la
cancelacion, reivindicacién, caducidad y demés figuras contempladas en el mismo cuerpo

normativo.

De esta manera la observancia positiva y negativa otorgan al titular de derechos intelectuales
la opcion de recurrir judicial o administrativamente en el caso de que dichos derechos sean
vulnerados o el ejercicio de los mismos se haya realizado de una manera abusiva. Es importante
rescatar que el objetivo principal de la observancia es, mediante las distintas medidas que
contempla el Cédigo Orgéanico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la

Innovacion, garantizar la proteccion de los derechos fundamentales.

1.6. Conclusiones.

Los derechos intelectuales al igual que los demas derechos requieren de una proteccion
especial por la vulnerabilidad que tienen, al ser creaciones que muchas veces son susceptibles de
plagio o un ejercicio abusivo de los mismos, es necesario tener las vias para garantizarlos y es por

esto que el Cddigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la

15 Cotitularidad: cuando el derecho, en vez de pertenecer a uno, pertenece a varios. Véase: Concurrencia de titulares
sobre la creacion intelectual. (Enciclopedia Juridica, 2020)

16 |La reconvencion conexa consiste en el ejercicio, por el demandado, de una accion nueva frente al actor para que se
sustancie en el mismo proceso y se decida en la misma sentencia que resolvera la demanda inicial. Solo se admitira la
reconvencion si existiere conexion entre sus pretensiones y las que sean objeto de la demanda principal. (Enciclopedia
Juridica, 2020)
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Innovacion contempla dos vias, judicial y administrativa, con el fin de que el titular de los
derechos tenga la oportunidad de reclamar ante la autoridad competente en el caso de que se

encuentre frente a una vulneracion de los derechos intelectuales.

Los procedimientos de observancia son entonces herramientas necesarias dentro del
ordenamiento juridico ecuatoriano, con el fin de tutelar el bien juridico protegido por la propiedad
intelectual, el mismo que es el patrimonio del autor o creador y también un derecho de caracter

personal que tiene sobre la obra o creacion.

Es necesario realizar un analisis de lo que la legislacion ecuatoriana vigente y anterior a fin
de esclarecer las innovaciones que se han presentado a lo largo de la evolucion del ordenamiento
juridico respecto a la Propiedad Intelectual en nuestro pais, es por esto que en el siguiente capitulo
se estudiara la normativa en cuanto a los procedimientos de observancia previamente

mencionados.

Como lo establece el Acuerdo de los ADPIC, todos los titulares de los derechos de Propiedad
Intelectual tienen derecho a acceder a procedimientos judiciales y estos deben ser equitativos y
justos, en el caso de que su derecho se vea de alguna manera vulnerado, es importante tener en

cuenta estos principios ya que son parte de nuestra normativa interna.
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CAPITULO 11

2.1. Introduccion.

Los procedimientos de observancia reconocidos por el Cddigo Orgéanico de la Economia
Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion como se ha dicho anteriormente
pueden ser de dos tipos, el judicial y administrativo, los mismos que tienen disposiciones

especificas en el ordenamiento juridico ecuatoriano.

En este capitulo se analizara el proceso judicial y el de tutela administrativa en Codigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion y ademas
las normas supletorias aplicables a dichos procedimientos en el caso de que se requiera recurrir a
las mismas con el fin de garantizar los procedencia y aplicabilidad de las normas del cuerpo

normativo mencionado con anterioridad.

La legislacion ecuatoriana prevé estos dos tipos de procedimientos desde la Ley de
Propiedad Intelectual de 1998. Es importante reconocer que son procedimientos dirigidos a la
garantia de los derechos intelectuales y que cada uno tiene su forma de proceder especifica, puesto
que, nos referiremos a una via judicial y una administrativa, es decir, con autoridades competentes

diferentes.

2.1.1. Procesos judiciales en materia de Propiedad Intelectual en Ecuador.

Los procedimientos en el ordenamiento juridico ecuatoriano, tal como lo contempla el
Codigo Organico General de Procesos!’, parten de una primera clasificacion respecto al origen de
los mismos, esto es: procedimientos de caracter contencioso y no contencioso, los de caracter

contencioso hacen referencia que existe un desacuerdo entre las partes que lo originan, por otro

17 En adelante COGEP.

36



lado, los de caracter no contencioso se trata de procedimientos voluntarios, es decir, no hay
contraposicion. Desde el articulo 334 del COGEP se encuentra la explicacion detallada de dichos

procedimientos.

“Los procesos de caracter contencioso se dividen a su vez en dos: procesos de conocimiento
y procesos de ejecucion, aunque a estos Ultimos equivocadamente la ley los denomina
procedimientos, surgiendo que no son procesos sino simples procedimientos” ("Guarderas, 1." ;

"Cafas, E." ; "Belén, M." & "Hernandez, R.", 2016).

Los procesos de conocimiento -en general- son los que “el autor o accionante acude ante el
organo jurisdiccional pretendiendo de éste la declaracion de certeza sobre la existencia de un
derecho sustancial controvertido, discutido o en disputa con el demandado.” ("Guarderas, I." ;
"Cafas, E." ; "Belén, M." & "Hernandez, R.", 2016), estos se dividen en: procedimiento ordinario
y sumario, mientras que los procesos de ejecucion son “aquellos procesos jurisdiccionales en los
que el actor o accionante, acude ante el 6rgano jurisdiccional requiriendo de éste la confirmacion,
ratificacion o directa ejecucion de un derecho material reconocido o presuntivamente reconocido
por una autoridad o por el propio demandado, que es preexistente y esta contenido en un titulo;
derecho sobre el cual inicialmente no existe controversia, ni discusion, ni disputa.” ("Guarderas,
I."; "Cafias, E." ; "Belén, M." & "Hernandez, R.", 2016), este proceso se divide en procedimiento

ejecutivo y monitorio.

En materia de Propiedad Intelectual, el procedimiento judicial en la Ley de Propiedad
Intelectual de 1998 estaba considerado como un proceso de conocimiento y de la misma manera

es considerado en la actualidad.
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Los procesos judiciales en materia de propiedad intelectual, especificamente, en el articulo
547 del Codigo Ingenios, hace referencia a las acciones judiciales como un mecanismo para
efectivizar la observancia prevista en el mismo cuerpo normativo, es preciso reconocer que el
acceso a la justicia esta garantizado por el derecho a la tutela efectiva que puede definirse como
aquel que tiene toda persona de acudir a los 6rganos jurisdiccionales para que a través de los
debidos cauces procesales y con unas garantias minimas se obtenga una decisién fundada en

derechos sobre las pretensiones propuestas®.

2.1.2. Competencia judicial en materia de propiedad intelectual.

En la Ley de Propiedad Intelectual conforme lo establecia su articulo 294, la autoridad
competente era, en primera instancia los Jueces Distritales de Propiedad Intelectual, en segunda
instancia los Tribunales distritales de Propiedad Intelectual, y, en caso de casaciéon la Sala

Especializada en Propiedad Intelectual de la Corte Suprema de Justicia.

Es importante resaltar la importancia que se le dio a la propiedad intelectual con la creacion
de la Ley de la Propiedad Intelectual, puesto que, como he mencionado anteriormente, previo a su
entrada en vigencia, la regulacion de esta materia se encontraba dispersa en varias leyes, pero como
se puede apreciar en el parrafo precedente, la Ley de Propiedad Intelectual no solo logro la
unificacién normativa sino también busco la conformacion de autoridades judiciales especificas
con el fin de tutelar y garantizar de mejor manera la proteccion de los derechos de propiedad
intelectual, sin embargo, “se dispuso que se debian nombrar jueces- en todas las instancias, incluso

en casacion- especializados en propiedad intelectual, lo cual nunca se concretd” (Cuadros, A.,

18 Jestis Gonzalez Pérez, en Benalcazar Guerron, Juan Carlos, La ejecucion de la Sentencia en el Proceso Contencioso
Administrativo, pg. 473.
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2016) es necesario recalcar que, la disposicion transitoria décima de la Ley de Propiedad
Intelectual ya establecia que hasta que sean creados los juzgados y tribunales distritales de
propiedad intelectual, los Tribunales Distritales de los Contencioso Administrativo conoceran
sobre las causas relacionadas a la materia de propiedad intelectual, a excepcion de las diligencias

cautelares, que serian conocidas por los jueces de lo civil.

Por otra parte, el articulo 217 numeral 6 del Codigo Organico de la Funcion Judicial®®,
claramente dispone que corresponde a las juezas y jueces que integren las salas de lo contencioso
administrativo, conocer y resolver de las controversias regidas por la Ley de Propiedad Intelectual,
incluso respecto a los recursos de casacion que se interponga contra sentencias y autos definitivos
dictados dentro de los procesos de propiedad intelectual?® De esta manera se eliminaron los jueces
de propiedad intelectual y la competencia para conocer dichos procesos residiria en los jueces de

la materia indicada.

El Cdodigo Ingenios aclara la competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa con
lo prescrito en el articulo 549%* pero la norma restringe de cierta manera la competencia
Contencioso administrativo al referirse unicamente a los actos administrativos de la autoridad
nacional competente sin mencionar la posibilidad de interponer otras acciones “Las acciones
contencioso administrativas que prevé el Cddigo Organico General de Procesos en relacién a la

materia de propiedad intelectual son: a) la accion subjetiva, de plena jurisdiccion; b) la objetiva, o

19 Codigo Organico de la Funcion Judicial. Registro oficial N° 544. 09 de marzo de 2009. Ultima modificacion 22
de mayo 2015.

20 Codigo Organico de la Funcion Judicial, articulo 185 numeral 4.

21 Articulo 549.- Los actos administrativos de la Autoridad Nacional Competente en materia de derechos intelectuales
son susceptibles de impugnacion en la jurisdiccion contencioso administrativa, para lo cual no seré necesario agotar
la via administrativa. Las demas acciones se tramitaran en la jurisdiccion civil o penal de conformidad con la
competencia prevista en el ordenamiento juridico.
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de anulacion; ¢) la accion de lesividad; d) la especial por silencio administrativo” (Gualotuiia, V.,

2019).

A pesar de ello, los conflictos en materia de propiedad intelectual han sido conocidos, tanto
por la jurisdiccion civil, como la jurisdiccién contencioso administrativa. Un caso que trata
estrictamente la relacion contractual entre el titular de un derecho de obtentor y su licenciatario
fue resuelto por la Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Pichincha, relativo a dafios y
perjuicios por valor de (USD $1.157.077,89) un millon ciento cincuenta y siete mil sesenta y siete
dolares con ochenta y nueve centavos, donde interviene como actor Eastman Pérez Fernando,
Gerente General y Representante Legal de la Compafiia Eastman Pérez Cia. Ltda. e Interviene
como demandado Rosen Tantau Mathias Tantau Nachfolger, y otros. En la referida sentencia se
acepta el recurso de apelacion interpuesto por Rosen Tantau Mathias Tantau Nachfolger, y desecha
la demanda propuesta por Eastman Pérez Cia?%. Respecto a este caso, podemos apreciar que,
cuando es un proceso iniciado para reclamar los dafios y perjuicios ocasionados por la vulneracién
de un derecho, aun tratdndose de derechos intelectuales, es competente el juez civil, asi lo establece
el articulo 190 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial y el articulo 549 inciso segundo del

Cadigo Ingenios.

Por otro lado, se verifica que la Corte Nacional de Justicia, Sala de lo Contencioso
Administrativo, en sentencia de 2 de marzo de 2010, se declara competente en recurso de casacion
interpuesto en contra de sentencia dictada por el Tribunal Distrital No. 3 de lo Contencioso

Administrativo dentro del juicio verbal sumario seguido por Carlos Olmedo Salazar Pacheco en

22 Tomado de Gualotufia, Margarita Virginia. (02 de enero de 2019). La tutela jurisdiccional adecuada de los derechos
en materia de. Quito, Pichincha, Ecuador: Universidad Andina Simon Bolivar. Recuperado el 14 de 09 de 2020, de
http://repositorio.uash.edu.ec/bitstream/10644/7069/1/T3077-MDE-Gualotu%c3%bla-La%20tutela.pdf
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contra de Eduardo Salazar Pacheco y Julio Eduardo Salazar Icaza, por actos de competencia
desleal vinculados a propiedad industrial, establecidos en el articulo 259 de la Ley de Propiedad
Intelectual, al existir confusion entre el nombre comercial “Velas Imperiales” y el signo distintivo
“Velas de libra Imperial”. Este conflicto fue sometido a jurisdiccién contencioso administrativa, a

pesar de que las partes que intervinieron fueron privadas?.

Ahora bien, un proceso judicial en materia de propiedad intelectual se puede iniciar por
varios supuestos, en primer lugar, este puede surgir por una impugnacion, por parte de un
particular, a una resolucion de la autoridad competente administrativa debido a una incomodidad
de alguna de las partes que integraron el procedimiento administrativo, en este caso evidentemente
es competente el tribunal contencioso administrativo por tratarse de un conflicto entre una entidad
publica y un particular, conforme con lo establecido en el articulo 549 segundo inciso, en este caso
no sera necesario agotar la via administrativa; respecto a esto Mejia Salazar sefiala que se concluye
que la impugnacién constituye un derecho general y amplio que posee toda persona para buscar
que se rectifique una actuacion de un ente publico, considerada como errénea y lesiva. Existe en
consecuencia un derecho general de impugnacién que deviene de un fundamento juridico
suficiente para perseguir la enmienda de cualquier incorrecion administrativa. Este derecho se
encuentra previsto tanto en el literal m), del numeral 7, del articulo 76 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, norma que ordena que el derecho a la defensa de las personas, incluye su
capacidad de recurrir el fallo, o resolucion en todos los procedimientos en los que se decida sobre

sus derechos, cuanto por el articulo 173 del citado cuerpo normativo supremo, que ordena que los

2 Tomado de Gualotufia, Margarita Virginia. (02 de enero de 2019). La tutela jurisdiccional adecuada de los derechos
en materia de. Quito, Pichincha, Ecuador: Universidad Andina Simon Bolivar. Recuperado el 14 de 09 de 2020, de
http://repositorio.uash.edu.ec/bitstream/10644/7069/1/T3077-MDE-Gualotu%c3%bla-La%20tutela.pdf
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actos administrativos, de cualquier autoridad del Estado, podran ser impugnados tanto en la via

administrativa, como ante los correspondientes érganos de la Funcién Judicial®*,

Por otro lado, como hemos podido verificar en los casos citados anteriormente, en el caso de
que se vean vulnerados sus derechos intelectuales, de cualquier manera, se seguira rigiendo por lo
establecido en la normativa legal mencionada con anterioridad -COFJ-, es decir, la autoridad
competente de igual manera sera el Tribunal Contencioso Administrativos, puesto que “De los
conceptos citados, se desprende que por la naturaleza juridica de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, el fin del proceso contencioso administrativo no es unicamente el control de
legalidad de las actuaciones de las Administraciones Publicas, sino fundamentalmente la tutela de
los derechos de los administrados” (Gualotufia, V., 2019). De esta manera, se extiende el derecho
a recurrir a jurisdiccion contencioso administrativa a un sujeto de derecho privado, y no solamente
a las relaciones juridico administrativa como se supone deberia ser de acuerdo a la naturaleza de
las mismas, asi lo indica el tratadista Carlos Betancourt Jaramillo “No es la generalidad del acto
impugnado el elemento que determina la viabilidad de lo contencioso popular de anulacion sino
los motivos determinantes de la accidn (tutela del orden juridico y mantenimiento de la legalidad
abstracta). EI sometimiento de la administracion al imperio del derecho objetivo es la finalidad

propia que la Ley sefiala a esta accion.” (Betancourt, C., 2000)

2.2. Procedimiento.
Por lo que se refiere a las demandas en la Ley de Propiedad Intelectual, el articulo 297
contemplaba que el tramite seria el verbal sumario, con la entrada en vigencia del COGEP en el

afio 2016 mediante reforma en el Registro Oficial Suplemento 506 de 22-may.-2015, se realizaron

24 Alvaro R. Mejia Salazar, “Los Recursos Administrativos”, (Quito: Corporacion de Estudios y Publicaciones, 2011),
9.
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algunas reformas en la Ley de Propiedad Intelectual, una de las principales establece que se debera

sustituir en el articulo 297 y que las demandas se tramitaran por el procedimiento ordinario.

En el articulo 547 del Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la
Creatividad y la Innovacion, se establece que el procedimiento para este tipo de procesos judiciales
es el sumario?, es en este articulo en el que existe una contradiccion respecto a lo que establece el
COGEP, que al ser la norma general de procesos, dentro de las disposicién reformatoria décima
primera numeral dos a la Ley de Propiedad Intelectual?®, establece que se sustituya en el articulo
297 que las demandas relacionadas con la propiedad intelectual se tramitaran mediante el
procedimiento ordinario; sin embargo, el Cddigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion es una ley especial para la materia de derechos
intelectuales, ademas, si nos referimos al articulo 7 numeral 20 del titulo preliminar del Cédigo
Civil establece que las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los juicios, prevalecen
sobre las anteriores desde el momento en que deben comenzar a regir, es decir, a pesar de la
contradiccion existente entre el COGEP y el Cddigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacién se entiende que para los procesos judiciales se

seguiré el tramite sumario.

El procedimiento sumario es una de las innovaciones del COGEP, debido al desarrollo
evolutivo a nivel procesal con el fin de permitir la optimizacion de los procesos a ser sustanciados

en el menor tiempo posible y garantizar plenamente el sistema oral, este procedimiento es similar

25 El juicio sumario es un procedimiento especial que procede cuando lo sefiala la ley. Una de sus principales
caracteristicas es la de ser breve y concentrado. (Valdivieso, R., 2016)

26 Esta disposicion reformatoria contintia vigente, no obstante, la disposicion reformatoria décima tercera del Codigo
Orgénico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacién dispone que se reforme en
todas las disposiciones de caracter legal y reglamentario donde diga: “Ley de Propiedad Intelectual” por “Codigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion”.
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al ordinario, pero con la caracteristica de que los tramites son simplificados, ya que se desarrollan
en una sola audiencia con dos fases, la primera, de saneamiento, fijacion de puntos de debate y
conciliacion; y la segunda de pruebas y alegatos?’ de acuerdo a lo dicho, en el articulo 332 del
COGEP, se establece la procedencia del procedimiento sumario, es decir, los tramites que se
Ilevaran a cabo via sumaria, entre ellos estan: las ordenadas por la ley, el divorcio contencioso, la
pretension relacionada con la determinacion de la pension de alimentos, entre otros; y, en el
articulo 333 del mismo cuerpo normativo se encuentran las reglas a seguir de dicho procedimiento,
entre las principales y que nos concierne en materia de propiedad intelectual estan: la posibilidad
de reformar la demanda, la admisién de la reconvencién conexa y el termino en el que se puede
reconvenir, el desarrollo de la audiencia Unica y oportunidad de apelar resoluciones dictadas
dentro del procedimiento sumario. Ante lo sefialado en el pérrafo anterior el procedimiento
sumario permitira en el estudio analizar la doctrina de diferentes perspectivas, debido que permite

optimizacion de los procesos.

A continuacion, en el articulo 548 del Cédigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, la Creatividad y la Innovacidn, se habla de la verificacion de la informacion,
establece que la autoridad judicial, para poder dictar sentencia o providencias preventivas,
requerira a la autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales, es decir, el
Servicio Nacional de Derechos Intelectuales, la informacion respecto a la existencia, validez o

reconocimiento nacional de los derechos de propiedad intelectual del actor o el accionado.

27 Véase “Procedimiento Sumario en el Codigo Organico General de Procesos” (Cornejo, J., 2016).
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Dada la salvedad, por verificacion de informacion se entenderia que se refiriere a una suerte
de identificar la legitimacion activa?® dentro del proceso judicial, con respecto al demandante y al
mismo tiempo la accidn pasiva, mientras que el accionado; cuando la autoridad judicial requiere
de informacion para continuar de una forma correcta el proceso y formar su conviccion al momento

de dictar providencias preventivas o sentenciar.

La legitimacion dentro de un proceso judicial “alude a la capacidad, a la titularidad de la
accion y al ejercicio del derecho de acceso a la jurisdiccion” (Pica, R., 2010), la legitimacion se
clasifica en activa o adprocessum y pasiva ad causam, la que nos concierne analizar en este punto
es la legitimacion adprocessum, como se ha dicho en lineas anteriores “se identifica con el
concepto de capacidad procesal, en términos genéricos, en tanto capacidad general para ocurrir
ante un tribunal” (Pica, R., 2010); en definitiva, es importante que en todo proceso judicial, no
solo en materia de derechos intelectuales, se verifique la capacidad que tienen tanto actor como

demandado para ser parte.

Finalmente, el articulo 549 del mismo cuerpo normativo, dispone gque la competencia en
materia intelectual corresponde a la autoridad judicial competente de conformidad con las
prescripciones del COGEP?°Ademas, seran también competentes los jueces del lugar en el que se

hubiere cometido la infraccion o donde se adviertan los efectos de la misma.

Por tanto, el titular de los derechos intelectuales al momento de optar por iniciar un proceso

judicial tiene la opcidn de sujetarse a lo dispuesto en el articulo 9 del COGEP, demandar en el

28 |_egitimacion activa: es la que se refiere al actor o demandante en un proceso y le permite promover el mismo con
el objetivo de obtener una resolucién judicial sobre el objeto en controversia. Véase: La legitimacion de las partes en
el proceso civil (Biberley.com, 2020).

29 Las normas comunes de la competencia estan en el Titulo 11, Capitulo | del COGEP, a partir del articulo 9 el mismo
que establece que por regla general sera competente, en razon del territorio y conforme con la especializacion
respectiva, la o el juzgador del lugar donde tenga su domicilio la persona demandada
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lugar en donde se hubiere cometido la infraccion o donde se adviertan los efectos de la misma,
considerando que ninguna opcion excluye a la otra, el Cddigo Orgénico de la Economia Social de
los Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion en el articulo 549 no establece ninguna

condicion respecto a la competencia de la autoridad judicial.

2.2.1. Procedimiento de tutela administrativa en materia de propiedad intelectual en
Ecuador
El procedimiento de tutela administrativa es un tramite que se lo lleva a cabo ante la
autoridad administrativa competente en propiedad intelectual, en nuestro pais, es el Servicio
Nacional de Derechos Intelectuales, este procedimiento impugnatorio en sede administrativa,
“cuenta con ciertas particularidades que lo hacen distinto del procedimiento administrativo

comun” (Montalvo, H., 2016)

“Las Tutelas Administrativas es el mecanismo legal que protege a las creaciones
intelectuales y por consiguiente a los intereses de sus creadores Y titulares. EI Servicio Nacional
de Derechos Intelectuales como autoridad competente, por medio de las acciones de observancia
combate la vulneracion de los derechos intelectuales para lo cual, a través de las tutelas
administrativas inspecciona, monitorea y sanciona las infracciones sobre estos derechos de oficio

0 a peticion de parte” (Servicio Nacional de Derechos Intelectuales, 2006).

Es necesario mencionar que el proceso para la tutela administrativa estd enmarcado dentro
del Codigo Ingenios en el articulo 559 donde explica que la autoridad nacional competente en
materia de derechos intelectuales ejercera, de oficio o a peticion de parte, funciones de inspeccion,
monitoreo y sancion para evitar y reprimir infracciones a los derechos de propiedad intelectual,

del cual podemos colegir que el SENADI ejercera, como ente encargado de hacer cumplir la Ley.
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Es asi que, en el articulo 560 del Cadigo Ingenios, se establece que la autoridad competente

podré ordenar la adopcion de una o mas de las siguientes medidas:

1. Inspeccion;

2. Requerimiento de informacion incluyendo la facultad de ordenar la presentacion de
documentos u objetos que se encuentren bajo el control o posesion del presunto infractor;

3. Sancion de la infraccion de los derechos de propiedad intelectual; v,

4. Las demas providencias preventivas previstas en la norma general de procesos.

2.2.2. Inspeccion.

En el articulo 562 del Codigo Ingenios menciona que; las inspecciones se realizaran
Unicamente para comprobar la infraccion cometida de los derechos de propiedad intelectual. Es
por eso que se notificara al presunto infractor al momento de la diligencia, y si fuese necesario se

adjuntara la solicitud de la parte afectada Unicamente como requisito de validez.

Por otra parte la autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales, en el
caso de que el accionante asi lo requiera, debera pedir al juez la autorizacién de intervencién para
que los servidores competentes en materia de derecho intelectual realicen el allanamiento, el
mismo que es una medida que puede usarse en situaciones en las que el presunto infractor no
proporcione las facilidades para la realizacion de la inspeccion, sin embargo, al remitirnos a la
norma, no se ha encontrado ni en el Codigo Ingenios ni en su reglamento, un procedimiento a
seguir en caso de solicitar un allanamiento, debido a esto, se podria decir que se aplican
disposiciones de normas supletorias como es el Codigo Organico Administrativo®, sobre este tema

trataré mas adelante.

30 En adelante COA.
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Respecto a la notificacion, se ha provocado una gran controversia, de manera que, al
momento de notificar al presunto infractor tiene tiempo de ocultar el objeto a ser inspeccionado y
pudiera ser escondido o destruido, y no se llegaria a descubrir el ilicito, ademas el funcionario
competente debera dejar constancia en el acta que se elabore de sus observaciones, si las hubiere,
y si fuere del caso que en la inspeccion se escuchara a las dos partes y si hubiere ocurrido se
procedera a la formacion de un inventario detallado de los bienes relacionados con la presunta
infraccion. Se dejaré constancia de lo examinado por los medios que de mejor manera permitan
apreciar el estado de las cosas inspeccionadas. Una vez que se ha realizado la inspeccion o aun
durante la misma se puede tomar medidas que permitan salvaguardar los derechos que el afectado

este defendiendo.

Algo semejante ocurre en Espafia respecto a las diligencias preliminares en los litigios sobre
infraccion de patentes, las mismas que “suponen el instrumento que la ley pone a disposicion del
que se dispone a accionar en defensa de sus derechos para que pueda recabar la colaboracion del
6rgano judicial en orden a obtener la informacion suficiente para poder ulteriormente plantear el

correspondiente litigio” (Garcia, E. , 2011).

Dicho esto, podemos concluir en que las acciones de inspeccién y monitoreo son
herramientas de la autoridad competente y del titular de los derechos que sirven para formar la
suficiente conviccidn acerca de un posible cometimiento de infraccion en contra de los derechos

intelectuales.

2.2.3. Requerimiento de informacion.
El requerimiento de informacion es una medida que el titular de los derechos intelectuales

presuntamente vulnerados, puede solicitar al momento de presentar la tutela administrativa ante la
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autoridad competente, también puede ser dispuesto de oficio, sin embargo, en la practica ya no se
ha realizado de esta manera, entonces, el accionante de la tutela puede solicitar Unicamente esta
medida o conjuntamente con la inspeccion, sancion y/o demés providencias preventivas, incluso
dentro de esta medida se puede adjuntar las preguntas que seran trasladadas a la parte accionada,
de acuerdo al articulo 567 segundo inciso del Codigo Ingenios se puede verificar que la autoridad
concede un término de QUINCE (15) dias desde la fecha de notificacién a fin de que entregue la
informacion requerida, la falta de contestacion a este requerimiento se tendra como un indicio en

contra del presunto infractor.

2.2.1. Sancion de la infraccion de los derechos de propiedad intelectual.

“La sancion, es un signo de la autoridad represiva que se acciona frente cualquier tipo de
perturbacion que ocasione, y se traduce en el poder para reprimir a los individuos sin hacer la
distincion entre relaciones de sujecion general y especial, por las infracciones del orden juridico
administrativo. Siendo su objeto el de reprimir una conducta contraria a derecho y restablecer el
orden juridico previamente quebrantado por la accién del trasgresor, y asimismo el de producir un

efecto disuasorio” (Ramirez, M., 2007).

La potestad sancionadora del Estado o fus puniendi “‘es la facultad material, de sancionar o
castigar que tiene el Estado, para imponer penas, sanciones o medidas de seguridad ante el
cometimiento de delitos o faltas administrativas, es decir se podria interpretar esta accion como la

aplicacion de la ley penal, por una parte, y la potestad sancionadora, por otra” (Hidalgo, H., 2018).

Es preciso recordar que, un procedimiento administrativo puede iniciar de oficio o0 a peticion

de parte, es a peticion de parte cuando el particular inicia el procedimiento ante la autoridad
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competente con una solicitud que debe reunir con todos los requisitos®!, por otro lado, la autoridad
nacional competente en derechos intelectuales, en ejercicio de la potestad sancionadora, puede
iniciar tutelas administrativas de oficio para sancionar la vulneracion de derechos intelectuales, sin
embargo “muchas de ellas han sido declaradas nulas en resoluciones de recursos administrativos,

por vulnerar garantias del administrado, relacionadas al debido proceso” (Gualotuia, V., 2019).

Respecto a las sanciones por infraccion de derechos intelectuales que pueden ser solicitadas
dentro de una tutela administrativas, es preciso aclarar que la autoridad Unicamente se limitara a
conocer de esta solicitud al momento de la calificacidn de la tutela y una vez verificada o no la
infraccidn resolvera la imposicion de la sancion que corresponda de ser el caso, sin embargo,

algunas pueden ser otorgadas de manera provisional, es preciso remitirnos al articulo 565 del

31 EI SENADI contempla el tramite y requisitos obligatorios para las tutelas administrativas, son los siguientes:
1. Solicitud de la tutela administrativa.
2. Pago de la tasa de la tutela (USD 208,00).
3. Documento de presuncién de titularidad
El trémite es el siguiente:
Ingresar el requerimiento a través del sistema de solicitudes en linea.
Sustanciacion de accion de tutelas administrativas.
Recibir notificacién de tutela administrativa.
Presentar pruebas durante el periodo legal.
Comparecer a la audiencia en caso de haber requerido la celebracion de esta diligencia.
. Recibir la notificacién de la resolucién de la tutela administrativa.
Este procedimiento puede variar conforme a caracteristicas especificas a cada trdmite a ser atendido por el Servicio
Nacional de Derechos Intelectuales - SENADI. Tomado del Portal Unico de Tramites Ciudadanos:
https://www.gob.ec/senadi/tramites/accion-tutela-administrativa-positiva-derecho-propiedad-industrial.

o o0 o

32 Art. 565. -Disposicion de medidas cautelares.- Atendiendo a la naturaleza de la infraccion, se podra ordenar y
practicar una o méas de las siguientes medidas cautelares: 1. El cese inmediato de los actos que constituyan la presunta
infraccion; 2. El retiro de los circuitos comerciales de los productos resultantes de la presunta infraccion, incluyendo,
los envases, embalajes, etiquetas, material impreso o de publicidad u otros materiales, asi como los materiales y medios
principales que sirvieran para cometer la presunta infraccion; 3. La suspension de la comunicacion publica del
contenido protegido en medios digitales, ordenada al infractor o intermediario; 4. La suspension de los servicios del
portal web por una presunta vulneracién a derechos de propiedad intelectual, ordenada al infractor o intermediario; 5.
La suspension de la importacion o de la exportacién de los productos, materiales 0 medios referidos en el numeral
anterior, que se notificard inmediatamente a la autoridad de aduanas; 6. El cierre temporal del establecimiento del
presunto infractor cuando fuese necesario para evitar la continuacion o repeticién de la presunta infraccion; y, 7. De
resultar insuficiente cualquiera de las medidas descritas en los numerales anteriores, se podra solicitar cualquier otra
medida razonable destinada a cesar el cometimiento de la infraccidn, ponderando los legitimos intereses del titular del
derecho de propiedad intelectual y los del presunto infractor. Esta medida sera aplicable si no se afecta intereses de
terceros. Cuando las medidas cautelares dictadas supongan la aprehension de productos, la autoridad nacional
competente en materia de derechos intelectuales, estard facultada para requerir la colaboracién de uno de los

50



Caodigo Ingenios, el mismo que establece las medidas cautelares que pueden ser ordenadas por la
autoridad con el fin de evitar o dar cese a la vulneracion de derechos intelectuales, en concordancia
con el articulo 569 segundo inciso del mismo cuerpo normativo que claramente establece que “Si
se determinare que existié infraccion de los derechos de propiedad intelectual, se sancionara al
infractor con la clausura del establecimiento de tres a siete dias 0 con una multa de entre uno coma
cinco salarios basicos unificados, hasta ciento cuarenta y dos salarios basicos unificados
atendiendo a la naturaleza de la infraccion y los criterios que para el efecto establezca el reglamento
correspondiente. En la misma resolucion podra disponerse la adopcion de cualquiera de las
medidas previstas en esta Seccion o confirmarse las que se hubieren ordenado con caracter

provisional”®,

Ademas de lo dicho, cabe mencionar que las sanciones reconocidas en el Caodigo Ingenios
son especificamente dos: la clausura del establecimiento de 3 a 7 dias 0 una multa administrativa
de carécter pecuniario, mismas que estan contempladas en el articulo 569 inciso segundo del
mismo cuerpo normativo, no se trata de una indemnizacion al titular, sino, Unicamente una sancion

administrativa por infraccion de derechos intelectuales, sin dejar de lado que el titular de dichos

depositarios de la funcion judicial, de aquellos que consten en la némina que proporcionaré el Consejo de la Judicatura.
El depositario judicial trasladara los bienes al lugar que se determine, quedando lo aprehendido bajo su
responsabilidad. Adicionalmente, tendrd derecho a cobrar al accionante los gastos ocasionados por transporte,
conservacion, custodia, exhibicion, y administracién de los bienes bajo su responsabilidad. En caso de que prevalezca
el accionante en el proceso administrativo, tendra derecho para reclamar el reembolso de los costos del depositario
judicial, como parte de la cuantia de la indemnizacion por dafios que pueda reclamar por la via correspondiente.

33 Art. 569.- Resolucion motivada. - Vencido el término de prueba o realizada la audiencia mencionada en el articulo
precedente, segin corresponda, la autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales dictara
resolucion motivada. Si se determinare que existié infraccion de los derechos de propiedad intelectual, se
sancionard al infractor con la clausura del establecimiento de tres a siete dias o con una multa de entre uno coma cinco
salarios bésicos unificados, hasta ciento cuarenta y dos salarios bésicos unificados atendiendo a la naturaleza de la
infraccion y los criterios que para el efecto establezca el reglamento correspondiente. En la misma resolucion podra
disponerse la adopcion de cualquiera de las medidas previstas en esta Seccién o confirmarse las que se hubieren
ordenado con caracter provisional. En la misma resolucién se establecera el destino de las mercancias o productos que
hubiesen sido retirados de los circuitos comerciales de conformidad con el reglamento correspondiente. La autoridad
nacional competente en materia de derechos intelectuales aplicara las sanciones establecidas en este Titulo cuando
conozca y resuelva sobre asuntos de competencia desleal.
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derechos vulnerados podria accionar en via judicial con el fin de reclamar una indemnizacion de

dafios y perjuicios.

2.3.  Andlisis de caso Tutela administrativa N° SENADI-2020-8760.

Como sustento teorico, se procede a hacer el respectivo analisis en concordancia a lo
establecido en la Ley de Propiedad Intelectual. Para lo cual es importante referirnos a la solicitud
de tutela administrativa N° SENADI-2020-8760, en la que concurre PRONAFIL CIA. LTDA.,
(parte actora y legitima titular del signo distintivo “YOGURT AMAZONAS”) en contra de GALO
ANDRES (parte accionada) por uso indebido de marca de productos, marca de servicios y nombre
comercial, en la que realiza la peticion de inspeccién, sancion y requerimiento de informacion
debido a que el contrato de franquicia ha vencido y el accionado continuaba operando en el local
con la franquicia de YOGURT AMAZONAS a pesar de las reiteradas Ilamadas de atencion de la
misma, en concreto solicita a la autoridad que al momento de realizarse la inspeccion y al
encontrarse productos; insumos; equipos, mobiliario y otros materiales que sirven como medio
para cometer la infraccion; material publicitario y/o letreros que contengan la denominacion
“YOGURT AMAZONAS” se forme un inventario detallado de todos los bienes y se dicten las
medidas de: cese inmediato de la actividad ilicita, el retiro del local y aprehension de todos los
equipos, mobiliarios e insumos, y demas materiales que sirven como medio para cometer la
infraccion y ademas el retiro del local y aprehension de todos los insumos, productos envases, etc,
que tengan relacion con “YOGURT AMAZONAS”; respecto a la sancion, la parte actora solicita
se aplique la multa establecida en el articulo 569, se confirmen las medidas cautelares e incluso
que se dispongan nuevas medidas, y se disponga el comiso definitivo de los bienes y cualquier
otro material que infrinja los derechos de PRONAFIL. La autoridad administrativa, una vez

verificadas las pruebas documentales adjuntas al expediente, realiza la inspeccion solicitada por el
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actor y constata presunta infraccion a los derechos de propiedad industrial y concede las medidas
solicitadas por el actor, entre otras que la autoridad consider6é necesarias, sin embargo, se deja
constancia de que dichas medidas son de caracter provisional y que pueden ser confirmadas o

revocadas en la respectiva resolucion.

Para lograr un mayor entendimiento de las aplicabilidades que se suscitan en la dindamica de
las prerrogativas que establece el Codigo Ingenios en cuanto a la disponibilidad a terceros de los
derechos de propiedad intelectual, es importante primero reconocer lo enmarcado por la Ley,
teniendo en cuenta que esta asignacion juridica aplica de forma en que se procure salvaguardar los
derechos de los actores que participen de la asociacion de una determinada idea y/o producto, esto
con el fin de establecer de manera clara cuéles serian las competencias y por ende la
corresponsabilidad de estos actores. Para continuar con esta formulacion tedrica es importante

mencionar las disposiciones de la Ley.

Como primera medida la Ley dispone en su articulo 565 "Medidas cautelares™ las cuales se
fundan segln la medida de la infraccion, es decir, que existe una ruta juridica que ampara los
derechos vulnerados, y orienta sobre el procedimiento de la aplicacion de las medidas cautelares.
Con lo que se establece una parte de difusion juridica especial para un caso especifico. Para el caso
analizado en este capitulo se congregan las siguientes medidas cautelares dispuestas por el Codigo

de Ingenios.

1. El cese inmediato de los actos que constituyan la presunta infraccion;

2. El retiro de los circuitos comerciales de los productos resultantes de la presunta infraccion,
incluyendo, los envases, embalajes, etiquetas, material impreso o de publicidad u otros materiales,

asi como los materiales y medios principales que sirvieran para cometer la presunta infraccion.
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Cabe notar que, las medidas cautelares se suscitan de manera provisional, es decir, son
disposiciones que las autoridades pueden adoptar en el marco de un procedimiento, de forma
provisional y hasta que se dicte resolucion definitiva. No se podran adoptar medidas provisionales

que puedan causar perjuicio de dificil o imposible reparacion.

Continuando con la disposicion de Ley sobre este particular es relevante sefialar lo previsto
en el articulo 569 del Codigo Ingenios. La cual hace mencion a la disposicion de Resolucion
motivada, por medio del cual se establece el vencimiento del término de prueba, en este caso la
accion en que se incurre se basa en la clausura del establecimiento por un periodo determinado.
Vencido el término de prueba o realizada la audiencia mencionada en el articulo precedente, segun
corresponda, la autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales dictara
resolucion motivada. Si se determinare que existié infraccién de los derechos de propiedad
intelectual. Por su parte el actor que haya incurrido en la falta debera sostenerse en la sancion
segun sea la falta. Es lo que dispone esta normativa. Al no haber dictamen a la fecha del proceso
se hace necesario que la orden juridica indique el avance y cumplimiento de las normas en

consecuencia con el protocolo juridico que lo indica.

Las demas providencias preventivas previstas en la norma general de procesos.

Las providencias preventivas o medidas de cautela son mecanismos de proteccion y garantia
de derechos o del cumplimiento de una obligacidn, es importante tener en cuenta que, la razon de
ser de las providencias preventivas es la finalidad que estas persiguen “En lo que a nosotros
comprende, las providencias preventivas son instrumentos previstos por la norma procesal
pertinente, destinados a garantizar los derechos que nacen de una relacion juridica, asi como
también para garantizar el resultado de un litigio judicial” (Garcia, E. & Garcia, J. , 2003), es

preciso comprender la diferencia entre providencias preventivas y diligencias preparatorias, que
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de igual forma estan reguladas en el ordenamiento juridico ecuatoriano; “la providencia preventiva
es una decision que el juez puede adoptar dentro o fuera del proceso, cuya finalidad es garantizar
la ejecucion de la sentencia de fondo” (Izquierdo, O., 2018), por otro lado, “las diligencias
preparatorias son aquellas medidas previas al proceso que tienen por objeto asegurar la precision
de las pretensiones del actor, mediante el conocimiento de hechos o informaciones indispensables

para que el proceso pueda quedar desde el inicio constituido regularmente” (Martinez, V., 2012).

Ahora bien, en el procedimiento de tutela administrativa el Cédigo Ingenios otorga al titular
la posibilidad de solicitar providencias preventivas, y de esta manera nos remite al COGEP al tratar
de estas, mediante disposicion transitoria décima primera del Codigo Ingenios se sefiala que se
debera reformar el articulo 133 del COGEP y agregar un articulo innumerado al articulo 133 de

mencionado cuerpo normativo:

Art. 133.- Caducidad. Las providencias preventivas, si no se propone la demanda en lo
principal, caducaran en el término de quince dias de ordenadas o de que se hizo exigible la

obligacion. En este caso, la o el solicitante pagara los dafios y perjuicios ocasionados.

Art... Providencias preventivas en materia de propiedad intelectual.- Con el fin de
evitar que se produzca o continue la infraccidn sobre derechos de propiedad intelectual, o de evitar
que las mercancias ingresen en los circuitos comerciales, inclusive las mercancias importadas, o
bien para preservar las pruebas pertinentes relacionadas con la presunta infraccion, el juez de lo
civil a peticion de parte y previo informe favorable de la autoridad competente en materia de

Propiedad Intelectual, podréa disponer la adopcidn de las siguientes providencias preventivas:

a) Cese inmediato de la actividad que constituya la presunta infraccion, que comprendera:

1. La suspensién de la actividad infractora o la prohibicion al infractor de reanudarla, o ambas;
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2. La clausura provisional del local o establecimiento, que se expedira necesariamente cuando las
mercancias infractoras o ejemplares ilicitos constituyan parte sustancial del comercio habitual del

infractor;

3. El retiro del comercio de las mercancias, ejemplares ilicitos u objetos infractores y su depdésito
judicial.
b) La suspension de la actividad de utilizacion, explotacion, venta, oferta en venta, importacion o

exportacion, reproduccion, puesta a disposicién comunicacion o distribucién, segun proceda; y,

c) El secuestro o la retencion; el mismo que podré ordenarse sobre bienes que aseguren el pago de
la indemnizacion, sobre los productos o mercancias que violen derechos de propiedad intelectual,
asi como sobre los equipos, aparatos y medios utilizados para cometer la infraccion y sobre los
ejemplares originales que hayan servido para la reproduccién o comunicacion. La demanda
principal para este tipo de acciones, se iniciaran ante el juez Civil competente mediante
procedimiento sumario, de acuerdo a las disposiciones de este Cédigo. Sin embargo, estas no son

aplicadas en la practica, de esto trataré méas adelante.

Situacién similar se presenta, con las medidas cautelares, estas seran analizadas en el
siguiente capitulo, sin embargo, es preciso referirnos a las mismas en este momento debido que
muchas de las medidas contempladas por el Cédigo Ingenios en el articulo 565 son iguales a las
contempladas en el articulo innumerado que he mencionado con anterioridad, es asi que, de cierta
forma se ve innecesaria la inclusion del innumerado, puesto que, en la norma especial para esta

materia ya existe regulacion frente a esto.

Ademas de lo dicho, cabe mencionar que, el articulo innumerado hace referencia a que el

juez de lo civil a peticion de parte y previo informe favorable de la autoridad competente en
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derechos intelectuales podré disponer las medidas contenidas en el mismo articulo, se entenderia
que dicho informe lo debe solicitar el titular de los derechos presuntamente vulnerados, sin
embargo, esto requeriria de un trdmite ante la autoridad administrativa, mismo que contemplaria
términos y ciertas formalidades, y de esta manera se estaria yendo en contra del sentido
fundamental de las providencias preventivas, puesto que, los requisitos de las mismas se
encuentran contemplados en el articulo 125 del COGEP vy son la apariencia del buen derecho y el
peligro en la demora ya que podrian ocultarlos o desaparecer, asi, al enfrentarse a un nuevo
procedimiento administrativo, el principio de celeridad y economia procesal siendo fundamentales
con respecto a las providencias preventivas, se verian afectados, dejando asi de cierta manera

ineficientes a las mismas.

2.4. Normas supletorias aplicables al procedimiento judicial y a la tutela administrativa:
Cddigo Orgéanico Administrativo y Cédigo Organico General de Procesos.
Dentro de un marco constitucional garantista como el nuestro, las normas y procedimientos
que son aplicables al procedimiento judicial y tutela administrativa en el codigo organico

administrativo y codigo organico general de procesos es fundamental debido a lo siguiente:

2.4.1. Codigo organico administrativo

El Cddigo Organico Administrativo® entrd en vigencia el dia viernes 7 de julio del 2017,
Segundo Suplemento al Registro Oficial N° 31, el objeto del mismo es regular el ejercicio de la
funcién administrativa de los organismos que conforman al sector publico, asi lo establece el

articulo 1 del COA.

34 En adelante Codigo Orgéanico Administrativo.
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La disposicion general cuarta del COA manifiesta lo siguiente: “En el ambito de la
propiedad intelectual, son aplicables, las disposiciones contenidas en el Cédigo Orgéanico de la
Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion, las normas de la Comunidad
Andina de Naciones y deméas normativa vigente, no obstante, de ello, las disposiciones del presente
Cédigo se aplicaran de manera supletoria”, es correcto aplicar de manera supletoria esta norma
en situaciones sobre derechos intelectuales, puesto que, el SENADI “es el organismo técnico de
derecho publico, adscrito a la Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion,
y autoridad nacional competente, que ejerce las facultades de regulacion, gestion y control de los

derechos intelectuales” (Servicio Nacional de Derechos Intelectuales, 2006)

Ahora bien, partiendo de que se aplica de manera supletoria, se entiende que las
disposiciones contenidas en el COA se emplean Unicamente cuando la norma especial, en este caso
el Codigo Ingenios, no regula ciertas situaciones, como por ejemplo lo que sucede con el
allanamiento y descerrajamiento, que si bien el Cédigo Ingenios hace referencia a que es una
medida que puede solicitar la autoridad competente en derechos intelectuales®®, no regula el
procedimiento que se deberia seguir para conseguir una orden de allanamiento y/o
descerrajamiento, “El allanamiento de domicilio se muestra como un acto de coercion real,
limitativo de una garantia constitucional, consistente en el franqueamiento compulsivo de un lugar

cerrado en contra de la voluntad de quien esta protegido por esa garantia, cumplido por la autoridad

35 Art. 562 De las inspecciones. - Las inspecciones se realizaran para comprobar la presunta infraccion de los derechos
de propiedad intelectual. Al momento de la diligencia, se notificard al presunto infractor el acto administrativo
mediante el cual se ordena la préctica de la diligencia vy, si fuese aplicable la solicitud de la parte afectada, como
requisito para su validez y ejecucion. La autoridad nacional competente en materia de derechos intelectuales
deberd solicitar al juez la autorizacién e intervencion para que el, o los servidores de la autoridad nacional
competente en materia de derechos intelectuales, efectien allanamientos que podran incluir la ruptura de
seguridades. La autorizacion sefialada en el parrafo anterior deberd ser conferida por el juez competente de la
jurisdiccion en la cual se vayan a realizar las acciones indicadas en el inciso anterior, aun cuando no sea del domicilio
del investigado o denunciado, dentro del término de 24 horas.
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judicial con fines procesales, y legitimos solamente si se han satisfecho las formalidades impuestas
por la ley ritual” (Servicio Nacional de Derechos Intelectuales, 2006), es asi que nos remitimos al
articulo 291%¢ del Codigo Organico Administrativo que establece que se debe solicitar una
autorizacion al juez de contravenciones para poder proceder con el allanamiento, a pesar de lo
detallado, esto ha generado mucha controversia al momento de intentar aplicar esta norma, puesto
que, el allanamiento es una figura que, si no cumple con el debido proceso, vulnera los derechos
de la contraparte, sin embargo, mediante resolucion N° 148-2019 del Pleno del Consejo de la
Judicatura se ratifica la competencia de los jueces de contravenciones en el articulo 3% respecto a

este particular.

Ademas de lo dicho, es importante mencionar que el COA es aplicado en los procedimientos
administrativos, como la tutela administrativa, en situaciones como los principios generales y la
sustanciacion de dichos procedimientos, como en instituciones como la notificacién de actos
administrativos emitidos por la autoridad competente, subsanaciones de los actos administrativos,
cuantificacién de plazos y términos que otorga la misma, siempre que el Codigo Ingenios no lo

prevea. (Véase anexo No. 2)

36 Art. 291- Descerrajamiento y allanamiento. Cuando la o el deudor, sus representantes o terceros no abran las
puertas de los inmuebles en donde estén o se presuma que existen bienes embargables, que
estén o se presuma que existen bienes embargables, el ejecutor ordenara el descerrajamiento para practicar el embar
go, previa autorizacion de allanamiento emitida por la o el juzgador de contravenciones del lugar donde se sustancie
el procedimiento administrativo.

Si se aprehenden muebles u otros bienes embargables, se los depositara sellados en las oficinas de la o del ejecutor e
en donde seran abiertos dentroel término de tres dias, con notificacion a la o al deudor o a su representante. Si este n
o0 acude a la diligencia, se debe designar una o un expertopara la apertura que se realizara ante la o el ejecutor y la o
el secretario, con la presencia de la o del depositario y de dos testigos, de todo lo cual dejar  constancia en acta
firmada por los concurrentes y contendré ademas el inventario de los bienes que deben ser entregados a la o al
depositario.

37 Articulo 3. Las Juezas y Jueces de contravenciones conoceran y resolveran las solicitudes de los 6rganos
competentes de la economia social de los conocimientos, creatividad e innovacion, para la ejecucion de actos
administrativos o0 medidas provisionales de proteccion y medidas cautelare, sefialadas en los articulos 562 y 565 del
Cadigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion.
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2.4.2. Cddigo organico general de procesos

El Codigo Orgénico General de Procesos entr6 en vigencia en fecha 22 de mayo del 2015,
Registro Oficial Suplemento 506, el &mbito de esta norma, de acuerdo al articulo 1, es regular la
actividad procesal en todas las materias, excepto la constitucional, electoral y penal, con estricta
observancia del debido proceso; ademas, cabe mencionar que lo fundamental con la entrada en
vigencia del COGEP, es la oralidad en los procesos judiciales, “La oralidad, entendida como el
intercambio verbal de ideas, constituye una herramienta esencial en la tarea jurisdiccional, como
instrumento para facilitar el debido respeto a los derechos y garantias de los ciudadanos en un
Estado de Derecho moderno, al permitir que la actuacion del juzgador se acomode a criterios de

inmediacion y contradiccion realmente efectivos” (Cumbre Judicial Iberoamericana, 2016).

De lo dicho, el COGEP, es norma supletoria del Cdédigo Ingenios, pero en la practica, se
acude al mismo solo en procesos judiciales, puesto que, al referirnos a la tutela administrativa, a
pesar de que el articulo 560 numeral 4 nos remite a dicha norma, el procedimiento de tutela es
netamente documental, excepto por una audiencia que podria llevarse a cabo si es que la autoridad
o las partes asi lo solicitaran respecto a la practica de inspecciones con el fin de que el perito
informe oralmente sobre las cuestiones técnicas que las partes le hayan solicitado, conforme lo
establece el articulo 564 del Codigo Ingenios; asimismo, podra solicitarse una audiencia para
exponer sus alegatos segun lo establecido en los articulos 568, 593 y 594 del mismo cuerpo

normativo.38

38 Véase anexo de entrevistas realizadas a informantes calificados (Dra. Yadira Yacelga SENADI)
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2.5. Conclusiones:

De lo revisado en este capitulo, se puede concluir que, se han realizado varios avances con
respecto a los mecanismos de proteccion de los derechos intelectuales, es una clara evolucién del
derecho en la rama de propiedad intelectual, que, como se ha mencionado, no siempre ha tenido
una regulacion amplia y suficiente que pueda solventar todo lo que abarca, sin embargo, desde la
Ley de Propiedad Intelectual hasta la actualidad, los procedimientos de observancia han buscado
que, al tratarse de una rama del derecho especial, los derechos en ella contenida se vean protegidos

de una manera mas idonea y de acuerdo a su naturaleza.

Con la implementacion de un proceso judicial y un procedimiento administrativo como la
tutela, se beneficia al titular de los derechos intelectuales de mejor manera, ya no solo otorgando
potestades a un solo organismo como el judicial, sino, extendiendo dichas facultades y atribuciones
a otras entidades como en este caso es SENADI, institucién que hoy en dia realiza una directa

administracién y proteccién de lo que compete a la propiedad intelectual.

Cabe resaltar que, dentro el procedimiento judicial y el de tutela administrativa, el Codigo
Ingenios también prevé medidas cautelares para su mejor cumplimiento y mayor efectividad con
el fin de garantizar la proteccion de los derechos intelectuales, este tema sera abordado en el

siguiente capitulo.
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CAPITULO 11l

3.1. Introduccion.

En el presente capitulo se realizard una andlisis normativo, doctrinario y basado en casos
préacticos y en normas internacionales, de las medidas cautelares de manera general y especifica
en lo que respecta a los derechos intelectuales, tomando en cuenta su importancia y necesidad
dentro de los mecanismos de proteccion de los mismos, sera fundamental analizar su regulacion
en la Ley de Propiedad Intelectual derogada, asi como en el Cédigo Organico de la Economia
Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion, la norma que en la actualidad se encuentra

vigente en nuestro pais.

Adicionalmente, como Ultimo acéapite se analizard el Reglamento de Gestion de los
Conocimientos, mismo que entrd en vigencia el 17 de noviembre del 2020, cuerpo normativo que
nace por la necesidad de promover los emprendimientos, la creatividad y el conocimiento, y que,

brinda mayor solidez y sustento a las disposiciones contempladas en el Cédigo Ingenios.

3.1.1. ¢Qué es una medida cautelar?

Las medidas cautelares son herramientas de orden juridico, las cuales son necesarias para
conceder una proteccion inicial, durante el desarrollo de un proceso. Dichas medidas, llegan a ser
necesarias cuando se presume que existe la vulneracion de derechos, asi como de las libertades
constitucionales de una persona; su objeto fundamental es el de dar proteccion oportuna para evitar
mayores perjuicios que puedan llegar a ser irreversibles. Cabe notar que, las medidas cautelares
no intentan dar una solucién de fondo a la problemaética. Esto nos permite entender que la accion
de la medida cautelar, vivifica el derecho y permite que la justicia se aplique de forma preventiva.

Podemos dar por entendido que las medidas cautelares, son aquellas acciones que se disponen
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mediante un juez o autoridad administrativa, como es el caso de la propiedad intelectual, las cuales,
son de forma preventiva y temporal, con el fin de evitar el dafio o de igual forma el peligro, o a su

vez para asegurar el resultado de una resolucién definitiva.

Por otro lado, las medidas cautelares son “aquellas dispuestas por el juez con el objeto de
impedir los actos de disposicion o de administracion que pudieran hacer ilusorio el resultado del
juicio y con el objeto de asegurar de antemano la eficacia de la decision a dictarse en el mismo”

(Couture, E., 1978)

El tratadista Devis Echandia, se refiere al proceso cautelar y explica que “No se trata de la
declaracion de un hecho o una responsabilidad, ni de la constitucidn de una relacion juridica, ni de
ejecutar un mandato y satisfacer el derecho que se tiene sin ser discutido, ni de dirimir un litigio,
sino de prevenir los dafios que el litigio puede acarrear o que puedan derivarse de una situacion
anormal (Echandia, D., 1978).. De la misma manera se encuentran concebidas las medidas
cautelares en la legislacion espafiola, la cual menciona en el articulo 141 de la Ley 23/2006, que
en caso de infraccion o cuando exista temor racional y fundado de que ésta va a producirse de
modo inminente la autoridad judicial podra decretar, ainstancias de los titulares de los derechos
reconocidos en esta Ley, las medidas cautelares que, segun las circunstancias, fuesen

necesarias para la proteccion urgente de tales derechos.

“Las medidas cautelares son derechos de naturaleza procesal que se ejercitan frente al
demandado o futuro demandado en un proceso principal, a través de un proceso cautelar que tiene
sustantividad propia mediante el que la pretension es solo el aseguramiento de la efectividad del
derecho declarado en la futura sentencia de fondo que se dicte en dicho proceso”. (Otones, S.,

2001)
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La Decision 486 de la Comunidad Andina desde el articulo 245 en adelante contiene las
disposiciones a observarse en cuanto a las medidas cautelares con el objetivo de salvaguardar los
derechos de propiedad intelectual, esta decision entr6 en vigencia el 14 de septiembre del afio dos
mil, pese a que se regul6 lo pertinente a las medidas en esta decision “El legislador comunitario
no establecié como requisito obligatorio para la procedencia de las cautelas el sefialamiento de
caucion, sino que lo dej6 como una facultad que tienen el juez”. (Ruales, M., 2001).
Adicionalmente los ADPIC en su articulo 50. 1, en adelante contempla una serie de principios y
disposiciones referentes a las medidas provisionales, en especial menciona que las autoridades
judiciales estan facultadas para ordenar la adopcion de medidas provisionales destinadas a evitar
que se produzca la infraccion de los derechos de propiedad intelectual, preservar las pruebas
relacionada con tal presuncion, entre otros; sin embargo, en los procedimientos administrativos
que diere lugar una presunta vulneracion de derechos intelectuales y se necesitara la aplicacion de
medidas cautelares o provisionales, estos se sustanciaran conforme a lo enunciado en el articulo

mencionado.

3.1.2. Finalidad y aplicacion de las medidas cautelares:

La finalidad de las medidas cautelares es la de garantizar y asegurar la proteccion de un
derecho que por accion u omision presuntamente® se ha vulnerado, es decir, las medidas cautelares
no reconocen la existencia o la vulneracion de un derecho sino su objeto es evitar o hacer cesar la

violacion o amenaza de violacion de un derecho, en lo que nos concierne, las medidas cautelares

39 El articulo 32 del Cédigo Civil trata sobre la presuncion: Se llama presuncion la consecuencia que se deduce de
ciertos antecedentes o circunstancias conocidas. Si estos antecedentes o circunstancias que dan motivo a la presuncién
son determinados por la ley, la presuncién se llama legal. Se permitira probar la no existencia del hecho que legalmente
se presume, aungue sean ciertos los antecedentes o circunstancias de que lo infiere la ley; a menos que la ley misma
rechace expresamente esta prueba, supuestos los antecedentes o circunstancias. Si una cosa, segun la expresion de la
ley, se presume de derecho, se entiende que es inadmisible la prueba contraria, supuestos los antecedentes o
circunstancias.
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pueden ser adoptadas de oficio o a peticion de parte si se considera que un derecho intelectual esta

siendo vulnerado.

“(...) las medidas cautelares, por su naturaleza, constituyen un instrumento importante que
permite la proteccion de los derechos que se encuentran reconocidos en nuestra carta
magna, cuya finalidad es evitar o cesar la violacion de un derecho en caso de haberse

producido (...) (Jerves, M., 2014).

En la legislacion espafiola se concibe que las medidas cautelares residen, no solo en
asegurar el correcto cumplimiento de la sentencia estimatoria que se dicte de modo que el objeto
del procedimiento no se vea frustrado por la dilacién del mismo hasta que se dicte la sentencia y
se proceda a su ejecucion provisional o definitiva, sino que junto con esta funcion, en sede de
propiedad intelectual, también se emplean para tratar de anticipar el fallo de la sentencia” (Morillo,
F., 2015),. Esto se debe a que las medidas cautelares en Espafia se encuentran reguladas en dos
cuerpos normativos; la Ley 23/2006 y el Texto Refundido de la Ley de Propiedad Intelectual, la
Ley trata contempla disposiciones generales y de conceptualizacion acerca de las medidas
cautelares, por otro lado, el texto refundido regula lo pertinente a las medidas cautelares pero con

respecto a la propiedad intelectual, es decir, de manera mas especifica.

La aplicacion de las medidas cautelares en lo referente al tema que nos interesa, se realizard
por parte de la autoridad competente sobre los productos resultantes de la infraccion y también
sobre los materiales o los medios que se hayan usado para cometer dicha infraccion, sin embargo,
su aplicacion es de manera provisional®, siempre y cuando la autoridad considere pertinente,

puesto que, el Cadigo Ingenios garantiza el derecho a la defensa y a oportunidad de presentar

40 Art. 566 del Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion.
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prueba por parte del demandado en su articulo 568, hay que resaltar el hecho de que no porque se
estan solicitando las medidas el juzgador o autoridad administrativa tiene la obligacion de
ordenarlas, acerca de esto se sefiala que “Quien inste una medida cautelar debera aportar aquellas
pruebas que permitan, al menos indiciariamente, que el Tribunal adopte una resolucion
provisional. Al respecto es importante indicar que la estimacion de las medidas cautelares no
supondra en ningun caso una “sentencia anticipada”, puesto que el resultado del pleito no esta
condicionado por la adopcion o denegacion de las medidas provisionales solicitadas™. (Vargas, A.,

2015).

“Las medidas cautelares proceden cuando el tribunal estime que son indispensables para la
proteccion de un derecho y siempre que exista peligro de lesion o frustracion del mismo por la
demora del proceso. La existencia del derecho y el peligro de lesion o frustracion deberéan
justificarse sumariamente. Resulta claro que este tipo de medidas traducen la nota de urgencia, de
inmediatez”. (Straumann, E., 2005). Con respecto a esta institucion juridica en relacion a los
procedimientos de observancia de los derechos intelectuales, es importante resaltar lo que el
tratadista Straumann detalla en su texto, puesto que, al momento que el titular de los derechos
intelectuales acude ante la autoridad competente y solicita la aplicacion de medidas cautelares, es
necesario que demuestre la existencia del derecho y el peligro que sobre el mismo recae, ya que
debe haber seguridad juridica para las dos partes del proceso, es por esto que, incluso la autoridad
puede requerir informacion necesaria a fin de justificar la legitimidad con la que el titular

comparece y de esta manera no lesionar derechos que pueda tener el presunto infractor.

3.1.3. Juicio N° 17321-2010-1241: con la Ley de Propiedad Intelectual
El proceso judicial inicia con una demanda de providencias preventivas y medidas

cautelares en la que comparece como actor la compafila ORIENTAL INDUSTRIA
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ALIMENTICIA O.I.A. CIA.LDTA,, en contra de la compafiia PROCESADORA NACIONAL
DE ALIMENTOS C.A. PRONACA., misma que en el libelo de la demanda detalla que se trata de
una vulneracion de derechos marcarios debido a la similitud existente entre los productos
comercializados por las dos compafiias antes mencionadas, la peticion concreta que se hace es la
verificacion de la infraccion de los derechos de propiedad intelectual a través de una inspeccion
judicial a los establecimientos en donde se vendian estos productos, y, la proteccion urgente de
los derechos intelectuales mediante la orden a la compafiia PRONACA de las siguientes medidas:
el cese inmediato de la actividad ilicita, el retiro del comercio de las mercancias ejemplares ilicitos
u objetos infractores y su depdsito judicial y la suspension de la actividad de utilizacion,
explotacion, venta, oferta en venta, importacién o exportacion, reproduccion, comunicacion,
distribucion de los productos; las medidas que fueron ordenadas en la providencia de calificacion
de la demanda emitida por el juzgado, quien tuvo conocimiento de este hecho, por lo cual se
procede al retiro de los elementos con el fin de suspender su comercializacion, y ademas se ordena
que la parte implicada aporte bajo fianza suficiente al agravio, con el fin de proteger el derecho a

la seguridad juridica del demandado.

Lo que podemos apreciar en el presente caso es que las medidas cautelares contempladas
en la Ley de Propiedad Intelectual, actualmente derogada, se aplicaban también en el ambito
judicial y no solo en el dmbito administrativo. Sin embargo, en la actualidad con el cambio
normativo que se ha dado, desde la entrada en vigencia del COGEP y despues con, el Codigo
Ingenios, es el COGEP el cuerpo legal que contempla lo relacionado a las medidas cautelares en
procesos judiciales, como lo establece dentro del Titulo I, el articulo innumerado con respecto a

las providencias preventivas en materia de propiedad intelectual, y, por otro lado, es el Codigo
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Ingenios el que contempla lo relacionado a las medidas cautelares en procesos de tutela

administrativa.

3.1.4. Tutela administrativa N° 1011-10-JP

La presente tutela inicia con la solicitud presentada por parte de la compafiia de
ELABORADOS DE CAFE ELCAFE S.A., por la presunta infraccion de sus derechos de
propiedad intelectual por parte de la compafiia NESTLE ECUADOR S.A., y SOCIETE DES
PRODUITS NESTLE S.A., quien estaria comercializando un café en sobres con colores muy
similares a los que usa la compafiia de ELABORADOS DE CAFE ELCAFE S.A., es decir, el
color rojo, por lo que se trataria de un acto de competencia desleal y confusion al consumidor, se
solicitd por la parte accionante la realizacion de inspecciones, aplicacion de medidas cautelares,
requerimiento de informacion y sancidn; consecuentemente, se sefiala dia y hora para la respectiva
inspeccion, misma que no se llevé a cabo por oposicion de la parte accionada, quienes no
autorizaron el ingreso de los funcionarios que llevarian a cabo la diligencia si es que no se contaba
con una orden de allanamiento, luego de ello, las compafiias presuntamente infractoras mediante
su apoderada doctora Maria Cecilia Romoleroux, dan contestacion a la accién de tutela negando
los fundamentos de hecho y de derecho, manifestando que su representada posee derechos
marcarios sobre los colores que el accionante manifestd y, ademas, que la marca NESCAFE es
una marca notoria reconocida en el mercado segun un estudio que se adjunto al expediente, luego
de ello, la autoridad administrativa dispuso la apertura del término de prueba que a peticion de la
parte accionante se extendid a quince dias, una vez transcurrido el término de prueba, se sefialo
dia y hora para que las partes concurrieran a audiencia a fin de exponer sus argumentos y alegatos
respecto a lo controvertido; mediante resolucion N° 1102443 se acepto la peticion de tutela

administrativa presentada por la de compafiia ELABORADOS DE CAFE ELCAFE S.A., se
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ordeno el cese inmediato de la actividad ilicita y la suspension de la actividad de utilizacion,
explotacion, venta, oferta en venta, importacion, distribucién, segin proceda de los productos que
contengan los sobres y cajas imitadas por la accionada, en lo que a la reproduccion del color rojo
es aplicable, adicionalmente, se sanciond a la compafiia NESTLE ECUADOR S.A., y SOCIETE

DES PRODUITS NESTLE S.A., con una multa de mil ochocientos cuarenta 23/100 délares.

3.2. Caracteristicas de las medidas cautelares:

3.2.1. Instrumentalidad:

Las medidas cautelares, responden a una sujecion en la cual se debe cumplir con un proceso
principal, es decir, estan sujetas al cumplimiento de una obligacidn, no tienen un fin especifico, ya
que estan sujetas a la disposicion o sentencia de una orden judicial, esta caracteristica es la de
instrumentalidad, en tal sentido se sefiala que en “las providencias cautelares se encuentra una
instrumentalidad cualificada, o sea elevada, por asi decirlo, al cuadrado; son, en efecto, de una
manera inevitable, un medio predispuesto para el mejor éxito de la providencia definitiva que a su
vez es un medio para la actuacién del derecho; esto es, en relacion a la finalidad ultima de la
funcion jurisdiccional, instrumento del instrumento” (Calamendri, P., 2005), de esta manera, se
puede decir entonces que “La instrumentalidad de las medidas cautelares implica la accesoriedad
de éstas al proceso principal, pues su vigencia estara supeditada a la duracion de este ultimo”.

(Proafio, J., 2013).

En la legislacion espafiola se concibe que las medidas cautelares residen, no solo en
asegurar el correcto cumplimiento de la sentencia estimatoria que se dicte de modo que el objeto
del procedimiento no se vea frustrado por la dilacién del mismo hasta que se dicte la sentencia y

se proceda a su ejecucion provisional o definitiva, sino que junto con esta funcion, en sede de
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propiedad intelectual, también se emplean para tratar de anticipar el fallo de la sentencia” (Morillo,
F., 2015), esto se debe a que las medidas cautelares en Espafia se encuentran reguladas a dos
cuerpos normativos; la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola® y el Texto Refundido de la Ley de

Propiedad Intelectual®.

3.2.2. Provisionalidad:

Cabe notar también, que las medidas cautelares, poseen como caracteristica la
provisionalidad, lo que indica que, solo actuaran en el momento en que se ejecute la sentencia, lo
provisorio entonces es aquello que “esta destinado a durar hasta tanto que sobrevenga un evento
sucesivo, en vista y en espera del cual el estado de provisoriedad subsiste durante el tiempo
intermedio” (Calamendri, P., 2005). Lo que implica que las partes involucradas, requieren de la
utilidad de una medida cautelar, con el fin de garantizar el cumplimiento de dicha sentencia u
obligacion. Esto también supone que “las medidas cautelares pueden ser propuestas antes, durante
o luego de iniciado el proceso principal” (Gaurderas, S. , 2011), adicionalmente, se entiende
entonces que las medidas cautelares duraran hasta cuando el proceso para el cual han sido
requeridas se termine, asi, nuevamente se recalca que dichas medidas dependen del proceso
principal, o que se traduce en que cuando se ponga fin al juicio principal, de igual forma se pondra

fin a las medidas cautelares que se hubieren ordenado™.

Estas medidas cautelares, caducaran una vez que se haya dado cumplimiento total de la
sentencia en el proceso principal, ya que estas actlan de forma accesoria frente a un juicio, como

una forma de salvaguardar un derecho, y aun cuando se haya determinado su culminacién, la parte

41 En adelante LEC.
42 En adelante TRLPI.

3 Eduardo y Jeannette Garcia. Medidas Cautelares Introduccion a su estudio. Bogota, editorial Termis, 2005. Pagina
16.
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implicada podra disponer de los bienes, por lo que se puede determinar que las medidas son de

orden provisional.

3.2.3. Flexibilidad:

Las medidas cautelares son flexibles o mutables, ya que se puede sustituir una medida
cautelar por otra, esto se da, solo de acuerdo con las circunstancias, siempre precautelando los
derechos. La finalidad de las medidas cautelares no conlleva en si, perjudicar a alguna de las partes
por lo que es el criterio del juez o la autoridad administrativa competente, como en el caso de la
propiedad intelectual, disponer de la medida cautelar pertinente muy distinta a la solicitada. Sobre
esto se dice que “Las medidas cautelares deben cumplir adecuadamente su funcion de garantia a
que estan destinadas. Cuando por cualquier circunstancia se altere los términos de la relacion entre
las obligaciones cuyo cumplimiento se quiere asegurar, por una parte, y la naturaleza, magnitud o
extension de la tutela, por otra parte, esta ltima puede modificarse, sea ampliandola, reduciéndola
o sustituyéndola, de tal forma que los términos de esa relacion conserven su simetria” (Acosta, J.,
1986), podemos concluir entonces que, la flexibilidad o mutabilidad de las medidas cautelares,
implica que en el caso no consentido de que las circunstancias iniciales del proceso juridico en el
que se hallen, cambien en todo o en parte, las medidas podrian ser modificadas, sustituidas,

reducidas o también ampliadas.

3.2.4. Revocabilidad:
Adicionalmente, surge como consecuencia de la mutabilidad y flexibilidad, la
caracteristica de la revocabilidad, puesto que, puede haber circunstancias que motiven a que las

medidas cautelares ya no sean necesarias, ademas, el otorgamiento de medidas cautelares no
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supone un prejuzgamiento sobre el fondo del asunto**, sino dependen de un proceso principal para

su existencia.

3.2.5. Caducidad:

Las medidas cautelares estan sujetas a un tiempo determinado, lo que indica que deben

terminar en algin momento, esto de acuerdo con las pretensiones en su implementacion. Esto con
el fin de evitar que una de las partes en este caso, la del acreedor, pueda ejercer presion utilizando
el poder jurisdiccional, lo cual repercutiria en la violacion de los principios de igualdad. Dichas

medidas estan sujetas a la decision de un juez.

3.2.6. Peligro en la demora:

Una de las caracteristicas fundamentales de las medidas cautelares es la celeridad con la
que deben ser aplicadas por el juzgador o autoridad administrativa competente, “el concepto de
peligro en la demora aborda tangencialmente el de urgencia en la medida, ya que si la misma
se tarda, el dafio temido se transformaria en dafio efectivo, por tanto, la eficacia preventiva de
la providencia en la préactica, se busca que no seaanulada o disminuida” (Ramirez, J., 2005).
De lo dicho se entiende que no seria suficiente que exista una presuncién de vulneracion de un
derecho intelectual, sino que, por la demora del procedimiento judicial o administrativo el derecho

protegido corra peligro y llegue a vulnerarse.

44 Jaime Greif. Medidas Cautelares. Buenos Aires, Rubinzal Culsoni Editores, 2002.
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3.3. Las medidas cautelares y su aplicabilidad en los Derechos de Propiedad Intelectual.

3.3.1. Medidas cautelares en la Ley de Propiedad Intelectual.

Segun lo contemplaba la Ley de Propiedad Intelectual, en el articulo 247, del Régimen de
Propiedad Industrial, hace mencién a que, “Una medida cautelar solo se ordena cuando quien la
pida, acredite su legitimacion para proceder, la existencia del derecho infringido y por ende
sustente tal hecho con las pruebas que permitan razonablemente la comisién de la infraccion o su
inminencia. Las medidas cautelares se aplican para evitar que se cometan o se sigan cometiendo

infracciones, tal es el caso del uso indebido que se le puede dar a una marca especifica.

Segun lo que dispone la Organizacion Mundial de Propiedad Intelectual, dichas medidas
se pueden adoptar en cualquier parte del proceso, a peticion de una de las partes. Esto se da una
vez que el tribunal lo toma como necesaria, la aplicacion de la medida para la proteccién de un
derecho. Ya que existe la posibilidad de una infraccién. Son los miembros del tribunal quienes
determinan la pertinencia de la medida cautelar que se debe aplicar. Para la OMPI, “la
aplicabilidad de la medida cautelar se da fundado en el peligro de la alteracion o no de las

circunstancias durante el tiempo del proceso”

Sin embargo, en la Ley de Propiedad Intelectual, se establecia que todo lo pertinente a las
medidas cautelares se tramitara conforme a lo establecido en Codigo de Procedimiento Civil, otra
norma que al momento se encuentra derogada; se trataba entonces de un proceso judicial para la
obtencion de medidas cautelares, no se puede comparar con la celeridad que existe al momento,
puesto que, en la actualidad la autoridad administrativa competente, SENADI, tiene enteras
atribuciones para conocer y disponer solicitudes de medidas cautelar y garantizar un proceso mas

agil y eficiente para el titular de los derechos intelectuales.
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Adicionalmente, las medidas cautelares no se encontraban enumeradas en los
procedimientos administrativos, de esta manera, entendemos que solo podia ser otorgadas en la

via judicial, de forma tal que se restringian sus funciones en materia de propiedad intelectual.

Por ltimo, hay que tener en cuenta que la Ley de Propiedad Intelectual, ya no contemplaba
situaciones de la época actual, debido al avance tecnolégico, por ejemplo, los numerales 3, 4y 5
del articulo 565 del Cédigo Ingenios, que se refieren a la proteccion del contenido medios digitales
0 portales web, que son una innovacion dentro de la nueva regulacion de la propiedad intelectual

en el Ecuador.

3.3.2. Medidas cautelares en el Codigo Organico de la Economia Social de los

Conocimientos, la Creatividad y la Innovacion.

Dentro del procedimiento de tutela administrativa, en el articulo 560 del Cddigo Ingenios,
se encuentran las medidas ordenadas por la autoridad en materia de propiedad intelectual, siendo
estas las que han sido analizadas en el capitulo segundo del presente trabajo: inspeccion,
requerimiento de informacion, sancién y las demas providencias preventivas previstas en la norma
general de procesos; con respecto a las providencias preventivas se refiere al articulo innumerado
del COGEP, mismo que fue analizado con anterioridad, de lo cual concluimos que es innecesario
puesto que se refiere a las medidas cautelares que ya estan reguladas por la norma especial para la
materia que nos concierne, es decir, el cddigo ingenios, es decir, se crea una suerte de doble

regulacién del mismo. .

Con respecto a estas medidas, en el articulo 561 del mismo cuerpo normativo, se menciona
una fianza u otra garantia suficiente, la misma que debe ser propuesta por parte del actor, siempre
que la autoridad competente asi lo requiera, con el fin de precautelar los derechos del presunto
infractor, y, como bien lo establece el Codigo, evitar abusos; es importante resaltar que, se dice
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que el reglamento respectivo determinara las condiciones que debe reunir la fianza o garantia, sin
embargo, en el reglamento que se encontraba vigente en ese momento no se encontraba regulado
este supuesto, adicionalmente a ello, este articulo manifiesta que el monto de la fianza o garantia
debera ser proporcional al posible impacto econémico, comercial y social generado por la medida;
esto quedaria entonces a entera discrecion de la autoridad competente, puesto que en el
reglamento no se determina lo necesario para calcular el monto de la fianza; por dltimo, el mentado
articulo establece que la solicitud de medidas cautelares tendran el caracter de reservadas y deberan
calificarse dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su recepcion, esto con el fin de

garantizar su eficiencia.

Ahora bien, las medidas cautelares pueden ser solicitadas u ordenadas en dos momentos:
al inicio del proceso 0 al momento en que se esté realizando la inspeccion por parte de la autoridad
competente; el articulo 245 del Régimen Comun sobre Propiedad Intelectual, Decision 486 de la
Comunidad Andina, establece que las medias podran pedirse antes de iniciar la accion,
conjuntamente con ella o posterior a su inicio; es importante resaltar la importancia que tienen las
mismas, puesto que, con la aplicacion de una de las medidas se puede evitar que se siga vulnerando
los derechos intelectuales, es por esta razon que la norma nos permite solicitarlas en cualquier

fase del proceso, a fin de garantizar su eficiencia.

De acuerdo con el articulo 563 del mismo cuerpo normativo, la autoridad competente podra
otorgar medidas cautelares al momento de avocar conocimiento de la accion, para lo cual, la parte
solicitante debera en un primer momento acreditar su legitimacion, es decir, justificar la calidad
en la que estd compareciendo con respecto a los derechos objeto de la accidn que se esta iniciando;
consecuentemente serd necesario que se demuestre la existencia del derecho infringido, pues no se

podria iniciar un procedimiento si no hay un derecho de por medio; y, por ultimo, la parte
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solicitante tendra que presentar pruebas que permitan presumir razonablemente la comision de la
infraccion acusada o su inminencia, referente a esto, el articulo 32 del Codigo Civil hace mencion
a que la parte involucrada, podré presentar la prueba que demuestre la no existencia del hecho del
cual se presume, por consiguiente, la Ley también indica que si un hecho, actuado bajo el derecho,
este se entiende como inadmisible la prueba contraria, debido a que se trataria de un hecho que no

requiere ser probado.

Sin embargo, no se habla de una fianza o garantia que deba ser propuesta por el actor, en
caso de que se otorguen a peticidn de parte estas medidas; es decir, se entenderia que se pueden
solicitar y consecuente, después del analisis de la autoridad, conceder las medidas que la parte
interesada solicite, sin una fianza o garantia de por medio, generando de esta manera un riesgo
para los derechos del demandando, puesto que si no se logra demostrar la presunta vulneracion de
derechos, el demandado no seria reparado por el uso abusivo del derecho por parte del actor;
debido a que, la fianza precisamente sirve para esa situacion, sin embargo, esto ha sido subsanado
por el articulo 420 del Reglamento de Gestidn de los Conocimientos, el mismo que seré analizado
mas adelante. El articulo 565 realiza una clara enumeracién de las medidas cautelares que se
pueden ordenar o practicar, sin embargo, las medidas mas comunes y de mayor aplicacién son las

siguientes:

1. El cese inmediato de los actos gue constituyan la presunta infraccién: esta es una medida

fundamental para precautelar los derechos intelectuales, puesto que, todo lo que comprende
los actos ilicitos es una gran variedad de situaciones mediante las cuales se puede estar
vulnerando derechos; es asi que, por ejemplo, lo que ocurre en Espafia en el texto refundido
de la Ley de Propiedad Intelectual, en su articulo 139 realiza una clasificacién de lo que se

puede considerar como cese de la actividad ilicita, estando entre ellos precisamente la
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suspension de la actividad infractora, la prohibicion al infractor de reanudar dicha
actividad, retirar los circuitos comerciales, entre otros. Esta medida fue otorgada dentro de
la diligencia de inspeccion del trdmite de tutela administrativa n° 1742-2018 y
consecuentemente ratificada mediante resolucion n°®° SENADI-DNDAYDC-2020-067-R,
la misma que se trataba de una vulneracion del derecho a la comunicacion publica en la
cual comparecio como actor la Sociedad de Autores y Compositores del Ecuador SAYCE
en contra del restaurante denominado PIZZERIA EL LENADOR. En la legislacion
espafiola se reconoce una medida cautelar similar a esta, se trata de “la suspension de la
actividad de reproduccion, distribuciéon y comunicacion publica, segin proceda”, y la
doctrina detalla que se trata de medidas conservativas, esto es, “aquéllas que tratan de
mantener, desde el momento en que alcanzan virtualidad y hasta la conclusion del litigio,
el mismo estado de hecho impidiendo que una eventual conducta torticera del demandado
haga ilusoria la ejecucion del derecho tutelado, una vez que haya sido reconocido a medio
de la sentencia que ponga fin al proceso principal, una suerte de tutela anticipada,
satisfactoria y sumaria cuyo fin no es otro que el de adelantar la ejecucion de una posible
sentencia estimatoria de la pretension vertida en la demanda” (Rodriguez, C., 2012).

El retiro de los circuitos comerciales de los productos resultantes de la presunta infraccion,

incluyendo, los envases, embalajes, etiguetas, material impreso o de publicidad u otros

materiales, asi como los materiales y medios principales gue sirvieran para cometer la

presunta infraccidn: esta es una medida que puede tomarse también de manera inmediata,

puesto que, la autoridad competente al momento de realizar la inspeccion y verificar que
la presuncion de infraccion es evidente, mediante alguno de los mecanismos mencionados,

puede en ese mismo momento retirar todo cuanto sea objeto de infraccion, de esta manera
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se estd protegiendo automéaticamente los derechos intelectuales. Frente a esta medida, en
Espafia “la ley no se refiere a la retirada de los bienes que constituyen el producto de la
produccion ilicita, sino que va mas alld y busca la retirada de los circuitos destinados por
el infractor para realizar la actividad ilicita” (Bujosa, L., 2009), es decir, busca una
proteccion mas amplia con respecto a los mecanismos que pueden ser utilizados para la
infraccion. Es preciso referirnos a la tutela administrativa N° SENADI-2019-67226,
presentada por la compafiia PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA
S.A., en contra del sefior EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA, por el supuesto uso
indebido de las marcas de productos FIJER, FISHER, FISCHER y FICHER, en la que se
solicito se realice la debida inspeccion por parte de la autoridad competente, la misma
tomando en consideracion todos los aspectos del proceso administrativo que se llevo a cabo
y de la diligencia de inspeccion, ordend el cese inmediato de los actos que constituyan la
presunta infraccion, es decir, el uso de la denominacion FIXERS en empaques, etiquetas,
etc, y, adicionalmente ordené el retiro de los circuitos comerciales de los empaques,
etiquetas, fundas, embalajes, publicidad o materiales mediante los cuales se comercialice
el producto que contenga la denominacion FIXERS; dichas medidas fueron ratificadas
totalmente en la resolucion N° SENADI-DNPI1-2020-070-R.

La suspensién de la comunicacién publica del contenido protegido en medios digitales,

ordenada al infractor o intermediario: de acuerdo a la doctrina espafiola “es una medida

cautelar que se concede cuando el actuar ilicito se realiza en forma subrepticia, es decir,

sin que exista vinculo alguno con el titular de los derechos de autor o conexos” (Bujosa,

L., 2009). Como ejemplo tenemos el caso de la tutela administrativa N° 1776-2019

DNDAyDC, seguido por la Sociedad General de Autores y Compositores Ecuatorianos
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(SAYCE) en contra de la empresa GOOD LIVE EVENTS STEREO ENTERTEINMENT
organizadora del evento “YATRA TOUR 2019”, por derechos patrimoniales de autor por
comunicacion publica en un evento que la parte accionada llevaria a cabo en la ciudad de
Cuenca, SAYCE solicita que en la calificacion de su peticion se otorguen ya tres medidas
cautelares: la suspension del espectaculo publico y el cese inmediato de los actos que
constituyan la presunta infraccion, la suspension de la comunicacion publica de las obras
musicales administradas por la Sociedad de Autores del Ecuador en el evento denominado
YATRA TOUR 2019 organizado por la parte accionada; y, el cierre temporal del
establecimiento, para evitar la continuacion o repeticion de la presunta infraccién; sin
embargo, SAYCE y la empresa GOOD LIVE EVENTS STEREO ENTERTEINMENT
Ilegaron a un acuerdo y SAY CE desistio de la tutela, consecuentemente, las medidas fueron

levantadas en su totalidad por parte de la autoridad.

Continuando con el analisis del articulo 565, se refiere que ademas de las medidas en este

enumeradas en el mismo, se puede solicitar otras medidas razonables siempre que estas no afecten

derechos de terceros; consecuentemente se dice que si la medida aplicada se trata de aprehension

de productos, la autoridad competente podréa requerir la actuacion de un depositario del consejo de

la judicatura, mismo que estara encargado de trasladar los bienes aprehendidos al lugar que se

determine, estando de esta manera bajo su entera responsabilidad, sin embargo, los gastos de

transporte, cuidado, exhibicion y administracion podra cobrarle al accionante, quien a su vez, si se

determinare que si hubo infraccion podra solicitar el reembolso de dichos valores al demandado

como parte de la cuantia de la indemnizacion que tuviere lugar.

Como se ha dicho anteriormente, las medidas que ordene la autoridad en cualquier

momento del proceso son Unicamente de caracter provisional, sin embargo, de acuerdo al articulo
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569 del Codigo Ingenios, puede ser confirmadas e incluso adoptar nuevas medidas si es que se
determiné la existencia de la infraccion en la resolucion motivada, y, asimismo, determinara el

destino de las mercancias, o productos que fueron retirados o aprehendidos.

Por ultimo, el Cddigo Ingenios determina la posibilidad de solicitar una indemnizacién de
dafios y perjuicios por revocatoria de medidas cautelares, esto quiere decir que si es que las
medidas cautelares que fueron dispuestas provisionalmente por la autoridad competente se dejan
sin efecto en la resolucion pues el presunto infractor podréa solicitar que se le indemnice, sin duda
este es un articulo que protege a la parte demandada dentro de un procedimiento que se sigue en
su contra, otorgando la posibilidad de que en caso que por causas imputables al accionante o
porque posteriormente se demuestre que no hubo infraccién, el accionado pueda demandar a quien
inicid dicho procedimiento en su contra el pago de una indemnizacién por dafios y perjuicios asi

como costas procesales.

3.4. Reglamento de Gestion de los Conocimientos.

A lo largo del desarrollo del presente trabajo de investigacion, se ha podido observar el
vacio legal y la falta de regulacién de algunas situaciones, sin embargo, el 17 de noviembre del
2020 se expidi6 el Reglamento de Gestion de los Conocimientos mediante el Acuerdo N°
SENESCYT-2020-077, con el objetivo principal de impulsar y garantizar la proteccion de los
derechos intelectuales, ademéas de dar viabilidad a las disposiciones contenidas en Cddigo
Ingenios, a traves de los siguientes ejes, mencionados en el boletin de prensa N° 56 de la Secretaria

de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion:
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1. Incentivar a emprendedores, empresas, artistas, investigadores, pueblos indigenas, entre
otros, en el registro y proteccion de sus marcas, patentes, invenciones, derechos de autor,
obras, entre otros.

2. Establecer mecanismos para la proteccion de derechos intelectuales, lo que incentivara la
investigacion cientifica, la creatividad, la innovacion y el desarrollo industrial de nuestro
pais.

3. Proteger el patrimonio genético, sin sacrificar la investigacion cientifica del Ecuador.

Desde el articulo 408 en adelante se encuentran todas las disposiciones acerca de la
observancia de los derechos intelectuales. Lo que se ha hecho con el Reglamento es aclarar y
determinar los requisitos que se deben cumplir a fin de que un procedimiento de diligencias
preparatorias o de tutela administrativa sean procedentes; ademas, ha determinado el plazo en que
la autoridad competente debe conocer y calificar dichas solicitudes de manera especifica,

garantizando asi el derecho al debido proceso de quienes acuden a dicha instancia administrativa.

Referente a las diligencias preparatorias, el Reglamento ha determinado la finalidad que
tienen, siendo estas la de determinar o también completar lo que respecta a la legitimacion activa
0 pasiva frente al procedimiento administrativo que se pretende iniciar, tema que lo hemos
analizado con anterioridad, sin embargo, es importante detallar que si es que la legitimacion con
la que las partes comparecen ante la autoridad administrativa no puede ser probada, pues el
procedimiento no tendria ningun fundamento; y, por otro lado, la diligencias preparatorias buscan
anticipar la préctica de prueba urente que pudiera alterarse o perderse, con respecto a esto, cabe
resaltar la similitud que tienen con las medidas cautelares en cuanto a su finalidad y funcién dentro

el proceso, no obstante, la oportunidad para solicitar las diligencias es previo al inicio del proceso.
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El aporte realizado por el Reglamento con respecto a las diligencias preparatorias es
importante, debido a que, se detalla de manera especifica cuales son las diligencias que puede
solicitarse ante la autoridad administrativa competente en nuestra materia, tema que no es tratado
en el Codigo Ingenios, sino, dicho codigo en su articulo 555 se refiere inicamente a que “Previo
a iniciar un procedimiento de observancia ante la autoridad nacional competente en materia de
derechos intelectuales, cualquier persona podra solicitar ante dicha autoridad la adopcién de
cualquiera de las diligencias preparatorias previstas en la norma general de procesos”; al
contrario, el Reglamento detalla que las diligencias que puede solicitar la parte interesada son:
1.Requerimiento de informacion, 2.Exhibicion de la mercaderia presuntamente infractora.
3.Exhibicion de documentos relacionados con la presunta infraccion. 4.Verificacion de las posibles
infracciones cometidas en el entorno digital; se trata entonces de diligencias especificas en materia
de derechos intelectuales. El procedimiento de las diligencias se encuentra contemplado desde el

articulo 408 al 415 del Reglamento de manera pormenorizada.

En lo que respecta a las medidas cautelares, el Reglamento considera pardmetros que deberan ser
tomados en consideracién al momento de fijar una fianza o garantia suficiente, esto no se
encontraba regulado anteriormente, sin embargo, ahora los parametros seran: efectividad,
proporcionalidad, eficacia y no deberad disuadir de manera no razonable a la interposicion de

recursos o la proposicion de acciones.

La eficacia se refiere a la validez legal y juridica que debe tener la fianza o garantia, la
efectividad es una consecuencia directa de la eficacia, puesto que, debe cumplir en el tiempo con
el objetivo para el cual ha sido fijada y si no lo hace pues no seria eficaz y mucho menos efectiva,

por otro lado, la fianza fijada no puede ser un impedimento para que quien la propone requiera

82



accionar en otra via, por ejemplo, la via judicial, a esto se refiere con que no debera disuadir de

manera no razonable a la interposicidn de recursos o proposicion de acciones.

Este es un punto primordial, reconocido por las autoridades de SENADI, puesto que,
garantiza y otorga mayor seguridad juridica al momento de la disposicion de medidas cautelares

por la presunta infraccion de derechos intelectuales. 4

Otra de las mejoras e innovaciones del Reglamento es el articulo 423 el mismo que
establece la posibilidad de solicitar medidas cautelares sustitutivas en caso de que las dictadas por
el 6rgano competente no puedan ser ejecutadas. Esto puede ser de oficio o a peticion de parte, con
estas disposiciones se garantiza de mejor manera derechos intelectuales, puesto que, otorga una

amplia variedad de medios de proteccion al titular de dichos derechos.

Respecto a la solicitud de allanamiento, no se ha resuelto la competencia del juzgador,

dejando de esta manera, nuevamente, sin regulacion dicho procedimiento.

Un aporte interesante del reglamento es la tutela de oficio, es decir, se trata de un
procedimiento de tutela iniciado por la autoridad administrativa, contenida en el articulo 446 al

449, la que procede en tres supuestos:

1. La presunta infraccion de derechos intelectuales perjudique de forma colectiva los

derechos constitucionales de las personas;

2. La presunta infraccion afecte a derechos intelectuales de titularidad colectiva; o,

45 \véase ANEXO No. 1y No. 2 (entrevista realizada al Doctor David Gonzélez Director Juridico y Procurador Judicial
de SENADI; y, Doctora Susana Vazquez Subdirectora Regional SENADI Cuenca) falta hacer bien esta cita se lo
realizard una vez que se integren los anexos.
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3. La presunta infraccion afecte al derecho moral de paternidad y acceso al ejemplar Gnico
o raro de la obra, después de haber transcurrido més de setenta afios de la muerte del autor de

nacionalidad ecuatoriana.

Entonces, el objetivo principal de la tutela de oficio podria proceder en los casos de interés
general, tales como prevenir que se comercialicen productos falsificados, por ejemplo, farmacos,

y que estos puedan afectar la salud de las personas en general.

En general, el Reglamento de Gestion de los Conocimientos, ha venido a regular en una
amplia mayoria lo que respecta a los términos, tasas y requisitos necesarios para la presentacion
de tutelas administrativas, tanto en observancia positiva como negativa, realizando una
especificacion del procedimiento a seguir en tutela administrativa con inspeccion, requerimiento
de informacion y sancion. El criterio de las autoridades de SENADI sobre el Reglamento, es casi
unanime, puesto que se considera que dicho cuerpo normativo ha llenado muchos vacios legales
que tenia el Cddigo Ingenios para que muchos de los procedimientos contenidos en dicho Cédigo,
puede ejecutarse de una manera mas viable y garantizada, sin embargo, consideran también que es
necesario que se cree instructivos para poder determinar y fijar el monto de las multas que se
generen por infraccion de derechos intelectual, o que al momento no se encuentra regulado, sino,

se deja a discrecion de la autoridad.

3.5. Conclusiones.

De lo explicado en el presente capitulo podemos concluir que, las medidas cautelares
juegan un papel importante en todo el procedimiento de proteccion de los derechos intelectuales,
puesto que, al inicio o durante el mismo pueden darse varias situaciones que afecten a los
mismos, siendo las medidas cautelares un mecanismo idoneo para evitar que se dé una infraccion
0 para cesar la misma, cabe recalcar la importancia de que estas sean especiales para el caso de la
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materia que nos concierne, ya que, se debe a situaciones particulares relativas a la propiedad

intelectual.

Adicionalmente, hemos podido apreciar la importancia del Reglamento de Gestion de los
Conocimientos frente a los procedimientos de observancia y las medidas cautelares, debido a
que, muchas disposiciones de este vienen a dar sustento al Codigo Ingenios, sin embargo,
considero que se podria abarcar de una manera mas amplia con respecto a las atribuciones que

tiene la autoridad competente frente a situaciones como la imposicién de sanciones.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

Conclusiones.

La observancia de los derechos intelectuales es sin duda un mecanismo completamente
idéneo para la proteccion de los mismos, a lo largo de la historia nacional e internacional, se ha
evidenciado la evolucion que ha tenido el derecho en materia de propiedad intelectual y la lucha
por conseguir un cuerpo normativo sélido y especifico que otorgue la debida importancia y

seguridad juridica de estos derechos en caso de que se vean vulnerados por un tercero.

El Cdodigo Organico de la Economia Social, Conocimientos, Creatividad e Innovacion, preve
el proceso judicial y el de tutela administrativa, sin embargo, algunas de sus disposiciones, aun
siendo Utiles e innovadoras, no han podido ser aplicables y procedentes en la practica por la
ausencia de un Reglamento suficiente que pueda dar viabilidad y sustento a las mismas; no
obstante, con la entrada en vigencia del Reglamento de Gestién de los Conocimientos, se ha tratado

de llenar muchos de los vacios que existian en la norma.

Las medidas cautelares son herramientas necesarias dentro de cualquier procedimiento ya
sea judicial y/o administrativo, puesto que, como se ha dicho en lineas anteriores, lo que buscan
es resguardar los derechos presuntamente vulnerados, la norma en materia de propiedad intelectual
ha incluido medidas especificas para esta materia, distinguiendo las necesidades que los derechos

intelectuales persiguen, debido a su naturaleza.

Recomendaciones.
Pese a que se ha mejorado la regulacion de los procedimientos de observancia, se considera

de gran importancia, que deberian darse regulaciones mas técnicas en la legislacion ecuatoriana
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como en la Comunidad Andina, con el objetivo de que los mismos sean mas viables y cumplan su

finalidad.

El Reglamento de Gestion de los Conocimientos, si bien tiene como objeto la regulacion
en su mayoria a lo referente con los requisitos, plazos y términos que se deben cumplir en muchas
instituciones contenidas en el Codigo Ingenios, es necesario que se profundice acerca de las
atribuciones que la autoridad administrativa tiene con respeto a las mismas, es decir, esclarecer y
determinar con mayor detenimiento el camino que debe seguir la autoridad competente en ciertos
casos como el allanamiento, de los que se requiera un pronunciamiento fundamentado en derecho

para su procedencia.

Adicionalmente, es ineludible una mejor determinacién de los criterios para la fijacion de
multas, puesto que, el articulo 437 del Reglamento de Gestion de los Conocimientos, contempla
criterios amplios y que otorgan a la autoridad administrativa una facultad muy amplia respecto a

la imposicién de sanciones.

Es preciso también que, luego de la expedicion del reglamento 148-2019 del Pleno del
Consejo de la Judicatura, la que determinaba que los jueces competentes en conocer la solicitud
de orden de allanamiento en materia de derechos intelectuales, deberia ser incluida esta aclaracion

tanto en el Cadigo Ingenios como en el Reglamento de Gestidn de los Conocimientos.

Por dltimo, lo relativo a las providencias preventivas contempladas en el COGEP, mal
podemos considerar que se apliquen en materia de propiedad intelectual, teniendo en cuenta que
se trata de una norma de los procesos en general y lo que nos concierne en derechos intelectuales
es una materia especial, seria importante que se aclare entonces la jerarquia normativa entre estos

dos Codigos Organicos.
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ANEXOS

Anexo No.1l: Entrevista Dra. Susana VVasquez Sub Directora Regional SENADI Cuenca

L& PRESENTE ENOUESTA ESTA CoRiGEDA & AUTORIDADES DEL SERWICID MACDMAL DE DERECHOS

BNTELECTUALES SEMADD, COON EL FIN DE RECABAR SUFEDIENTE MNFORMADON DESTENADS AL LSO
EMCLUSID DENTRO DEL DESARRAOLLD DEL TRABANY DE TITULACION PRESSD & L& OETENCDSN DEL

TITULS DE ABOGE DS DE LOS TRIBUNMALES DE L& REPUBELICA IDE LA ESTLMMANTE CARDLINA BRATFTERD
FEIC AN
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Efcionalmetis CoREdie que, ComelativaiTie e el trabagar & 13 esdcidn & inAnedeoL gue
o G ool B SR el DTS R o el Bk OIS, o I Ui as il S0 e Sl 202 OO £ N
anis wfa infracddn a us demnecho inmekectual.

Ora. Suana Wazouss 1.
SIS DaRE CTOEE REGIOMAL SEMADI DUENCA
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Anexo No.2. Entrevista Dr. David Gonzalez Director Juridico y Procurador Judicial de
SENADI

ENCUESTA INFORMANTES CALIFICADOS

LA PRESENTE VA DIRIGIDA A AUTORIDADES DEL SERVICIO NACIONAL DE
DERECHOS INTELECTUALES (SENADI) CON EL FIN DE RECABAR SUFICIENTE
INFORMACION DESTINADA AL USO EXCLUSIVO DENTRO DEL DESARROLLO
DEL TRABAJO DE TITULACION PREVIO A LA OBTENCION DEL TITULO DE
ABOGADA DE LOS TRIBUNALES DE LA REPUBLICA DE CAROLINA BRAZZERO
FEICAN.

1) ¢Considera usted que las medidas cautelares cumplian con su objetivo y finalidad
cuando se encontraba vigente la Ley de Propiedad Intelectual? ¢Por qué?

Como primer acercamiento podemos afirmar que si cumplian su objetivo y finalidad, tomando en
cuenta que las medidas cautelares establecidas en la Ley de Propiedad Intelectual - art. 308, se
desarrollaron en el contexto y temporalidad de su fecha de publicacién, esto es: 27 de marzo de
1998.

En este sentido, resulta necesario sefialar que el literal ¢ del precitado articulo, otorgaba al
funcionario de la autoridad nacional competente una amplia discrecionalidad para que pueda
adoptar cualquier otra medida que sea necesaria para evitar la continuacion de vulneracién de
derechos, no obstante de aquello, se atentaba de cierta forma a la naturaleza misma de las medidas
cautelares, toda vez que en si mismas, éstas buscan precisamente evitar la continuacion de
vulneracién de derechos pero también prevenir una vulneracion, es decir, el literal ¢, no prevé el
otro objetivo que tienen las medidas cautelares a pesar de que el primer inciso de dicho articulo si
lo prevé.

Por lo expuesto, si bien es cierto que la Ley de Propiedad Intelectual, respondia a los escenarios
su época, habréd que hacer una comparacion que en contexto con la actualidad, y en tal sentido,
dicho cuerpo normativo en la actualidad no seria idoneo o completo.

2) Exponga su criterio frente a la regulacion de las medidas cautelares en el Cédigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion.

Desde la expedicion de la Ley de Propiedad Intelectual hasta la posterior expedicion del
COESCCI, hubo constantes y continuos avances educativos, tecnolégicos, culturales, etc., lo que
provoco que las medidas cautelares antes contempladas en la LPI, sean ampliadas en catalogo,
como lo son por ejemplo las medidas cautelares relacionadas con la comunicacion publica, o
también, la suspension de servicios de portales web.

Es importante esta ampliacién en el catadlogo de medidas cautelares, no obstante, considero que
existe un error en el enunciado general del articulado 565 del COESCCI, toda vez que, a diferencia
del 308 de la Ley de Propiedad Intelectual, no habla de evitar la infraccion o detener la misma,
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que es justamente la propia naturaleza de las medidas cautelares, tan solo hace mencion a detener
una infraccion.

No obstante de lo arriba sefialado, el articulo 565 precitado, enlista 7 medidas contemplando
distintos escenarios, pero el numeral 7, que determina que se puede adoptar cualquier otra medida
razonable destinada a cesar el cometimiento de la infraccion, ponderando los legitimos intereses
del titular del derecho de propiedad intelectual y los del presunto infractor, resulta trascendental,
porque precisamente dicho numeral nos otorga una potestad amplia para la proteccion de los
derechos de propiedad intelectual de los administrados.

3) ¢Cree usted que las disposiciones contempladas en el reglamento de Gestion de los
Conocimientos ayudan o no a la eficiente y eficaz aplicacion de las medidas
cautelares?

Por naturaleza, un reglamento nace para desarrollar el contenido y operativizar la ley, en tal sentido
podriamos afirmar que dicho cuerpo normativo si ayuda a la eficiente y eficaz aplicacion de las
medidas cautelares.

En este sentido, el Reglamento de Gestion de los Conocimientos, ha regulado y desarrollado
elementos ausentes del COESCCI, que requerian un mayor desarrollo normativo que la préctica
general ha mostrado que debian regularse para mayor seguridad juridica, tales como la oportunidad
para el otorgamiento, procedimiento, la fianza o garantia, entre varios mas.

4) ¢Cree usted que las disposiciones contempladas en el reglamento de Gestion de los
Conocimientos ayuda a la eficiente y eficaz aplicacion de las disposiciones contenidas
en el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e
Innovacién respecto a los procedimientos de observancia? ¢Por qué?

Definitivamente. El objetivo del reglamento precisamente se ha fundamentado en el desarrollo a
la adquisicion, ejercicio y proteccion de los derechos intelectuales.

Ahora bien, aun cuando el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos,
Creatividad e Innovacion, establece los procedimientos y medidas para el efectivo desarrollo y
proteccién de los derechos de propiedad intelectual, el reglamento lo que ha hecho es desarrollar
este contenido, de modo que la autoridad competente, en este caso el Servicio Nacional de
Derechos Intelectuales, pueda ejecutar estos procedimientos de forma mas eficiente y eficaz, y
mas que nada, brindar al administrado una seguridad juridica en cuanto a como debe actuar la
administracion.

Un claro ejemplo de aquello, es lo contenido del Capitulo 111 de las Entidades Parte de la Gestion
Colectiva, que si bien se establecia en el Codigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, Creatividad e Innovacion, se amplia, complementa y puede ser aplicado de mejor
forma con las disposiciones establecidas en el Reglamento.
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Anexo No. 3. Expediente 1241 — 2010 del Juzgado 21° de los Civil de Pichincha
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WILDE PICHINCYA  £575e7 20
GIVIL DE PICHY y:f/y)“”l/@

Bustamante & Bustamanle

PROFINDAS INTELEOTRAL

CASRLERD ESTUCKD JURIDCO Avs Para y Arrseonas
No 358 P.0 BOX 17.01.02456 E3¢ COFEC - Pisos 5-1C-11
QUITO - ECLADOR Tefs SEQGN0/ se2-821

SENOR JUEZ DE LO CIVIL DE PICHINCHA:

WILSON KUNG PIK LEON LEE, scuatoriano, mayor de edad, de estado civil casado,
de peofesion empresario, domicliado en la cindad de Quevedo, por mis propics
derechos ¥ por los derechos que represento de ORIENTAL INDUSTRIA
ALlMENﬂClAO.I.A.ClA.LmLmuﬁuMaddohpmmugaLcmlmu
desprende dal nombramiento, cuya copia cestificeada acompafio como

habilitante, ante usted atentaments compasezco y deduzco la sigusente DEMANDA
DE PROVIDENCIAS PREVENTIVAS Y CAUTELARES y manifiesto:

L GENERALES DE LEY DEL ACTOR Y DEL DEMANDADO:

a) ACTOR: Mi comparecencia y demds genetales de Jey se encuentran arrba
mencionados

bl DEMANDADO: sefior Luis Gerardo Bakker Villacreses, représentanie legal do
la Comgpania PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS CA.
FRONACA, mayor de edad y domiciliado en esta ciudad de Quito.

2-  INTRODUCCION:

21- Lacompatila ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA. CIA. LTDA &
mmpnudedkudnnh!m&mibudonycmundm*pmdu:m
alimenticios de consumo masivo, muchas de las cuales desde hace varios aflos usan ol
mismo conjunto distintivo que ¢l consumidor identifica muy agilmente. Los productos
de ORIENTAL se han caracterizado por tener disefios o nombres vinculados con
CHINA.

anmwwm..ummomumoum
ALIMENTICIA O.LA. CIA. LTDA,, viene produciendo ¥ comerclalizando salsa de
soya, producto que por su calidad indiscutible ha ganado el reconocimiento del
consumidos ecuatoriano y extranjero, ol igual que la salsa de ajt que mi representada
produce desde 1975,

Elcmwmldoudmﬁﬁanlpmdlxwdcnimpmw:au:veséevmdemﬂm
siendoeswshscolommﬂbmunfondovude,dapudm.mrmo,ddbeﬂode
luboulh,hwhbtamcmN&dmmmddhbﬂocﬁm.de
combinacdn rojo ¥ amarillo con su paste supecior ovalada hacia amiba, la marce
ORIENTAL. ¢l amarillo con fondo nararja en el caso del &ji y tambeén el contexto
general.
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Bustamante & Bustamante

PROPIEGAD INTELECTUAL

CASLLE=O ESTUDI0 A0S0 Avy. Patse y Amacones
Na 256 PO, BOX 170700055 Bt COFEL - Praas 51044
CUTO « ECLRDOR Toiss 362080 [ Saa-0

Ante esta aceptacion por parte del piblico consumsdor, yo, WILSON KUNG PIK

LEON LEE,pocuﬁspmphsdem:hocypmlosduedmequemprmnwdeh
compafila ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA. CIA. LTDA en mi calidad

de representante Jegal, hemos decidido registrar varios disefios de etiqueta para ,
distinguir 1as salsas de soya (salsa china) ¥ salsa de nji que son comercializadas por mi

| representada, siendo achaalmente titulases de Jos siguientes derochos exclustvos de l
‘ propeedad intefectaal:

Marcn de producto “DISERO DE ETIQUETA ORIENTALY, titulo No, 2980-
05 vigente hasta ¢l 8 de julio de 2015; para proteger especialmente salsa
china de soyn, clase intemacional 30.

Marca de preducto “DISERO DE ETIQUETA ORIENTAL", Titulo No.
9379.0; vigente hasta el 13 de febrero de 2011; para peoteger productos de
La clase internacional 30, especialmente salsa.

"
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Bustamante & Bustamante

PROPISOAD INTELECTUAL

CASILLERO ESTLOID JURIDICO
No. 253 PO SOX 170002456
QUMD - ECUADOR

Ave. Patra y AVOIonas
Eat COFEC . Pisos 5-10-31
Yers 562630/ 62630

Marca de producto “DISENO DE ETIQUETA ORIENTAL", Titulo No.1944-

93, vigente hasta el 17 de agosto de 2013
Renovacsn 3775-1EPL clase intemacional 30.

en vised del Certificado

Marca de prodacto “DISENO DE ETIQUETA ORIENTALT, Titalo No.
9378-01, vigente hasta ef 13 de febrero de 2010, para proteger productos de

la clase internacional 20, especialmente salss

Marca de producto “DISENO DE ETIQUETA ORIENTAL”, Titulo original
No. 686-10 vigente hasta el 9 de diciembre de 2019, para proteger salsa

china de seya, clase internactonal 30,

w offin ‘
> Conih B2 S0ma
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Bustamante & Bustamante

FROPINDADL INTELECTRAL

CAZILLERD ESTUDD JUnoco Avs. Patra y Aazonds
N2 99 PO BOX 170102486 Eoi COFELC « Piyos 51001
QUITD « SOUADCH Teite S62.600 / L2621

Para mayor referencia, sirvase encontrar adjunte a la presente demanda, copla
certificada por la Direcclon Nacional de Propiedad Industrial del Instituto Ecuatoriane
de Propiedad Intelactaal, [EPI de cada uno de estos titulos de registro, asi como
ejemnplares fisicos de los productos salsa china y saksa de ajf que, como consta de las
facturas v rocibos adjuntos, se comercializan en ¢l paks.

22- la compadia PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS CA.
PRONACA se encuentra comwrcializando en e pais slsa de sova indebidamente
denominendo salsa china y agregando su marca GUSTADINA; confundible con el
producto salsa china de ORIENTAL de ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA
O.LA. CIA. LTDA,, como lo podemnos apreciar:

b G

Notese gue ol nombee gendrico del producto es salsa de soya, la etiqueta con la marca
salsa china se encuentra registrada por ORIENTAL y distinguen ¢l origen mismo de &
Empresa, sus accionistas ¥ epcutivos.

También la compania PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS CA
PRONACA confunde al consumidor coa sus productos PICA RICO GUSTADINA, ya
que se asemai a los productos de ORIENTAL como e aprecia a continuacion:

//.'

/o

(9’ el // (it / 7Y

101



y 1 (5

55

Bustamanie & Bustamanlte

FROPIZDAD INTELESTUAL

CASRLERD EETUDIC ARDICO Ave. Fatra y Armsconas
Na 328 PO BOX f7O1-0R4%2 Eo. COPERC - Psos 510-11
CLETO - ECLADOR Tetts 242600 ( 981480

Productos de PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS C.A. PRONACA que.
comp podemos apreciar en las fotos anteriores, tiwnen un disefio de etiguata
extremadaments similar a 1os disefos de ebiqueta registrados por md representada; y,
que estan causando un grave peduicio no solo a md representada; sino ademas, al
piblico consanmidor.

3. FUNDAMENTOS DE HECHO:

La compaisa PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS C.A. PRONACA
viene wsando de forma indebida un disefio EXTREMADAMENTE SIMILAR o los
disetios de etiqueta del producto salsa china de soya ORIENTAL y otros tales como el
ajt MWWW

Esto supone una grave vulreraciém & los dereches exclusivos ostentados por md
representada, por cuanto la  compafda FROCESADORA NACIONAL DE |
ALIMENTOS C.A. PRONACA, al comercializar productos IDENTICOS o los de la ‘
companla ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA OLA. CIA, LTDA, en particular
salsa chinn y salsa de aji, bajo una presentacica EXTREMADAMENTE SIMILAR,
CONFUNDE deliberadamente al publico consumidor respecto del origen
empresarial del producto y de Ia calldad del mismso, aprovechindose asi del
reconccimisnto del pablico consumidos ecuatoriano & Sos productos comercializados
mmmw.mmdnﬂmwhxhkpnnMUdeeee(mo
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Bustamante & Bustamante

PROFIZDAD INTELECTVAL

CASILLEAD ESTUDIO JURIDNCO Avs. Patras y Arraaonas
No. 350 PO BOOC 17-01-02425 S0t COPEC - Pisos 5-10-11
QUITD - ECLADCR Tota 62690 ( N2-63)

nversion por parte de Ja compania ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA.
CIA. LTDA.

Para mejor entendimiento y anélisis de la infraccdn agui denunciada, sérvase
encontrar, adjunto a esta demanda, fotografiss de los productos Infractores colocados
en medio de dos productos comercializados por la compadin ORIENTAL
INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA. CIA. LTDA:

Tal como puede usted apreciar en estas fotografiss, los productos son totalmente
confundibles puesto que ¢l producto de PRONACA, colocado en medio de dos
productos del grupo ORIENTAL, reproduce los rasgos mis caracteristicos de su disefo
de etiquetn, utilizando colores JGenticos ¥ formas muy similares a los registrados por

mi representada

”~

74

~7

sy (%
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Bustamante &« Bustamante

FEOFIEDAD IiHFELECTUAL

CASLLUERD ESTUDED SR #s1. Fairm § Amasones
Ko 258 P BOK 18O -oans El COFIEL - Pk 51019
AT - ECLMDEOA Tatty S83-BE0 1 i§7-La1

En este sentidc, me permilo acompafar muestras de diches produocies tanto de
propiedad de DREIENTAL INDUSTRLA ALTRMEMTICIA O LA, C1A. LTI como de
la compaiia FROCESAIMNIHA MACTONAL DE ALIMENTOS C A PRONATA.

Ante esta flagranke violacién a los derechos registrados de propiedad intelectual de mi |
represendada, v bas  warics  seguesbmienbos verbales, b compafiia ORIENTAL !
INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA. ClA. LTDMA ha enviads uns carta e fecha 73 da

Jalio del 2014 solicitande & respectiva cese de uso a la compania PROCESATORA
MNACIONAL DE ALDAENTOS CoA. FROMNACA, la misma b fu= acatadn a

pesar de haber sido recibida el 38 de julic del 2000 y cuya copia acompaiis o la presenis
demanda ¥ que de conformidad con el Am. 327 Literal &) de s Ley de Propiedad
Intelectual constibuye un agravante “el baber recibide el infractor apercibimiento sobre

la wiokacbon dil derecka”.

i~ FUNDAMENTOS TE DERECHOD:

Muestra Ley de Propiedad Intelectual consagra en s asticulo 117 los detechos
sanferides al Bhalar & una marca regasbrada respecta de los actos de tercens, eoto 25,
ol “lus prohibendl” que ke permite prohibis a cealguler tercero no autorizacds ~sser e el
comercic & signo ilfelice @ similir a b sarmm registrady, cow relacidn o producios o serocies
idénticos o similares @ aguellos i bos caades se o ha regisbmude, guandn @ ugo Ge rse SFno
prichiess causar comfushin o produci a sy Beler pn dedlo scondmico o comeroind, w cosiauer
ann dilmcisn de su fsermn dishimlim”

En esbe sentide, la posma supranacional del articule 155 de la Decision 486 relativa al
Régimen Comin sobre Propiedad Industrial de la Comunidad Andina de MNackones, de
la que Ecuador = Pais hiembro, dispone expresamente"El registre de wms maror

comfBere @ sy fkuler ¢l derecko de Eopedir o cunlireidr S roiTo resMzar, sim sy conses miendo, ko
siguirmies ncfos

il g
W mlmrp.m-d'm:l:n.-: nmn!ndi:un ru! Eﬂwwpﬂu !Hcllnln: éain
s ha regutrado; o sobre lo | it] 0 acondiciomdriettes de ke
Ersiuoios

by Jahricar stiguels, enpeses, endaltures embalgies u otros maferieles gue reproduzonm @

o leregnn i mares, asi comp comeraalizar o delenlir fles materises;

m Tmmmum&uﬂﬂnnﬁnpﬂpﬁﬂm‘mﬂﬂmmn&nm:
provind gra eriie rﬁgﬂdtmu‘ﬁmm;l'..J' (el subranfdd &5 Piuastro)
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Bustamante & Bustamante

FNOFIEDAD INTELZOTUASL

CASILERD ESTUDIC MRDEICO Rorn, ety y NVION RS
L PO, BOX 170102458 £ COFIEC - Pigas 5-30-1
QAT . ECLADOR Taly, 252590 2625481

Al m.amnuummmm.mmmmmmm
Tratado sobre Detecho de Marcas observa: “El niicleo def derecho sobre Iy marcn es, sin
duda alguns, su dimensin negation: L faculted de profder o tercercs ¢l uso de wn signo
idémtice ¢ confundible con bs marce L dimenside megative del dereche sobre la marca es mis
nuﬂhwhmmmmmwxaﬁmbwwnlmwmmﬁmm
o los signos semefandes utilizados con respecto & productos idénticos o similares.”

ngwmﬂmhvig:mindedichocdauhoaduﬂmloﬂdehhydchap&d&d
Intelectual ecuatomiana dispoe:

, e s n en Jos

P T LS T LSS

v
o Cualguies otm gue evite b comtinwacidn de br oolackie de los derechos,

El secuestro podrd ordenwrse sobre s ingresos cbtenidos por la nctividad Infractor, sobre
Iierses quee asegriren of page de l indennizeciiw, sobre los productos o mercancins (ue Wolew un
Wervoho de propiedad trtslectasl, asf como sobre los eguipos, aperatos y madios utilizados pam
mmkrbtinﬁmndnymbubsqinuphnsodgduksmwlnyaumibpumhmdno
comunicaciin. “(el subrayado es nuestro}

El articulo 309 de dicha Ley explica ademas: ~El cese inmediato de [ activddad ilicitr podrd
couprender:

a)

o ambas;

b) udnmmwuﬁﬁond&llmdaamhhdn*nb.hmxmm
necesarimmende cwando las mercanciny infracionts o epemplares dlictlos comstitimn
MWMRMMMMHMM&;

vy &

d) Gﬂwmommqmmﬂ&mi:mhpwywkhm
derechos sobe i propedad intelectunl, atents la maturalezn y circumstanciss de Ie
infraccidn.” (subrayado es nuestro)

U ey um(yg
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Bustamante ¢ Bustamante

FROFICDAD INFEASCTUAL

CASLLERG ESTUDIQ LRDICO Axa Patia y Amacones
No. 253 P.O. BOX 170100483 Eo¥. COREC - Pisos 51011
QUITO - ECUADOR Tely, 563000/ 2281

5. COMPETENCIA:

De acuerdo a Ia disposicidn transitoria Quints de 1a Ley de Propiedad Intelectual:
“Hasby gque sean creados los juzgados w tribunales distridvles de propiandad infelectil, fos
triduonsles distntales de lo Comtencioso Adwiniatrativo conocendn scbre las cawsas relacionadas
& esta mederin de comformidid a [ns disposiciones y competemcias ainbuidas por (o presewte Ley,
a excepelon de las diligencias cantelares, que serdn conocidas por los fueces de lo
cioil"

6. PETICION CONCRETA:

En virtud de los antecedentes v fundamentos de hecho y de derecho agqui expuestos,
solicito a Usted, Sefior Juez, se cjecuten las siguientes medidas cautelares:

1 La verificacion de la infraccion o Jos derechos de propiedad intelectual de
mi representada o través de una inspeccién judicial a los establecimientos
de venta del productos como SUPERMAXI vy MI COMISARIATO én sus
locales ubicados en: Supermaxi Multicentro, calle la Nifia s/n y Yanex
Pinzon de esta ciudad de Quito v Mt Comisariato del Centro Comercial
Quicentro ubicado en Ia Av. Nociooes Unidas entre lss Averadas 6 de
Diciembee y Shyris de esta ciudad de Quitop

2, Asi como para & protecclon urgente de Jos derechos establecidos en Ia Ley
de Propiedad Intelectual ecuatorfana, particularmente que oficie a I
compania infractora PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS C.A.
PRONACA ordenando:

21 El cese inmediato de la actividad ilicita al comercalizar productos cuyas
etiquetas  imitan fos registrados por mi  representada  ORIENTAL
INDUSTRIA ALIMENTICIA O1.A, CIA. LTDA;

22 El retiro del comercio de las mercancias ejemplares ilicitos u objetos
infractores y su depdsito judicial, puesto que estd ocasionando un
evidente RIESGO DE CONFUSION en el pablico corsumidar acerca del
origen empresarial de los productos mdebidaments marcadoes asi como en
In identidad y calidad de los mismos, y vulmerando fagrantements los
durechos registrados por mi repeusentada,

23 Lasuspension de la actividad de utilizacidn, explotacidn, vents, oferta en
vents, importaciin o exportacion, reproduccién, comunicacion,
distribocién, segin proceda de todos Jos productos indebidamente

e R
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Bustamante g Bustamanie

FROPFISDAD INTEARCTUAL

CANLLEROD BESTUOWD JURKDICO Bon Py y Amanceea
Ne. 253 PO B0 170102448 £l COFIEC - Paca 59011
QUITD - TOMDOR Tety 252480 Q-G

marcados con etiquetas que se asemejan a los registrados por mi
representada,

3. Asimismo solicite que se_ofice a las sigulentes empresas a fin de gue
suspendan la comercializagion de Jos prodocios infractores:

CORPORACION EL ROSADO S A= Av. 9 de Octubre 729 y Boyach, en la dadad
de Guayaguil;

CORPORACION LA FAVORITA: Av. General Enriquez 5/ N via a Cotogchoa; en
wsta cindad de Qualto;

TIA SA: Chimborazo 217 y Luque en la cudad de Guayaquil:

MEGA SANTA MARIA SA: Av. Simon Bolivar y Panamericana Norte en esta
ciudad de Quite:

DEVIES CORP.: Ave 17 de Septiembre y Colon Diagonal a Bcuaguimica, en la
ciudad de Milagro,

COFACE: Ave La Prensa N 3355, y Manuel Serrano en esta Ciudad de Quito.
SUPERMERCADO MAGDA: Capitin Rafael Ramos 1060 y 10 de agosto, en esta
ciudad Jde Quito.

COMISARIATOS DE LA FAE: Avenida de ks Prensa, en esta ciudad de Quito.
ASOCIACION DE COMERCIANTES MAYORISTAS: Ayapamba y temierie
Hugo Ortiz, en esta ciudad de Quito,

HIPERMERCADOS BETANCOURT: Ayspamba y terdente Hugo Ortiz en esta
ciundad de Quito,

CORAL CENTRO: Circunvalacitn sur s/n y Felipe Il en la cludad de Cuenca.
DISCARNA S.A.: Cdla. La Garzota, Av. Las Américas, en ks ciudad de Guayaquil
COMISARIATOS VELEZ BONILLA S.A: Calle 13 ¥ Av. 108 en la ciudad de
Manta, Marabi,

BASTIDAS HERNANDEZ FAUSTO GERMAN: Coldn 0476 y los Andes on o5la
cindad de Quito.

CORRALES ESPIN MARTHA YOLANDA: Felix Valencia y Amazonas Ciudad de
Quito.

SERV. SOCIAL FUERZA TERRESTRE Av. La Prensa N35.55 y Manuel Serrano
en esta ciudad de Quite:

BARAHONA PINOS GLADYS CECILIA: Marizcal Lamar 235 y Tomas Ordofwz
en esta cludad de Quito;

COMERCIAL NORMAN QUEZADA CIA LTDA: Av Las Americas (604 Y
Cornelio Crespo, on la cudad de Guayaquil.

DISMERO S.A: Garcla Moreno v Pedro Carbo Babohoyo en la ciodad de
Guayaguil.

CAICEDO LUIS MARCELQ: Jure Guzmén de Cortes y Sexta ciudad de Quevedo,

MULTICOMERCIO ALDEAN S,C.C.: Coop. Padres de Famalia Antizana 126y E
Santo Domingo.

e
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FROPIZDAD INTELEGTUAR

CASILLEROD ESTUDIO JURIDICD Aovh. PRIS y Armeconas
N3 T8 PO B0 170102488 €01 COFRC - Pracs 540-51
QUITD - ECUADOR Tets 2625307 S62-GIY

7. DOCUMENTOS ADJUNTOS

7.1. Copia certificada del nombramiento de Gerante General de la compania
ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA QLA CIA. LTDA
Tal como 10 manda el articulo 306 de la Ley de Propiedad Intelectual, y con
@ propasito de proporcionarle mayores indicios sobre la vulneracicn de los
desechos de md representada, sirvase encontrar adjunto ademds:

72.  Copias certificadas de los titulos expedides por & Instituto Ecuatoriano de
Propiedad [ntelectual de los derechos registrados por ORIENTAL
INDUSTRIA ALIMENTXIA O1A, CIA.LTDA

73.  Fotografias de Jos productos infractoces de PROCESADORA NACIONAL
DE ALIMENTOS C.A, PRONACA.

7A4. [Eemplares de¢ los productos infractores comercializades  por
PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS C A FRONACA.

75  Copiade carta de cese de uso enviada a PRONACA con acuse de recepcidn.

8. PROCEDIMIENTO, TRAMITE Y CUANTIA:

Para el efercicio de la presente accitn se seguirdn bas normas de b Ley de Propiedad
Intelectual, especificamente con el Art. 305 y siguientes: y, supletoriaments nos

remnitiremos a los articulos 912 v siguientes del Codigo de Procedimiento Civil

Tenga.-neencuemnelaﬁcmdemdademdmdamlamlmdehs
medidas cautelares solicitadas conforme Jo determina el Art. 311 de la Ley de
Propiedad Intelectual.

La cuantia de la presente demanda es indeterminada.
9. CITACION:

Se citarh a Ja demandada PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS C.A.
PRONACA en la persona de su representante legal, el vicepresidente “Rcutivo setor
Luis Gerardo Bakker Villacreses, #n ¢ domicilio de la compaiia ubicado en Los
Narangos N44-15 y Avenida de los Granados de esta cudad de Quito.

10. NOTIFICACIONES Y AUTORIZACION:

Rccibirehsnoﬁﬁuciomqwmmspmdmdaﬂusojudktho.mdnhCmm
Provincial de Justicia de Quito, & miseno que pertenece al Dr. Roque Bernardo
Bustamante Espinosa n quien autorizo para gue con su sola firma presente cuantos
escritos sean necesarios para la debida defensa de mis intereses y con quien flemo

canjuntimente esta demanda. /

/u

¥

e =%
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Bustamante & Bustamante

FPROFIGDAD INTRLEOTHAL

CASLLERD ESTUOIO JURDCO £, Patria y Avanonas
No. 25% PO, BOX 170943458 £ COPEC - Pigos 5-¥0-11
CAT0 - BCUROCR Tuits, 5626007 22 281

Firmo con mi abogado defersor,

K%ng"’s'
L]
ING, WILSON PIK LEE

resentante Logal
ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA. CIA. LTDA.

/;;‘OQ‘UE BERNARDO BUSTAMANTE
Mat. No. 3408 C.AP.

12
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA '
OFICINA DE SORTEOS Y CASILLEROS JUDICIALES

Racitida el dia da hay, lunes seis d
decocho minuios, @l process Segu

REPRESENTANTE, en: 0 fojais),

Irgresado por OﬂBd,-

o saptiembre del dos mil diez, a las diecisists horas y
Ko por: ORIENTAL INDUSTRIA ALMENTICIA O.1.A,

FOTOGRAFIAS, CATORCE COP

LTOA., KUNG PIK LEON LEE WILSON - AESENTANTE an cantra ¢a PROCESADORA
NACGIONAL DE ALIMENTOS CA., P BAKKER VILLACRESES LUIS GERARDO -
IAS DE/LA

CERTIFICADAS, ORIGINAL ¥ C

DEMANDA. Por sortea su conocl

comespondid 8 JUZGADO VIGESIMO /PRIMERO DE LO CIVIL y al némera:

17321-2010-1241.

QUITO, Lunes 6 da Se

, / '

Recihido ¢l dia de hoy 6 de Septiembre d¢l 2010.-Cenifico.-

RAZON: Siento por tal que ¢n esta fecha se archiva una copia de la demanda que
stecede con el Nro. 1241-2010-H.E. - Quito, a 6 de Septiembre del 2010.-Certifico.-

P et
L.t ESTRELLA ARIAS
SECRETARIO-ENCARGADO

|

-

LICHECTOR ESTRELLA ARIAS
SECRETARIO-ENCARGADO
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JUZGADO VIGESIMO PRIMERO DE LO CIVIL DE PICHINCHA.
Quite, miérooles 22 de septiembre del 2010, las 11005, En virud de! sorteo
realizado, avoco conocimiento de a presente causa.- El actor en o término de
tres dias y bajo prevenciones de Ley, de cumplimiento a lo dispuesto en el inciso
segundo del Art. 306 de la Ley de Propiedad Intelectual.- Actie ¢l Lic. Héctor
Estrella, en calidad de Secretario Encargado de esta Judicstura, en virtud de la
Accidn de Personal Nro,. Z4STSBP-DPP, de 27 de Octubre del

2009.-No|iﬂqu7

En Quito, miércoles veinte y dos de septiembre del dos mil diez, a partir de las
diccissete horas y treinta minutos, mediante boletas judiciales notifiqué ¢! AUTO
que antecede a: ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA O.JA. LTDA.,

KUNG PIK LEON LEE WILSON - REPRESENTANTE en ef casillero No. 259.
Centifico:

LCOO. H f STRELLA ARIAS

w/ﬁ/

7
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CASLATRO TSGR WRDLO Aep Taive y MR
W 2% PO BON 70102084 L COFRE - P 300110
QATD - ECUADOS Tty SR80/

SENOR JUEZ VIGESIMO PRIMERO DELO CIVIL DE PICHINCHA:

WILSON KUNG PIK LEON LEE ropresentante legal de la Compadiia ORIENTAL
INDUSTRIA ALIMENTICIA O.LA. CIA, LTDA,, ante usted aterzamenke Comparnezco
duriro dul piicw No. 17321-2000-324% Resp. Ledo Héctor Hemdn Estrella Arids ¥
anifresin

A fin de dar cumplimiento a lo dispuesto mediante providencia de focha 22 &
septrembee de 2010 acompadio declaracice paramentada,

Las aatificaciones que ove correspondan las recidind en el casillero judicial No. 255.

Fienya poe el comparecionts debadamente autarizado.

o BT

Dr. Rowque Bernardo Bustamaive
Mat. No. 303 CAL.

RIS/ EA
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JUZGADO VIGESIMO PRIMERO DE LO CIVIL DE PICHINCHA.
Quito, miércoles 20 de octubee del 2010, las 16736, VISTOS: Una vez que se ha
dado cumplimiento a lo dispuesto en providenciy inicial, la demanda gue
antecede e5 clara, completa, precisa y redne los demis requisitos deserminados
por la Ley. razon por lo que = la acepea al tramite previsto en el Art. 305 y
sigusentes  de la Ley de Propiedad [nteloctsal.- En consecuencia, en mérito de la
documentacién que se acompsfia y por hallarse cumplidos los presupuestos
exigidos en el An. 306 del mencionado Cuerpo de Leyes, como medida
preventiva y cautelar, con fundamernto en el Art. 308, literales 8) y b) de Ia misma
Ley, s¢ ordena el cese inmediato de la activided ilicita que comprende la
camercializacion, utilizacidn, explotacidn, vents | oferta en venta, repeoduccion,
comunicacion y distribucidn por cualguier via o método posible, por parte de la
Compafia Processdora Nacional de Alimentos C.A. PRONACA, de los
productos que tengan el disefo industrial de *DISENO DE ETIQUETA
ORIENTAL"0 cualquiera de sus elementos distintitivos y derechos de
exclusividad de uso que comresponden a Ja Compafia ORIENTAL
INDUSTRIAL ALIMENTICIA O.LA. CIA. LTDA.- Se ordena ¢l retiro del
comercio de los productas infractores.- Ejecitese csta medida el dia Martes
dieciseis de Noviembre del afio en curso, a pactir de las diez boras, con el objeto
de que tenga lugar la diligencia de inspeccion judicial o los locales de
SUPERMAXI y MI COMISARIATO, de esta ciudad de Quite, para Io cual
aficiese al seflor Comandante de Lz Policia Nacional del Distrito Metropolitano
de Quito. a fin de que intervenga uno de lo sefiores Agentes de dicha Institucion;
asi como tambien oficiess al sefor Jefe de Sorteos v Casilleros Judiciales de la
Cotte Provincial de Justicin de Pichincha. a fin de que previo el sortea respectivo
se designe a uno de los sefiores Depositarios Judiciales de €ste Cantda.- Se
faculta la adopeidn de cualquicr medida practica necesaria para la plena
cjecucion de eata mediada cautelar de conformidad con lo dispocsto en el Art.
310 Ibidem.- Conforme lo prescrito en ¢l An. 307 del la Ley de Propiedad
Intelectual, se fija en USDS/. 20,000, oo délares mmericanos, [a fianza o garantia
que debe depasitar la parte actora.- Hecho que sea previo decreto de conformidad
con lo dispuesto en el An %02 dei C&digo de Procedimienta Civil, norma
supletoria para el trimite de esta causs, v, conforme lo estipula en ¢l At 305 de
ln Ley de Propiedad Intelectual, se recibird la causs & prueba por el término de
tres dins- Agréguese la documentacion scompafiada.- Cltese a la Compaiiia
PROCESADORA NACIONAL DE ALIMENTOS C.A. PRONACA, en in
persona de su Representante Legal y Vicepresidente Ejecutivo sefior Luis
Gerardo Bakker Villacreses, en In direccidn sefialada para el efecto - Téngase en
cuents ¢l casillero judicial desigrade por el compareciente para sus posteniores
notificaciones, y. la autodzacién conferida a sus Abogados defensores a fin de
Que intervengan dentro de la presente causa.- Actie el Lic. Guido Espinozs, en
calidad de Secrctario Titular de estn Judi en virmud de la Accidn de
Personal Nro, 2270-DP-DPP, de 13 d ubre de‘uOlO.-Naﬁﬁquu}w

L
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En Quito, miércoles veinte de octubee del dos mll diez, a partir de las diecisicie
horas ¥ treinta minutos, median es notifigué el AUTO que
antecede a: ORIENTAL TRIA ALIMENTIGIA O.LA. LTDA., KUNG
PIK LEON LEE WI en el casillero No. 259. |

RAZON: Siento por tal que las copias que en diesciocho fojas preceden, son
guales a sus ongnales, tomadas del Juicio Ley de Propiedad Intelectual No.
1241-2010-H E; WILSON KUNG PIK LEON LE l‘ (REPRESENTANTE LEGAL DI
ORIENTAL INDUSTRIA ALIMENTICIA  OLS CIA. LTDAY en comtra de LUIS
GERARDO BAKKER Villacreses (REPRESENTANTE LEGAL DE LA COMPANIA
I'R()(I's:\[)()l{l\ NACIONAL DE ALIMENFQS C A PRONACAL - a las que me

pCosATo yue las confiero debidamente
certificadas por estar 3 inisferio de la Ley.- Quito, 11 de
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Anexo No. 4. Tutela Administrativa de derechos de Propiedad Intelectual N° 1011-10 JP.
T ; S
Garzon, Leon
ASONTIADYS

SENOR DIRECTOR NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL.-

NUESTRA REF,: SOUCITUD DE TUTELA ADMINISTRATIVA 4
/

Yo. ANGEL TOMAS GARZON ZAPATA, acustorano, mayor de edad, casado, dockr n
Jursprudencia y abogado en Ibre ejercicio profesional, en mi calidad de mandalano especd | /
para las asunios e |3 Propedad Industrial de | COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE
ELCAFE C.A., compaia 'egalmenie omanizada y exstanta de conformidad oon las leyes de la

_ Repdbiica del Ecuador, con domiciiio principal én &l Km. 2 % de la cudad de Montcnst a
Manta ante Usied, con mis Ostidos respetos comparezco y sokiio TUTELA
ADMINISTRATIVA, confone a lo siguiemie:

€ " FUNDAMENTOS DE HECHO.-

Ls COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE CA., con fecha 20 de atri del 2008
solcls en la Direccion Nacional de Propiedad industrial &l registro de @ marca dé peoducto
“CAFE pres 2 Y DISERO DE ETIQUETA EN DESPLEGADO", regisro que fae concedioo
mediants resclucion No. 76688 el 26 de agosto de 2008, okagando, & corsecuencia, el titulo
No. 7872-08, cardendo & 02 de dicembre de 2008, desinado 3 protager “Café, 16, 0ocs0, arucar.
ATz, pioca, Sa0U, SICSTATES G Cafi; harnas y (Epaacines NeChas o6 camaks, pit pesleleds y
confieria, hefados comestes: miy, fambe de mokura bvsdwss, pOMOS Dars esponr; sal, MOSISCS: -~
winagre, salsas (condimentos) sepeciss, hwk; y, mis producios de Ae sse idsmaconsl X este . |
regsko se halla vigents hasts el 25 de agosto e 2008, Tl titub sefalado, en lo -
comespondient 8 la DESCRIPCION DEL SIGNO, doe! “lusf 8 Lo stiquats adunfe con dodis lss
ruservs que solve oka 3¢ hacen”, efquela que se describe en fama ciara en la solicihud del
reghsiro y que en su elra o2 “Consisle 99 ks denominacin 'CAFE PRES 2 Y DSENO DE
ETIQUETA", aserita on lefras mayusoutas o imgvevi( Le alguata consiste: o wn Eodo & degram
color rojo y consks de 1es parres:
1. El logodipd g Pres 2 56 encuenfra e s pare Supencr 02 (8 atquata v esid formadd pof 15 paRie
. ‘cat Pres 2. Ca% prag. 58 haka 650D o lefrs Bancae y W6 AQers SOmOra exlenior negra. & nimen
2 de color amadiy. Dol 09 ke tre P se encusniz et fa palatva Soutve Alomizads”
2. € Siogan: ‘Dol sroma, o0k 5:00r' 56 encusni sobre k& 128 BsemaieNIo umo que 5568 & B
mizma Las pelsdeas: Dob 500 de color amanlo y ‘aroms y sabor’ s 02 ook panca.
x-m&mmmanmumwmummnomm
humeando vists dese aTe, (sl y conforme consta on s eliguelus Que 85 sCompana. Sy propelana
50 mserva of AABCh) B UBA y SRd AN mavea an 40008 108 (MOTUZINS QU8 profage; S/ COM0 BN 55
erveliras, embaRes, BMPAGUES. pagueles, cais, fundse y mds mcipenles; #n fodo famafo y 4o de
lefras. color © COMbINGOI 0p colves y pam efocios pubiciance poord & 3003 0 scompafisds oo
dibuios, adomces, EORTS, SKgans o kyendas. Sy apfcecin, uso, AOOLCCn ¥ DRBEgaNds s
fan por fodos kos madoe y & voluntad 08 su propeetans”.

Ldemas, es importante sefaler que la COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE CA
también es propietana de los siguentes registos en el Ecuader, independiante de 1os registos
de eslos Signos en ofros paises: O bt

Quira:

Ukmaes Pres 370 ¢ Robies, E4F Valodol i, &° pus, Telu 243 [2) 2508543 + 2543.204 [ 2040.704 ) 32212098
060 3231557, Pac 393 [T) 2205200, PO Ban 1 7-01-3300; Eomed glolawirieroctve set <
Guoyoouil:

Colle “F° 5% D04 aviie s Ofivwge y Cobe T Bxe. Ccbn. Mugvo Morwey: Tely, - 593 |4) 2108407 / 729 307
TIP7.74%5  Pue 397 (4] 2390607 PO Dos 092310973
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1.- Pres-2, coginaimenie regisirado mediame tituko No. 156183 el 22 de agosio del afic 1563,
siendo su (bma renovacion & 25 da agosto del afo 200M, medisnte fitulo No, 1386 _IER
ngeie hasta ¢ 22 de agosio del afo 2013, destnada 3 proteger “calé y mas produdios de ls
clase imemacional No, 30,

2.~ Pres-2 + Grifica, ongnalmente registado medianie tiuo No. B00-95 el 75 de sepfembre
dal afo 1996, slendo su Gtima renovacion el 26 de noviembre del aho 2007, madiante tituio No
6335-IEP1. vigente hasta el 25 de sepfembre del aho 2016, destinada & proteger “café y mas
producks de ka clase nemacional No. 30"

3.- CAFEPRES, ongnalmente registrado mediante lindo No. 2202.83 &l 07 de octubre d& 3’0
1988, sende su (iima renovaciin el 09 de noviembee del aho 2004, medianie lituko No. S231-
IEPL vigame hasta el (7 de octubre del aflo 2013, destinada a proteger “calé y mas producios
de la clase memacional No. 307

4. Pres, orginaimente regsirado mediame liluio No, 2995.56 o 09 de noviemire del a0
1865, siendo su Wtima rencvacion el 08 de mayo osl afo 2007, mediante tituio No. 1757-EP,
vigente hasta & 08 de noviembre dal a0 2015, destinada a proteger “café y mas productos de
la clase inlemaconal No. 30"

&mwﬂmmwmmmmwsmumwm
1967, sienda su Gltima renovacion &l 138 de enero del a'o 2008, medanie tio No. 213-EP),
vigende hasta el 20 de febreeo ded aflo 2017, cestinada 3 proteger “calé y mas producios de la
clase mtemaciong No. 30"

6.- Pres 2 y Disefo de caja dispensadora en desplegado, registrada medanie tituko No,
205508 el 06 de marzo daf aho 2008, vigente hasts o 15 de junio del afo 2017, destinads a
protegar ‘calé y mas producios de la clase imernacional No. 307,

7.- Caffé Pres 2 y Disefio de etigueta en desplegado. registrada mediane thulo No, 2058.08
&l 05 de marze del ao 2008, vigenle hasta el 15 de unb ot ato 2017, destnada a proleger
‘calé y mas peoductos de ia clase memacional No. 307

8.- Pres 2 y Disefio de etiqueta, regisirada mediante litulo No. 2057-08 el 06 de marzo del
afo 2008, vigenle hasta el 15 de junio del a'o 2017, destinada 3 profeger “calé y mas
producios de la dass inlemaconal No. 307,

9.- Café Pres 2 y Disefio de Scbre en Desplegado, registrada mediante titulo No. 205508 el
05 de marzo del afto 2008, vigente hasts el 15 de jusio dal afo 2017, dastinada a proteger
‘café y mas producios de |a dase inlemacional No. 30",

10.- Café Pres 2 y Disefo, registada mediante ko No. 217508 & 10 oe marze del aho
2008, vigenie hasta el 17 de sepSembre del aho 2017, destinada a proteger "calé y mas
producios de a clase internacional No. 307,
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11.- Café Pres 2 y Disefio Deltapack en Desplegado, registada medianta titulo No. 2174-08
ol 10 de marzo de afic 2008, wgents hasta ef 17 de sepiembre dai afo 2018, destinada 2
proteger “café y mis productos de i3 clase inlemacicnal Na. 30

12.- Pres 2 y Disefio de caja dispensadora Deltapack en desplegado, regisyads medanie
sado No. 2055-06 el 06 de marzn del @’ 2008, vigente hasta el 17 de septembre del afic
2017, destingda a proteger “calé y més productos de la dase nwenasional No, 30

De lo expuest se despeende que Ia COMPARM DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE CA.
85 13 (nica empresa propeetara de ka marca de producto “CAFE pres 2 Y DISERO DE
ETIQUETA EN DESPLEGADO", en la Repibica cel Ecuador, para proleger 106 producios de
la clase rtemasionsl No. 30, disefio de eliquata que se halla msorita con la gue denSfica su
producio “calé souble Somzada” y &n CONSECUENC3 protegiia por ey, diseno de efquela
Que Dresenio a CoMnUacon

ST : (= SRR
'.‘_J. . ‘... * & '”-;.\
B '.‘.-";F' { s &
e bl A
O STRE . FN l’-’:' Ly
R P SR
L a3e A .
[ ST T b ALC A
S
S |
",‘- Ta >
s /. '
v 3 - .,A. = nes
[_'. -k ".-.a's:—::—;’
Gt o) | et

Suoade, sefior Direclor, que 1a empmsa NESTLE ECUADOR S A, hs empezado & importar ol
Brasil y comercializar en nuestro lerrilono ecuatoriano BN SUpeNmercaaos, MICTOMErcados,
cafeterias y bendas en gereral calé sokbie idantficado con la marca NESCAFE. envasado &n
sobres an ks que predominan ios cokres o, blanco, amaril y calé, qua son semefantes,
mmmammMmmede&Mm
colores que 92 halan regstrados y por ende prolegidos legalmente, por o que mos
WMammwmwwwmdaodumdeh
COMPARNIA DE ELABORADOS DE ELCAFE s2 encuentra muy ben posesicnado y prestigaco
en el marcado ecualonana dentro de este Tpo de presentacion.

mmammmwmummmumma
ummmwmumammmnmymwm
que esia empresa no ha sobotado este misko y peor ha inscrila este disehio de etiquets por b
que se presume que estd utiizando en forma ilegal y arbitrana este producio en sobmes
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smilares, muy similares, 3 06 que usa mi Representada con su producto café sokible pres 2,
hecho que causa graves problemas comercises y de indole econdmico a mi Representada por
la confusion que causa en ol selecic pdblco consumidor de este producto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.-

La Decisitn 486 de la Comsitn del Acuerdo de Cartagena, en su a1 155, ilerskes: a), d) y €]

“kedosho 155~ E) regstio de una masca coners & sy Sl of Omocho de impedic b cusigues lercind Salaar, Sn
S0 corsenTiTeeni. K6 SRS TS

nWom.m_ommmmommmmnmnm
m-mmmwaummummnmwomu
Sovses aMVOiLas, embalyes O ACONSGCNGTIENIS 0 tles Droducios,

d) Usar an ¢l comencio un sgno oo © s 3 13 Mara 1espaci de cushssuieri [0decics © SaTeTos,
Csando 1 0 pudiens s CONUSIOn O N NESgO S ENOGECIHN CON of Wular del regeto.

n)mlmdmdommuuonh-wmmmmam
Momm*m‘umumﬁwﬁnmmmawommw
mawmahﬁ.uMowdeewaimowmam
acrovecharmastks IS0 O3 prestigo de b Msecs © 08 S Tular

La Ley de Propiedad Intslectual. en su ant. 217, literales a) y ¢) dicen:

AL 297 - En"ﬁhm“n.“dmﬁohum#umh
*wum;nwm.mMOMommom
para bos Cuskss Pyl S0 rRgsTaca l macs, Aiguso de los actos siguientes.

q RN ¥ 2% 2XF U PRI O TTERC D LLes (At
Farales priproms. (Lo negresdd y Setragada me pecksseds)

&dmw.ﬁmmwummmmmm mi
meucspwmm.yamdmumMmqum
usa Nestié con sJ marca NESCAFE son Iolaiments smilares 3 los que usa y liene registrada la
CGPAQMDE&ABOMDOSOECAFEMCAmmeWahm
CAFE pres 2

&mmwymmsﬁuw#ammunmmimmom
mem,uoﬂ.cﬁdv&.bummnmaﬂnmadmd
mumm.wbmbmmmmuum
ELCAFE y os del piblico corsumidor. Vieames:
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@ Garzon, Leon '3‘;‘;

MARCA REGISTRADA POR LA COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE C.A.
*CAFE pres 2 Y DISENO DE ETIQUETA EN DESPLEGADD"

COMPETENCIA DESLEAL - '

En vista do la smillud de colores existenies entre ks sobres que uSiza i empresa NESTLE
ECUADOR S.A. con su producio Nescalé y ics de mi Regresentada con su products CAFE
pres 2, queda diar que 3 emgresa NESTLE ECUADOR S.A. estd realizando actos de
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compatencia desiesl, al tratar de beneficiarse dei prestigo, buen nombre y pasicionamiento de
la marca de mi Regeesentada, maxme & se considera que e disefio de efiqueta que usa
NESTLE no se hala registrada, a sabiendas de que si hubiese solictado esta registro,
éste no hubiese pasado por cuanto mi Mandae hubiese presentado la comespondions
oposicion, asi como tampoco hubiese pasado el examen de regiskabiidad anme & Direccidn
Nacional de Propeedad Industrial,

Por las consideracones expuesiss y en virtud de 1o que prewé ef arl. 285 o2 la Ley de
Propiedad Imelectual, mi Mandanie se reserva el dasecho G2 inkdiar las accones legales
perinentes a fin de que este ack sea delenido y sancionada como debe de ser.

Las normass legales enunciadas y transcritas Senen concordancia con of pamer numeral o &
15 del Acuerdo sabre ks Aspacios de bz Derachos de Propiedad Intelectual Relacionados con
@ Comercio ADPIC'S, qua sin lugar a dudas refuerza el dereche que Sene mi Representada,
cuando enunca ko siguents:

* At 15 Materd ogjedn do Profection

2 ofas ampriehs Toks B3005 podvds QSEase oMo MAtsE & Gice 0 o2
oMo, a0 paticake [y peistrs, NALIES 05 nombres 0 pevsones, ket ias. Bs
ndmwerma, ks elomestss, Agurtivos ¥ Ae combinaciones o coloms asi oo
cuskoww comtiiecie o estos sigros.  Cuandd kot $)008 50 Sean Iniinccaments
cageces o distogui s bisces o corwote perfeeies, ka Miembros podrin
supedtar b posbidd 08 MOSIO de s mismos o cardcihw dRIOOV Que Rayan
adouindn modiante oo uso Log Mermbves podids ewgr como condale pena of
MOS0 0oe Ka SIM0E Seon parsepdiies viLaiTeni

A mis de lo expueshd, el Incso prmero del at. 238 da |a Decision 486 del Régiman Comin
sobre Propiedad Intelectual, brinda prolecckn legal 8 ks derechos de propledad de mi
Representada, o sefialar que:

VNI ST IFTLRENG SRS & Al Wil e U ik e L -
{x inminencis do ung INERCEIEN * (s rpa ¢ szayac we periees

De igual manera, dignese considerar & tavor da |a COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE
ELCAFE CA., lo que expresaments dispone of art. 268 de ia Ley de Propiedad Intelectual, que
&n su parfe dce:

'umamaummwwmwm
mm.mmdwhmnﬂymw
‘" AR sl U0 Oy, e |

ldoal o

.,.-__., 4. )

PETICION

wmmmn«m“mwlmemmuu
Wmmlemammmmumssm.qmnm
am.mmw.mymmmymmam

Falisia

PR L Y |..Lﬂ.d‘."n?’4.h
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@Garzo'n, Leon /Z?” ;

mmuwmum,mum%uemmosoem
ELCAFE CA la empresa afectada per la violacion de estos derechos, amparado én ©
dispuests por & art 334 y siguientes de 1a Ley de Propiedad Intelectud! v, 1as determinadas en
Iosans.2‘&2$ymmubwmmm;y.mmmmbwm
acompaio rusba irefutatie de la exstencia de 1a infraccidn que demuesta razeadlemente
hmumrm.mmwamm.uwm.mwd
cumplimiento y okservandia oe 3 Ley de la mateda, por b cud se dignard oedenar 13 adopcitn
de i35 siguenies medidas:

1.- INSPECCIONES -

De conformidad con of ant 334 iteral a) y sipsentes o |a Ley o Propiedad intelactud ylo

gispussto an o Reglamentd de ésta, se servid disponer 50 reaficen €N fmA.
inspecciones en los locales donde se encusnTan las bodegas de la empresa NESTLE DEL
ECUADOR S.A. ublcadas en la Av. 10 de Agostn y ka de 1os Cerezos, una cuadra antes ol
camemeno Paique 3¢ Recusrdo, jumn 3 ks taleres de 13 emprass General Motor, én direccon
sur-nore 9a esta ciudsd de Quito; v, en ¢ Xm. 2 172 Via Guayaqui a Dade, de |a ciudad de
Guayaqud o &n & kgar que opomunaments indoars.

Para el cumplimisnto de estas dligencias deber actuar usted sefar Direckr © us respactives
Deleoa@os.encump&nﬂ‘babdﬁpwsm on ¢ at. 335 de la Lay de Propiedad Inlekectual vy e
raspective Reglamaain,

2.- MEDIDAS CAUTELARES -

De conformidad con el at 335, solicito, previo % femacitn de bwentaio delakado, la
MnWrW&MWM;mMWNESCAFEQW
mmh:ﬂwmbswbtusanejamsobsmmdamw
Representada su producto CAFE pres 2, detaliadas amariormente, por violar sus darechos
da propiedad industrial.

Dcigdbmmhmdehiﬁmmdhdaencomduﬂawndn%del
RaghmemoalaLeydaPmpiedsolmalecmalmmMyoonaaddupederueba
mmqmmmummmm.mmabmumo&w
umadeummmammmummmm

Primeso.- £ cess inmediato de la actividad iicia, que 550n 10 establece ef ant, 309 de la Ley
de Propiadad intelechsd camprandens b siguiente:

dumﬁmdebwinkwayhpm:laumumh

b) Las clausuras provisicnales de las bodegas, locaies comerciales u ofcinas en la que
aimacenen 0 comercigicen el produck infracior.

-

<

-
-
-
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mw.—uwahm&mﬁ#\w&ﬁ.MMeﬂm

Mmmgw; & s producios que contengan ks sobres y cifas
imitadas por la empresa RESTLE ECUADOR SA

Tercero.- Requerimiento de la siguiente informacion.-

£n base & b dspussto por of lerad b) def ant 334 de la Ley de Propiadad indsleciual, solicito 52
requiera |3 siguents informacion del personal de ta empresa NESTLE ECUADOR S A que es®
a frente de fa disydecion y comercigizackn de estos productos o de cudquiera da sUs
ampleados que se encusniren an & imerior de esta empresa

3.1.-Que inorme desde qué tiempo estan importando y comerciaiizando los
sobres y cajEs qua manenaliza esta diigenca 7,

3.2- Qua indique & cantidad de sobres y cajas vendidas hasta la presenta
facha y a que empresas 7.

3.3.- Informe respecto de ks ingresos que han obtenido por concepto g2
vana de estos productos. Se dignard exigr |3 presentacion de documentos
oficides de respaldo, (s como facturas, balances, el

34 Informe qué publicidad ha contratado y 8 avas de qui medios <& esla
puthicitando 7

Cuarto.- Cualquier otra madida qua avite la confinuacide de |a violaciin de estos darechos.

mdlnuuupmdawmbmmmlasmmmnewﬂn
mmmdnusommanwmm.uwmmma
sefior Jefe de 12 Policia Judicial  fin de que 3 Yavas de sus agentes preste &l auxiio necesanc
para &l cumpimisnto y aecucion de estas madidas,

SANCIONES

mmmbmmdnwummmwumamm
Bwadonshgﬂsqndmmihysewﬂmlamﬂbmﬁmpm‘mwlclwqw
comespande a 700 UVC, se dicen las meddas cauelans que puedan comesponder, ¥, enviar
mmedummemmm«mMy
peticion se instaure de oficio el respective juico penal.

TRAMITE

Enram;aqucsemahmmmMcnauwvmthderm
Wymmmmm«mmmm y reglamemarias
apicaties a esle §p0 de procesos; v, 1a cuaniia es ndeterminada.

it 2 L i i’ ile s

L

-
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@Garzdn, Leon a4

PRUEBAS

Acompanio como proeba un sobre vacio y un fleno del producto NESCAFE que
contiene las etiquetss con los colores semejantes 3 los que comercializa mi
WasuwﬁMCﬂEquwmmhm«hhﬁm

Al sefior Liberato Mio, en su calidad da Presidente Ejecuivo y Representanie Legal de
la empresa NESTLE ECUADOR S.A., se le citard en la forma dispuesta por & arl. 335
en |a Ley de Propiecad nielectual, en sus oficinas ubicadas en ka Av. Gonzdlez Sudrez

N31-135 o2 esta ciudad do Quito, 0 en el lugar donde se lleve 3 cabo-Sa-laspectitn
solicitada en s cudad de Quitn o &0 &l lugar que oporunaments indicars.

PODER
£l poder con & gue legitma mi intervencion sa halla anexo al Libro de Poderes que &
estudio Garzén Ledn & Asociados C. Lida. manbiende en esa instilucian, sgnada con el
No.79
Acompaho la tasa comespondents 3 este ramite, comprobanie No. 03633, 32
Notificaciones que me comespondan recibiré en la casilia IEPI No. 23 de ' cudad de
Quito.

Es jusicia

D) —
Dr. Angel Zapata

ABOGADO
Reg. No. 702, CAG.

M erareeton, Fe GoCevarta, Tutam ASre atravet ATGE
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¥y Garzon, [edn

SOBRE LLENO DEL PRODUCTO "NESCAFE" QUE CONTIENE LOS COLORES
SEMEJANTES A LOS QUE USA Y COMERCIALIZA LA COMPANIA DE

ELABORADOS DE CAFE ELCAFE C.A., CON SU PRODUCTO *CAFE pres 2°

"Soluble. . ,
Atomizad@is

%
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@ Garzon, }eyo‘n

SOBRE VACIO DEL PRODUCTO “NESCAFE" QUE CONTIENE LOS COLORES
SEMEJANTES A LOS QUE USA Y COMERCIALIZA LA COMPANIA DE
ELABORADOS DE CAFE ELCAFE C.A., CON SU PRODUCTO "CAFE pres 2*

PRETAAALIN

g
sahes 80 DESTAPEWL o ey Lase &
2 atecan 3 gty
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@ IEPI L

GESTION DE OPOSICIONES Y TUTELAS ADMINISTRATIVAS

TRAMITE No. 1011-10 JP Tutela Administrativa de jos Derechos de Propiedad Intelectusl

INSTITUTO ECUATORIANC DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL —EPI- Gestion de Oposiciones
y Tutelas Administrativas.- Quito, 04 de noviembre de 2010, las 10hS3.- a) Agréguese al
expadiente 8l escrita presentado por ef Dr. ANGEL GARZCN ZAPATA, en 2y caldad de mancatanc
especial de 1a COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE C A, &l 27 do septiemtre de 2010,
mediante of cus! 5@ da cumplimiento 8 10 cispuesio en provicencia anteror. b) La solcitud de tuleis
administratys presentada 8 trdmite por la COMPARNIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE C.A.,
ol 10 da saptembre o 2010, en cartra de NESTLE ECUADOR S.A,, por la presunta infractitn a sus
derechos o propiedad Industrial, reine 108 requisiics legales conrtemplados en el A 137 ded
Estatuto det Régimen Juridico y Adminstrativo de la Funcion Ejecutva y 8@ 6pega 3 lo establecido en
ol liora V &8 la Ley de Propwgad Intelectual por o que se ja acepta & tramite. b) Previc a sefiglar dia
y hors para levar a cabo Ias ciligencias de nspeccidn que 8 solcitan en las todegas de B empresa

-.45511.6 DEL ECUADOR S A, ubicadas en la Av. 10 de Agosto y la de los Cerezos, Una cuadra
antes del camenterio Parque del Recuerdo, junio a los talleres Ge & empress General Moter, en
direcstn sur-norte de la cudad de Quito; y, en el Km. 8 % Via Guayaquil 8 Daue, de la cudsd de
Guayagul la pare solicitante cancede por conceplc de nspecciores |a suma da USD. 240
(doscientos cusrenta dolares amercanas), valor que $@ sueta a la taga que dispone @ Resolucion
No. 003-2010 CDJEP! (Registro Oficial No. 203 de 31 de mayo de 2010). Notifiquese.- ;

XQ
Ab
EXPERTO PRINCIPAL EN OPOSICIONES Y TUTELAS /£

Raado: Corttics suw 3 IVONIA0CK) O0on Attecedy S S000CS ol e , 8 CONPANA DE ELARORADDS
. DEL CAPE ELCAFE C.A., wn ia cun 155/ Np. 23~ 08 ¥V 200

AQC

Ryl 26 1 B A £ o 00 P 1,218 * W LD 50Oy UL o 00 5N e Potd 3940 (BTO AU | NONLSENN * v
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INSTITUTO ECUATORIANO DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL -IEPI-
GESTION DE OPOSICIONES Y TUTELAS ADMINISTRATIVAS

Tutela Administrativa No. 1011:10-JF de los derechos de Propiedad Inelectual.

INSTITUTO ECUATORIANO DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL.- LEP.L. Unidod de Gestidn
de Oposiciones y Tutelas Adminisiralivas.-San francisco ce Guito, D.M. 07 de enero
de 2011, los 12n00. @) Agréguese o expedente @ escrio presentode por ka
COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE SLCAFE S.A. el 15 ce diciembre de 2010.b) En
virtud de 1o soliciiodo ¥y Uno vez gque ¢ NS cumplide con &l poge de 10 1asa NO.
049678, sehaloca mediante provigencic notificoda el 07 de noviembre de 2010 y
en virlud ge o solictud de tutela adminiskrativa presentodo por o COMPANIA DE
ELABORADOS DE CAFE ELCAFE S.A, ol 10 de sepliemore g 2010, en contra de |0
COMPARIA NESTLE ECUADOR 5.A., e conformicad con lo clspuesto ea los articuics
332, 333 y 334 oe o Ley de Propeded Infelectud y articulos gl y 72 de W
Raglomento, esta Dreccidn. &n 50 oe s afribuciones, dspone: sefalor de forma

las diligencias de Inspeccién pora el dio jueves 20 de eneso de 2011,
desde las11h00 (once horos), o reclizarse en los Bodegas de lo empresa NESTLE
ECUADOR $.A. ubicados en las siguientes direcciones: Av. 10 de Agosto y lo de los
Cerezos, una cuadra antes del cementerio Parque del Recuerdo, junto o los talleres
de lo emprese General Motor, en direccién sur-nofe de esta civdad de Gulto: v, en
ol Km. 9% Via Guayoquil a Doule, de lo cludod de Guayoquil. $e hoblita el hempo
racesonio pera o proctica de ka pimeno diigencia en o cudad de Crito 0 0 que
osistran el Or, Jame Gomez Orfiz y Dr. Juon pérer. funcicnarios de lo Unidod de
Opasiciones y Tutelas Administrotivas del [EP| poro I segunda dilgencio o lo ADg.
Notosho Bhaztein y ko ADQ. Karno Guerec, funciononos de lo Subdreccion ce
Guayoqul. De ser necesarnc. de conformidad con los arfioulos 336, 337 y demds
pertinenies de io Ley de Propiedod Intelectuol 71 v siguentes ce su Regiamento, los
mencianacos funcicnonos pocren opltor meddaos coutelores, ©) A o pere
demandado, s& le concede el témmng de ciez gios pore Gue ejerzo sus derechos
contadas a poriir ge o fecha de notificacion con la presente providencic: cdemas
deterd sefaiar cosliere judcid o IEPI conde rechré postencres nofificociones, Lo
notfficacién se reglza de conformicad con ol Arl. 92 cel Reglomento o la Ley de
Propiecoc imelectual d) Se emite &l presente ocio adminisrativo en vidud ce
delegocion conferide o suscrio, constante en ka Reswalucion No. 006-2010-DNPHER!
de 12 de uio de 2010-Nofifiquese.-

nAE T TN D

Abg, Xavier Pesantes Romdn
EXPERTO PRINCIPAL EN OPOSICIONES Y TUTELAS ADMINISTRATIVAS (e)
Cerifice: Gue ko providencio Gue antecede se nolificd e [‘1 INE. 208 - ¢ COMPARIA DE
ELABORADCS DE CAFE ELCAFE C.AL cosifero [EPT No. 23; y~0 NESTILE ECUADOR 5.4, &
momento de /o Fispecciin {’. SRR N
- 7 AR AR S
s sd B
DL P :
Dr.Jaifge Gémez Octiz "0 7o 7
SE ARIO . _A_.:":l
1 e
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@ IEPI e

DIRECCION NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL

ResolucionNo. 1102443

Trimite No. 1011-2010, de Tutela Administrativa de los Derechos de Propiedad
Intelectual.

INSTITUTO ECUATORIANO DE LA PROFIEDAD INTELECTUAL -IEFl-
DIRECCION NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL- Quito, 30 de agosto de
2011, a las 1Th00.-

ANTECEDENTES:

a)

b)

Bl 10 de septiembee de 2010, COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE
ELCAFE SA., solicita tutela administrativa por la presunta infraccion a sus
derechos de propiedad intelectual por parte de COMPANIA NESTLE
ECUADOR S.A. y SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S.A. quicn estar(a
importando del Brasil y comercializando en ¢l erritorio ecuatoriano café soluble
identificado con la marca NESCAFE , cnvasado en sobres en Jos que
predominan los colores rojo, blanco , amarillo y café, que son muy semejantes a
los sobres que usa COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE SA.,
bejo su marca de producto “CAFE pres 2 Y DISENO DE ETIQUETA EN
DESPLEGADQ", registro No, 7872-08, destinada a proteger: Cafe, 1, cacao,
azBiear, 1oz, tapioca, sagl, sucedaneos del café; harinas v preparaciones hechas
de cereales, pan, pasteleria y confiteria, helados comestibles; micl, jarabe de
melaza; levaduras, polvos para espomjar, sal, mostaza; vinagre, salsas
{condimentos), especias; hielo; y, més productos de la clase internackonal 30"
manifestando que esos colores se hallan registrados y pos ende protegidos
legalmente, par lo que existiria un acto de competencia desleal, Se fundamento
en los Arts, 217 literales a) v d), 285, 288, 334 y sigusentes de la Ley de Propiedad
Intelectual, asi como los Arts. 238, 245, 246 y siguientes de la Decision 456 del
Régimen Coman sobre Propiedad Industrial y el primer numeral del Art 15 del
Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual
relacionados con e Comercio. Por lo que solicitd inspecciones, medidas
cautelares, requerimiento de informacion y sancion.

Mediante providencia de 16 de septiembre de 2010, notificada el 21 del mismo
mes y afo, ¢l Experta Principal de Oposiciones ¥ Tutelas Administrativas,
dispuso que previo aceptar a tramite la tutela administrativa, ¢f accionante
precise a que efercicio (s} econdmico (s) corresponde la informacion a ser
requerida.

Conpmidendadeﬂdewviembmdcmlﬂ.noﬁﬁadadwdclmismomy
afio, por reunir los requisitos contemplados en el Art. 137 del Estatuto de
Régimen Juridico y Administrativo de la Funcién Ejecutiva, se acepto a tramite
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ia peticion de tutela administrativa, fijando el valor de la tasa para la realizacién
de la inspeccién.

Una vez que se dio cumplimiento con el pago de la misma y de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 332, 333 y 33 de la Lev de Propiedad
Intelectual y en los articulos 91 y 92 del Reglamento para la aplicacién de la
citada Ley, se sefiala de forma simulténea las diligencias de inspeccién para el
dia jueves 20 de enero de 2011, a realizarse en las Bodegas de la empresa
NESTLE ECUADOR S.A. ubicadas en las siguientes direcciones: Av. 10 de
Agosto y la de los Cerezos, una cuadra antes del cementerio Parque del
Recuerdo, junto a los talleres de la empresa General Motor, en direccién sur-
norte de esta ciudad de Quito; y, en el Km. 9% Via Guayaquil a Daule, de la
ciudad de Guayaquil.

Siendo el dfa y hora sefialados para la realizacion de la inspeccion en Jas oficinas
de la compafifa NESTLE ECUADOR SA, Jos delegados sientan una razon,
manifestandio en Jo principal y en los dos casos que, los funcionarios de a
empress NESTLE ECUADOR SA. no autorizaron la realizacion de la
inspeccitn si no se contaba con una orden de allanamiento, por lo que una vez
entregada la providencia que ordena la diligencia junto con la demanda
procedieron a retirarse del lugar, no sin antes advertirles de Jas sanciones a la
que estd expuesta la empresa por Ja obstaculizacion de la diligencia.

El (3 de febrero de 2011, la doctora Maria Cecilia Romoleroux, apoderada
especial de las empresas COMPANIA NESTLE ECUADOR S.A. y SOCIETE DES
PRODUITS NESTLE S.A., contesta a la accidn de tutela administrativa, negando
los fundamentos de hecho y de derecho de la demanda, manifestando en lo
principal que su representada posee derechos marcarios sobre ¢l color rojo
segiin registros “DISENO DE TASA SOBRE GRANOS DE CAFE (EN
COLORES) titulo No. 3375, “DISENO” titulo de registro No. 4593-08 y " DISERO
(JARRO CON GRANOS DE CAFE)", titulo No. 6645-08, entre otros. Que la
marca “NESCAFE” es notoria en el mercado ecuatoriano, segun un estudio de
mercado que adjunta al expediente establece que es la marca de café mejor
posicionada en el mercado de Ecuador, por lo que es {logico pensar que su
representada pretenda presentar sus productos en un empaque similar a la de
sus competidores. Ademnds que se debe considerar la sentencia emitida por la
Primera Sala del Tribunal Distrital de lo Contencioso Administrativo, que
declard la nulidad de Ja resolucion que concedia el registro del nombre
comercial “LISTO MAS DISENO DE ETIQUETA®, reconociéndose asi los
derechos de SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S A., sobre la marca “NESCAFE
Y DISENC MIXTA" titulo 3174 del afio 1997, para productos de la clase
internacional No. 30. Por ¢ltimo solicita se abra el término de pruebe.

Mediante providencia de 01 de marzo de 2011, notificada el mismo dia, mes y
ano, se agregd al expediente con notificacién contraria el escrito de contestacion
a la accion de tutela administrativa, ademés se dispuso la apertura del término

probatorio por diez dfas. '

L
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h) }-(ediannprovldenciadewdeabﬁldezon. notificada el mismo dia, mes y afio, )}

se agregd al expediente con notificackon contraria los escritos de prucba
presentados por COMPANIA NESTLE ECUADOR S.A. y SOCIETE DES
PRODUITS NESTLE 5.A., asi como ¢l escrito presentado por COMPARIA DE
ELABORADOS DE CAFE ELCAFE S.A, a peticion de la parte accionate se
concede la ampliacién del término probatorio por quince dlas.

i) Mediante providencia de 1 de junio de 2011, notifica el 02 del mismo mes y afo,
se agrega al expediente ¢l escrito de prueba presentado por la parte accionante,
en atencion a bo solicitado y en virtud de lo dispuesto en el Art. 338 de la Ley de
Propiedad Intelectual, se convocs a las partes 2 la Audiencia a realizarse ¢l dia
miércoles 8 de junio de 2011, a las 14h30.

j) Slendo e dia y ahora sefialado para la Audiencia, concurren las partes quienes
exponen a viva voz sus argumentaciones y alegaciones a favor de sus
representadas, otorgandoles el término de diez dias para que presente por
escrito sus alegacionos, ademas las partes aceptaron en ¢l mismo acto darse por
notificadas en ¢l décimo primer dia con los autos para resolver.

k) Medlante providencia de 30 de junio de 2011, notificada ¢ 04 de jubo del mismo
afo, se agrepo al expediente con notificacion contraria los escritos y ancxos
presentados por las partes, se legitima la intervencion de la Dra. Nathalia
Jaramillo Ded Pozo, dentro de Ia audiencia quién comparecid ofreciendo poder o
ratificacion por parte de COMPARNIA NESTLE ECUADOR S.A. y SOCIETE DES
PRODUITS NESTLE S.A.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

PRIMERO.- Que de conformidad con lo dispuesto en ¢ Art. 339 en concordancia con e
Art. 359 literal d) de la Ley de Propiedad Intelectual, concluido el proceso investigativo
se dictard resolucion motivada.

SEGUNDO-- Que ¢ Art. 273 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad
Andina, dispone que: “Pam los efectos de la presente Decisian, entidrndase como Oficing
Nacional Compelente, ol drgano administrativo encorgado del registro de la Propiedad
Imdustrial,

Asimismo, entiéndase como Autoridad Nacioma! Competente, al drgano designado al efecto por s
legislacion nacional sobre la materia®.

TERCERO.- Que ¢l Art. 3 de la Ley de Propiedad Inteloctual establece: “EIl JEP), es el
organismo administrativo competente para propiciar, promover, Jomentar, preventr, proleger y
defender a nombre del Estado Ecuatariano, los derechos de propiedad intelectual reconocidos en
la presente Ley y en los tratados y conmenias internacionales, sin perjuicio de Ins acciones aviles
quwmbneﬂamakﬁa&kﬁnmmrh&nddnjuw. .

CUARTO.- Que ef Art. 332 de la Ley de Propiedad intelectual dispone: ' La obsernancia y
&l cumplimiento de los devechos de propiedad intelectual som de interés peiblico. EI Estado, a

trawds del Instituto Ecwatoriano de la Propiedad Intelecheal, IEPI, ejercerd la lukbbi

3
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administrativn de los derechos de propiedad intelectunl w veland por s cumplimiento y
observancia”.

QUINTO.- Que el Art. 333 del mismo cuerpo legal sefala: “El JEPI @ tranés de las
direcciones nacionales ejercend, de oficio 0 a peticidn de parte, funciones de inspeccidn, vigilancia
y sancidn para evitar y veprimir violaciones a los derechos sobre la propiedad intelectual”,

SEXTO.- Que en ¢ tramite de este proceso no se ha omitido el cumplimiento de
solermnidad sustancial alguna que lo vicie de nulidad, siendo en consecuencia vilido,

SEPTIMO.- Que la Decisién 486 de la Comision de la Comunidad Andina, regula el
tema de los actos de competencia desleal vinculados a la Propiedad Industrial

El articulo 258 de la Decisitn 486 sefiala que: “Se considera desienl lodo aclo vinculado @ ls
propledad industrial realizado en el dmbito empresarial que sea contririo @ los usos y pricticas
hanestos™ y en el articulo 259 enumera algunos de los que se pueden considerar como
actos de competencia desleal. :

Se debe destacar a efectos de procurar una mejor comprension en el desarrollo y
vinculaciém de las normas aqui citadas, lo siguiente:

e Cuando la norma menciona al “ambito empresarial”, lo hace en relacion’con el
empresario dentro del mercado, es decir, se refiere basicamente & que es desleal
todo acto vinculado a la propiedad industrial que haya sido realizado con ocasion
de la actividad empresanial, esto es, en relacion con la empresa vinculada al
mercado y L competencia,

* En cuanto al concepto de acto contrario a los usos y pricticas honestos, el Tribunal
Andino de Justicia ha considerado que “son actos gue se producen, precissmente,
cuando se actda con ln intencidn de causar damo o de aprovecharse de situaciones que
puedaen perjudicsr al competidar.” (Proceso N* 38-IP-98, Interpretacion Prejudicial de
22 de enero de 1999, publicada en Gaceta Oficlal del Acuerdo de Cartagena N*
419, de 17 de marzo de 1999).

» Respecto del concepto de usos honestos, se parte de lo que se denomina buena fe
comercial. En ese sentido es pertinente incorporar lo que la doctrina establece
sobre ol tema:

"Tal y como se emplen en la ley, lo buena fo constitution de
compelencia desleal es calificadn com &l adjetivo "comercial®, por lo
cual no se trata de una buens f¢ comin, sino gue estd refenida a le
buena fo que impera entre los comerciantes. En consecurncis, el
eriterio corporativo foma importancia, pues el juicio de valor debe
revelar com certeza gue la conducta es comtravia @ esta particular
especie de buena fe. Temendo em cuenta la precisiom anterior y
wmiendo la mocidn de buena fe al calificativo comercial, se debe
entender que esta nociin se refiere & la priction que se ajusta @ los
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mandatos de horestidad, confianza, honorabilidad, lealtad y sinceridad
mrigutumrdauusmsusmmdam“'

De la lectura de los dos articulos se desprende que de la Decision 486 de la Comision de
la Comunidad Andina estd tratando de regular aguells competencia desleal que se
relaciona con el uso v goce y proteccion de los derechos de propledad industrial
reconocides por la normativa comunitaria, esto es, la represion de competencia desieal
en relacion con la propiedad industrial. A proposito debemos entender a 1a propiedad
industrial, como aquella que tiene por objeto o conjunto de bienes inmateriales que
atilizan los sujetos que compiten en el mercado en sus diversas formas de proteccion,
especificamente para ¢l caso en condreto, los signoe distintivos como las marcas,
nombres comerciales o los Jemas comerciales.

Es necesario precisar que la enumeracion del articulo 259 de la Decision 4586 aqul
mencionado, no efectia una lista taxativa que establezca cuales actos se consideran
desleales. todo Lo contrario nos otorga una definicién, por oposicion, de que es desleal
todo acto vinculado a la propiodad industrial, que realizado en ¢l ambito empresarial
sea contrario a los usos v practicas honestos.

En sintesis los actos de competencia desleal, ademts de poder causar dafos a un
competidor determinado, lo pueden hacer al mercado misme y, por 1o tanto, al interés
del publico consumidor. ’

En esta linea se puede declr que la finalidad de la figura de la competencia desieal se da
en dos aspectos: “de 101 lado se trabt de ansparor s inlereses de los demds enpresarias, en o
medida en que eflos podrinn resullar wdnerados por ef vompartamienio indetido del compelidor
desleal; pero ademds, y csta focetn de la restriceidn @ ln compytencia desleni &5 frecuentemente
olvidads, se busca establecer 1 profeccidn fectivg pare los intereses de los particulares, en
cuanlo son comsunridores y destinatarios exclusivos de muchns de lis prictices indebudas,

(publicidad engariosa, por ejemplo)”

OCTAVO.- Que articulo 259 de la Decision 486 enuncia, a titulo de ejempio, tres actos
de competencia desleal vinculados a la propiedad industrial que, como se menciono en
¢l numeral precedente no constituye una lista taxativa, Jos mismos gue se detallas a
continuacion;

 Cualquier acto capaz de crear confusion, por cualquier medio que sea, respecto
del establecimiento, los productos o la actividad industrial o comercial de un
competidor,

« Las aseveraciones falsas, en el ejercicio del comercio, capaces de desacreditar el
establecimiento, los productos o la actividad industrial o comercial de un

competidor. %3\

1 JAECKEL KOVAKS, Jorge. "APUNTES SOSRE COMPETENCIA DESLEAL®, Seminarios & Céntro
de Estudios de Derecho de la Competencis, Universidad Javerians, pig. 45

: GACHARNA, Maria Cossuelo. “LA COMPETENCIA DESLEAL" Bdwarial Temis, Bogoed,
Caolambia, 1692, pig. 47.
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¢ Las indicaciones o aseveraciones cuyo empleo, en el ejercicio del comercio,
pudieren inducir al poblico a error sobre la naturaleza, el modo de fabricacian, las
caracteristicas, 1a aptitud en el empleo o la cantidad de los productos.

El Tribunal de Justiia de la Comunidad Andina ha determinado ciertas
particularidades que debe tener un acto para ser considerado desleal:

1. Que el acto 0 ackvidad sean de efection competencia, es decir, que el infractor v la
victima estén en wna verdsdera situacidn de rivalided competitive, ejerciends la
actividad comercial en la mismi 0 andioge forma,

2. Que el acto o la actividad sea indebido,

3. Que el aclo sea susceptible de producr un dafio, segsin Ascarrelli, un aclo serd
desleal *cuando sen iddneo para perjudicar @ wn empresario competidor, bastando, por
lo tanto la probabilidad del dafio {y no el dafio efectiva) para justificar la catificaciin y
le samcidn™.” (Interpretacién Prejudicial de 17 de abril de 2008, expedida dentro
del proceso 26-1P-2008).

Respecto del primer grupo de actos enumerados en el articulo 259, esto es, “acios de
compelencia desleal por comfusidn”, debemos sefialar algunas caracteristicas que el
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina ha establecido en reiterados procegos:

* No se refiere proplamente al anslisis de confundibilidad de los signos distintivos,
aungue pueden presentarse situaciones en que la imitacion de un signo distintivo
genere riesgo de confusion o asociacion en el pdblico consumidor. En
consecuencia, no se trata de establecer un analisis en materia de confundibilidad
de signos distintivos, ya que esto es un tema regulado en otra normativa. Se trata,
entonces, de determinar si dichos actos deshonestos, en relacion con un
competider determinado, generan confusién en el pablico consumidor respecto
del establecimlento, los productos o Ja actividad industrial o comercial de un
competidor, Sobre este tema, el Tribunal ha manifestado:

A propisito de la primera categoria de los actos citados, cobe advertiy que los
mrismos no se refieren propiemente @ ln confundibilided entre los signos
distintivos de los productos de los competidores, toda vez que tal situacion se
encuentra sancionada por wun régimen especifico, sino @ ln confusidn que
aquellos actos pudieran producir en el consumidor en lo que comcierne al
establecimiento, los productos o la actividad econdmica de un competidor
determinado, (mpidséndole elegir debidamente, segiin sus mecesidades y
deseos.” (Interpretacién Prejudicial de 13 de enero de 2005. Proceso N° 116~
[P-2004, publicada en Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 1172, de 7
de marzo de 2005).

¢ Lanorma se refiere a cualquier acto capaz de crear confusion por cualquier medio,
Basicamente se plantea que se pueden presentar diversas maneras de crear
confusion respecto de los productos o la actividad industrial o comercial de un
competidor, Pueden, en efecto, darse en forma de artificios, engahos,
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aseveraciones, envio de informacién, imitackon (total o parcial) de marcas,
productos, envases, envolturas, etc.

En este sentido, la utilizacion total o parcial de un signo distintivo ajeno para
hacer pasar como propios productos ajenos, es considerada como una practia
desleal.

« Para catalogar un acto como desleal, es necesario que los competidores concurran
en un mismo mercado. Lo anterfor es asl, ya que si no hay competencia, s decir, si
los actores no concurren en un mismo mercado no se podria hablar de
competencia desleal En relacion con este punto, @l Tribunal ha manifestado:

“En todo caso, procede lener en cuenta que, & los fines dv juzgar scbre ln
desloaltad de los actos capaces de crear confusion, es necesanio que los
establecimientos, fos productos o In actividad industrial o comercial de los
competidares concurrar en un ismo mercado, En ln doctring se fr dicho
sobre el particular que “ming guee 1n aclo sea considerndo desteal, €3 necesaraa
que ln actwacidn se oye producilo en el wercado, esta achunciin e
incnrrecta y pueda perfiudicnr o cualquiera de los porticipantes en el mereado,
consumidares o emprestrios, o predi distorsioner el funciowinidento del
propio séislem compelitive. ... para que ¢! sistemn competitive fotciony haty
que obliger n competir i los empresarios ¢ impedir que &l conrpetir ubilicen
medios que desvirtiien el sistema competitive en si (..). (FLINT BLA NCK,
Pinkas: “Trtado de defensa de ln Gbre competencia’; Pontificie Umiversidad
Catdlica del Peni, Lima, 2002, p. 115)". (Proceso N* 116-1P-2004. Ibidem).

NOVENO.- Parte de la Doctrina considera que ¢ riesgo de confusion en competencia
desleal es el mismo riesgo de confusion que el de las infracciones a los Derechos de
Marcas, pues se tome una u otra via se llega a un mismo objetivo, esto es, evitar el
riesgo de confusion en la mente del publico consumidor.

Segiin el Diccionario de la Real Academia Espafiola, “la confusion es la accion y efecto
de confundir. Asimismo confundir significa mezclar, fundir cosas diversas, de manera
que no pueden reconocerse o distinguirse™.

Entretanto, “la Doctrina reconoce como uno de Jos supuestos de competencia desleal a
los actos de confusion sobre la actividad, los productos y establecimiento ajenos™.

En este sentido, se puede indicar que “le confusion se produce a travéds de todos aguellas
actividades que som aptas o iddnens pare provocir en ol consumidor un error acercn de la
procedencin ailtima de (a prestacidn, del producto o servicio que se ofrece en el mercado™.

Asimismo, Portellano Diez sefala que, a diferencia de otros supuestos de deslealtad, en
la doctrina juridica y econdmica sobre esta materia reina un amplio consenso: la

.

! Real Academia Espanola (2006), p. 58,
« Jiménez (19994, pp. 6570
% Porsellaro (1995), p. 260,

%
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confusion ha de prohibirse porque s fuente de ineficiencias, es decir, "El acto de
confusion como acto de competencia desleal y el riesgo de confusién..” perturba el
funcionamiento competitivo del mercado. Es conclusion el mercado stlo puede
funcionar si las ofertas estin debidamente diferenciadas®,

DECIMO.- Corresponde a esta autoridad determinar si efectivamente las aseveraciones
establecidas por Ja COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE S.A, a lo largo
de la presente tutela administrativa, por la nta infraccién a sus derechos de
propiedad intelectual por parte de COMPANIA NESTLE ECUADOR S.A. y SOCIETE
DES PRODUITS NESTLE S.A. en lo que a competencia desleal se refiere, se encajan-
enmarcan en los enunciados gue la ley de Propiedad Intelectual v 1a Decision 486 de la
Comunidad Andina enuncian al respecto,

Al respecto Ascarelli enfoca a los actos de concurrencia desleal en el siguiente contexto:

“La primera cotegoria de actos de concurrenca desieal son los actos de
confusidn (dénea gue sean capaces de producir davio, es decir, los aclos de
concurrencia coyes modnlidades violen el inlerés a la diferenciacion entre
los concurrentes, que [leevn @ desviar a la clientela de un comcurrente
determinado, en cwanto @ confundir los productos o servicios, ln empresa, los
locales, la propin actividad comercial o industrial de otre empresa en la gue
¢ inciuye lo comfusion emtre los signos distintives, mo obstante su’
autoromia conceptual y legal (marcas de productos y servicios, nombres
comercinles, marcas colections, marcas de certifioacidn, siogans, lemas
comerciales y denominaciones de origen). ls comfundibilidad deberd
valovarse teniendo en cuenta wn consumidor de tipo medio y en relacidn a i
presentacion compieta de productos, empresas y activddades, de modo que el

examen analitico y la impresicn general que el aspecto puedn provecar en 12
media del publico™,

Por otro lado, ¢l tratadista Otero sefiala:

“Cierto sector de le Doctrina define como acto de confusidn o aguel realizado
@ través de lo tmitackdn de la forma de las prestaciomes de un lercero,
Asmismo, todo sclo de imilacidn comstituye un  supuesto de
aprovechamiento de la reputacidn ayena, ya que el imatador derion sw oferta
de la prestacidn de otro competidor, wtilizando como modelo el resultado del
trabafo de un tercero. De esta forma, el aclo de imitacién oscile entre dos
extremos apuestos: la reproduccidn exacta del modelo tomado como hase y la
imitacikin en que el imitador pome clerlo esfuerzo creador de su parte
‘recreando’ de esta forma una prestacidn propia. Sin embargo, en la medida
en que generen confusidn en los consumidoves ambos actos comstituyen
supuestos de competencia desleal, silo que en grados distintos™.

¢ Portellano (1995), p. 261,
" 11 Ascarelli, Tulio. Tearis de la concusrencia y de s bienes inmaseriales. De Bash, 1970, p. 203 En:

Holguin (2002), pp, 100-101.
* Onere (1964), p. 66
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produzca efectivamente el acto de confusion (total o parcial) para asegurar 0 no que se
ha cometido un acto de competencia desleal, basta tan solo la posibilidad que dicho acto
se produzca; es decir, basta ¢l riesgo de confusion (total o parcial) para determinar que
se ha cometido un acto de competencia desleal, en la modalidad de confusitn.

Existen dos causas principales que producen ¢l riesgo de confusion: 1) El consumidor
puede atribuir errdneamente a una empresa Jos productos producidos por otra
empresa, en primer lugar por el extremo parecido entre Jos signos, o cual confunde uno
con otro; v, 2) Aun diferenciando claramente las marcas, el consumidor cree que ambas
pertenecen a un mismo empresario. El primer caso es denominado “riesgo de confusion
directo”; v, el segundo, “riesgo de confusion indirecto™.

DECIMO PRIMERO.- El Registro de un derecho marcario concede a su titular ¢
derecho de uso exclusivo del signo protegido de conformidad con el articulo 216 de la
Ley de Propiedad Intelectual del Ecuador, ¢l mismo que posee dos facetas: una positiva,
la cual permite al titular del signo usar o disponer de su signo debidamente inscrito; v
una faceta negativa, la cual le permite al titular excluir a terceros para que no usen sus
signos debidamente inscritos. Estos derechos se otorgan en virtud del registro de Jos
respectivos signos. En tal sentido, el presupuesto de la faceta negativa lo constituye of
riesgo de confusion, pues permite al titular de Jos signos distintivos inscritos excluir que
terceros emploen signos  distintivos iguales o similares al que tiene inscrito.
Adicionalmente debemos destacar que la norma nacional claramente expresa que la
marca debe utilizarse tal cual fue registrada.

Art. 226, El derecho al wso exclusio de 1o maron se adquirird por su
registro ante ls Direccidn Nacional de Propiedad Industrial.

Lo mron debe wtilizarse tal cunl fue registradn. Sdlo se admitindn
rviriaciones gue signifiquen modificaciones o alteraciones secundarias
del signo registrado,

Conforme Jo expuesto en el pérrafo precedente, esta autoridad debe sefialar que de la
busqueda efectuada en la base de datos de esta Direccion Nacional, en cotejo con las
pruchas presentadas por las partes dentro de la presente tutela administrativa, se
desprende:

Mediante resolucién No. 76686 del 26 de agosto de 2008, la Direccién Nacional de
Propiedad Industrial, procedi6 a emitir la resolucidn corcediendo el registro de la
marca de producto, al tramite 198956, de la denominacion CAFE pres 2 Y DISENO DE
ETIQUETA EN DESPLEGADO, para proteger los productos de la clase internacional
No. 30, 2 favor de COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE EL CAFE C.A. mismo que
s& INCOrpora a continuacién OYX

A

\ﬂ

140



De la basgueda efectuada en la base de datos de esta Direccidén Nacional, y de las
pruebas presentadas por la COMPANIA NESTLE ECUADOR S.A, y SOCIETE DES
PRODUITS NESTLE 5.A,, se desprenden los siguientes registros:

1-  Registros No. 720 de octubre de 1965, 498 de junio de 1997, 99 de abril de 1990, 98
de abril de 1990, v 115 de abril de 1990, todos otorgando la marca NESCAFE

2.  Resolucion No. 6933 del 28 de abril de 2008, gue otorga el registro de la marca de
producto disefio para la clase internacional No. 30 de la tasa de color rojo.

3-  Resolucion 8074 del 29 de agosto de 2008, que otorga el reglstro de la marca de
producto DISENO (JARRO ROJO CON GRANOS DE CAFE)

Efectuado el respectivo analisis de las pruebas aportadas al presente expediente, se
desprende que COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE EL CAFE CA, estd
haciendo uso de su marca conforme obtuvo el registro por parte de la autoridad
competente,

Concomitantemente se desprende que COMPANIA NESTLE ECUADOR SA. y
SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S.A., se encuentran efectuando el uso de sus
IMArcas, pero con variaciones dentro del empaque (sachets) que utilizan para la venta de
su producto, claramente se determina el cambio agresivo del color utilizado en sus
embases, que de café oscuro paso al color rojo, color predominante dentro del registro
del signo distintivo de titularidad de la COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE EL
CAFE C.A. Lo dicho en el presente parrafo se puede evidenciar de los grificos aqui
sefialados, y concomitantemente se puede carroborar del contenido de las pruebas que
reposan en el expediente

Descripcion del embase (sachets) de la COMPANIA NESTLE ECUADOR SA. y
SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S.A.: Uso de la marca NESCAFE v del disefio de
jarro rojo con grancs de color café debidamente concedidos por la autoridad
competente, adicional observamos el uso del color café oscuro como parte integral y
mayoritaria dentro de la composicion en el embase de presentaciom,
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Descripeion del embase (sachets) que en la actualidad utiliza la COMPANIA NESTLE
ECUADOR S A. y SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S A.: Uso de la marca NESCAFE
y del disefio de jarro rojo con granos de color café debidamente concedidos por la
autoridad competente, adicional observamos el uso del color rojo como parte integral y
mayoritaria dentro de la composicion en el embase de presentackon. En este
presentacion observamos ¢l cambio ded color predominante en ¢l embase, cuyo registro
v uso es anterior ¥ de titularidad de la COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE EL
CAFECA.

Ahorra-Pack

NESCAFE.

TRADICION

DESPIERTA

SARONEA CRRL CTINTE

O e

e 5 -

Del analisis de los graficos precedentes, cabe la siguiente pregunta ;Existe confusion
entre los sachets de COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE EL CAFE CA, v los
sachets de COMPANIA NESTLE ECUADOR S.A. COMPANIA NESTLE ECUADOR
SA. y SOQIETE DES PRODUITS NESTLE S.A.7 ;La confusién ocasionaria se origine
iconvenientes en ol publico consumidor, considerando que ambas marcas se
encuentran desarrollando actividades en la misma clase internaclonal?

Para poder contribuir 8 los coestionamientos propios del presente caso debemos de
entender que s la confusion, y en sentido estricto la misma tiene lugar cuando se
produce un error acerca de la identidad de la empresa de la que procede la prestacion,
esto es, cuando se considera que ambas prestaciones proceden de la misma empresa, A



su vez, dentro de la confusion en sentido estricto se distingue entre la confusion directa
o inmediata y la confusién indirecta 0 mediata. La primera de ellas se da cuando el
consumnidor, debido a la gran similitud entre las prestaciones, considera que se trata del
mismo signo distintivo; paralelamente, el autor seflala que en cuanto a creaciones
materiales existe confusion directa cuando debido a la identidad o gran similitud de las
prestaciones, el consumidor considera que se frata de la misma mercancia. En cambio,

10
se pro¢ C

s O YOS L) A

DECIMO SEGUNDO. Conforme se desprende del expediente de tutela
administrativa, es obligacion de esta autoridad indicar que la parte accionada dentro de
la diligencia de inspeccion de la Tutela Administrativa No. 1011-10 fijada para ¢l 20 de
enero de 2011, de conformidad con Ja providencia de fecha 7 de enero del 2011 y
debidamente notificada al casillero respectivo, no permitio ¢l ingreso de los delegados
de esta institucion, a efectos de que se de cumplimiento a la diligencia de inspeccion
que se desarrollaria a la compafifa NESTLE ECUADOR S.A., ubicada en la Av. 10 de
agosto y la de los Cerezos, Asl mismo se debe anotar que en las instalaciones de
NESTLE ECUADOR S.A ubicadas en el Km 9 % de la via a Daule, de Ja ciudad de
Guayaqull, se dio el mismeo caso,

De lo establecido en el parrafo precedente, la actuacién de la compafifa accionada
dificulto el cumplimiento de la diligencia de inspeccitn, y bien podria ser consideraco
como un acto de obstaculizacion o dificultad en el cumplimiento de Jos actos dispuestos
por el 1EPL, de conformidad con el articulo 340 de la Ley de Propledad Intelectual,
mismo que se detalla a continuacion:

Art. 340. E! TEP! impomdrd igual sencidn a la establecids en ol
articulo anterior @ guienes obstaculizaren o dificultaren el
cumplimiento de los actos, medidas o imspecciones dispuestos por el
IEPI, 0 no emvigren la imformacién solicitads dentro del término
concedido,

Que una vez que se ha concluido el tramite administrativo, y habiéndose comprobado
la existencia de actos de competercia desleal por parte de COMPARNIA NESTLE
ECUADOR S.A. y SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S.A., 2 los derechos de propiedad
intelectual de la parte accionante, esto es, COMPANIA DE ELABORADOS DE CAFE
EL CAFE CA., ésta Direccion Nacional, a través del infrascrito, en uso de sus
atribuciones legales conferidas mediante Resolucion No. 03-2011 DNPI-IEP] de 13 de
enero de 2011,

RESUELVE:

1.- Aceptar la peticion de tutela administrativa presentada por COMPANIA DE
ELABORADQS DE CAFE EL CAFECA.

* Subravado y sombreado de esta Dissccidn
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2. Ordenar ¢l cese inmediato de canformidad con lo dispuesto en el articulo 308 de 1a U

Ley de Propiedad Intelectual, de la actividad ilicita, y Ja suspension de la actividad de
utilizacion, explotacion, venta, oferta en venta, im ion, distribucién, segun
proceda de los productos gue contengan los wbrsym por la accionada, en
lo que a la reproduccion del color rojo és aplicable. '

B8

4.- Sancionar a la COMP “NESTLE ECUADOR S.A. y SOCIETE DES PRODUITS
NESTLE S.A. de conformidad con el articulo 339 de la Ley de Propiedad Intelectual,
con una multa del méximo establecido por la ley, esto es, USD 1.840,23 (MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA 23/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA), concediéndole el término de quince dias contados a partir de la fecha de
notificacion con la presente resolucion, para que efectie el pago en la Tesoreria del
Instituto Ecuatoriano de la Propiedad Intelectual, ubicada en la Av. Repuoblica 396 y
Diego de Almagro, Ed{. Forum 300, primer piso de la ciudad de Quito.

El presente acto administrativo es susceptible de los recursos establecidos en el Art. 357
dchlqde?mpkddmmhkmmodewpnddénmtemmtoﬂdadencl
término de quince dias; Recurso de Apelacion para ante el Comité de Propiedad
Intelectual, en ¢l término de quince dias; Recurso de Revisién para ante ¢ Comité de
Propiedad Intelectual, en los plazos establecidos en el Estatuto del Régimen Juridico ¥
Administrativo de la Puncion Ejecutiva; y una ver causado estado, por via
jurisdiccional ante uno de Jos Tribunales Distrs de 1o Contencioso Administrativo.
Natifiquese.-

2

Javier Freire Nifez
DELEGADO DEL DIRECTOR NACIONAL DE PROPIED ’

Certifico: Que el dia de hoy3 1 ABL. WM notifigué com s providencia que sntecede COMPANIA
NESTLE ECUADOR S.A. y SOCIETE DES PRODUITS NESTLE S.A.. en ¢l casillero IEPT
No.17:y, als COMPARIA DE ELABORADOS DE CAFE ELCAFE CA, en ¢l casillero IEPI No.
23

O'f
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Anexo No.5. Tutela Administrativa N° 1776 — 2019 DNDA y DC.

e

seckaan ox Autores y Compositores del Ecuador

R AN o]
- ' .

U "y AARL. SENOR DarECTOR DEL SERVIOO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES ~ SENADI

Dr. AMredo Corral Ponce, cudadano ecustorisny, de estade cvi casado, de profesidn abegado,
domicllado en la dudad de Guite, en mi caldad de procurador Judidal en asuntas de propéedad
intelectigl de la Sociedad Ganeral de Autores y Compositores Ecustoriancs, SAYCE, ante usted
comparezco con 3 siguiente Tutels Adninistrativa:

L3 demandaca es la Impress GOOD LIVE EVENTS STERED ETERTEINMENT, representads kegaimente por el
Sefor MARCELD FABANIO LOPER OCHOA, arganizador del evento arthtcs dena=inado “YATHA TOLR
1018, qoe Coatard con 2 presentacidn de los srilstas SERASTIAN YATRA, dARd Y TRES DEDOS, que se
realizard ¢l dia viemes 25 de octuten de 2019, 3 |2 I0KCO, en ¢l Estadio Alejandro Serrano aguler, de b
cudad de Coenen

ANTECEDENTES

SAYCE as un2 Sociedad de Gastidn Colective de Derechas de Autee, cuye objuto sodal @5 adminisuar los
derechos patrimantyies de bos atomes ecustorianal y eXraniencs, de conformidad oon o articulo 238 dal
Codpo Qrpinics de b Eeconormia Soda de bs Concdmiantos Creatividad & Inmovacién, es declr una de sus
ohligaciones @5 RECAUDAR ks derechos respecthvos en todos ios locsle o estatincimiontod cormarciaies
donda se utilha 12 md=ica.

De conformided con  aniedo siete del Estatuto de SAVCE que st encoentra reglsndo en o Direcdidn
radosal de Caracho de Autor y Derechns Conesos, sstamos facuitados parms

2. Fepresentar on el pay 3 o8 suloned v oo podiloes OUAL0iancs v et

b Reciedie 106 derechod £0ndMoos QUE Se peneren entre otrds, oof Ia comunicackda piblica de las
OlraG NACKONCS ¢ eqtranjeras,

C.  Represontar en el pafs a las socledsdes de Gestidn Colectiva da Corachos de Autor extranjoros.

En o art 45 de i Cecdsia 351 de i Comunidad Anding de Naclones, 239 de Ciclgo Dogdnico de b
Economds Socksl e fos Conadiminnos Cruatividad @ nnavncdn, estabnce qua s Sodudadat da Gegtién
Colwetive avtin Ngitimadas para mtervenin en toda dase de peozedimienos [udidales y administracivas en
206 vérminos da sU propia Estatuto, on las mantatcs que s les hublere atorgndo v on los contratos que
ubiere celebrado con entidades extranierss, presumidndose que los derechos wjercidos han sdo
encomendados directe o ndkeciemanta por ke respactives tiulares,

De conformidad con el antkosio 104 del Cadigo Ovganico de Is Ecunomis Social de los Conocmientos
Creatividad = innovacidn, s obrss protegices por ol derecha da sstor, son anlre ctrat, masgral 3) by
compasiciones musicales con o 3in letra,

De conformidad con of articule 15 litaral b, de la Dedside 351 da L Camunidad Antdfios S Nadones, los
wtores therten la facuiad de auterizar o provhir B comunicaddn piblica de 2us cbras muscles por
cuzlguter medio que sirve pass difundr les pulabray, lo signo, ol sonidos o L magunes.

Estos derachos ademds estdn respakdydos por fa Deckidn 351 de la Comunidad Ancine de Nadones
putiicads en el R0, 365 del 25 de Enero de 1964 v el Corvein da Berea pehilicado an al £ 0. 364 dul doy
de weare de 1992, Comvenios Intemadonales sobee Darechos de Autor suscrinos por o Ecuador.

B RO e 3% 0 v etat e
w--wuu-&-m.m.hwmmﬂ)
-.--u-unnﬂmwu 4 Puaed Pofea
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Pégira2de6

EXISTENCA ¥ TITULARIDAD CEL DERECHO

Al ampare de ko que dspane o anicdo 95 numersl Ly 2 dal Cacige Orghnico Administrativo, se remetirs al
archivo de registros de l Direccidn Naciooal de Darachos de Autar y Cereches Coaaens, donde constas ia
rocicatianm pars pctusr como sooedyd de pestion, medante Resolcidn 004 de 22 de Didembre de 1959;
¢l Estature de 1o Sociedad du Autores dul fruedor, Sain al regitro ndmero 30 del 13 de septlembre del
2012; el nomeamicnto del Directer Sarmral di SAYCE, bajo ol ragistiro nimarc 0167 del 06 Ja cetubre el
a*o 2017, Procurackda judida otorgada o Or. Atredo Covral Posce, bafo ol registro ndmero 0002-201% del
29 de mayo ce 2019; v, los Contratos de Regresentaciden Recproca suscritos entre SAYCE y s Sodedades
da Gastidn Coletiva que & continewcidn detalo:
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FIRMOAMITNTOS OF HECHO
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Al pmporn cn lo gue dipors & afticdo 95 numersl 15 3 del Sédlgo Orglelcn adminliirafae, sa mmiilkd ol
arciive dhi faginnes G e Diveoddn Madanal de Deredhes Sa Aunns y Dencches Do, dondi oo mil i b
Coatratns oe Rapresaniadidn Feclor oo misoritos entre SAYCE ¥ lae Socledades o Gestfidn Cokectiv, mel
oo, (05 camiratos de Achesdn, cuyas obras que son represanisdas por SAYDE, ¥ QUE van @ ser
Interpresares o avesko denominsde “TATIA TOUR 10187, o disvisreas 25 deocfuben de 2075, a s 20h00,
an ol Dxtedn Aalandro Sarsaces Agalin, dio Lo crafod do Cuinc.

El menclonato esarnio va o ganerar derechos patr mosdslas deauter por comuslesddn pikiles, sinembacpe
de In ol b orgenicaders v resposiebly, o Emprags 3000 UWE EVENTS STERED ETERTEINMENT,
reprisaniieda gl mene oo @ Sedor MAACELD FRBRICKD LOPET OCHOA, hasia b gresente Tachs, no he
shrerido & autericackhn correspondienic de o Sociedasdl Gerweral de dubores ¢ Composhmres
Ecuatnrlarss, SAVCE, o famgson b cancelade bok derechas respectives de cenfomildad con o pliegs
tarFarin publicadn an & Reghitre Ofical 853 dal 08 & maces dal 3013, Eecudunsd #n vive, siba e ol B%
dil totil da lb taguile da dicha vt

FUMDARENTOS DE DERECHD

Por ked antessdinbas manifeszados v Tundamaeniads en ¢l arifcuks 563, 565 v dpuioares dof Codigo Onghsice
di & Economis Secial de los Concdmientos Crastividad 2 Innovacldn, an concerdangia con &l articule 13
del Reghmentbe sobre Autorizechine pora b Comunicaciin Pdklioa de lay Ohrat o Preitaciosas Protegldas
par al Darechs de Socor v Feguiagidn de b Turel Administradva, SOLICITO 2 o0 anoddsd se dioen s
suReries medldas coutelanes v en especal se dspongs llimmimense s providenda de calficacidna asia
Tutels Adminisirathva, ko Spulentel nievarales qui dataleo 4 sosinueshin!

1. “Suspensin ded Epecidouks pibBWO0 preawste ¥ e oese mmedialo de Mo snlos foe cosdeitupan o
presunta Mfraocidn®;

% “le pmpamakdn dr fo comeicodidn diibhea® de e cbisas mosiceli adminbredat por i Socpdad
da Auterss did Ccuadar, o @l Eeente denomineda “FATAA TOUR 20897, g contard oo
presersacibn g fos arilses SERASTIAN VATRA, 4AM ¥ TRES DEDDS, que se Imeerd 3 cabo o o
viemes 25 da griphre de 7007, 2 e 20000, e oo Eitadic Aajandre Sievana ageilan, vbloafo sn b Ay,
Gl Eutacn, e b Sudied di Cuirica.

L FE v eeegdrd’ Sl erto B cieni0 pang SeRns A Sovichiociig o reparicise de by peesusan
Pfrareidi”. [Las negrilas son muesras).

LAYE ey cumpilrfe o el articuds 573 ded Ciedlign Grgdnico o b Boonomibe Soclal de os Conoddimientog
Creathddad & bnoveddn, en cendardiredin 2or &l erticuke 9 del Aailimesto sobive Salacltaciomns pire la
Carmulepcin Poblm di las Ohras o Fristacioses Protegidas por o] Dereche de Auvtar v Reguiaddn de la
Tetels Adminktratten, |3 Socladed bused proceder al intareamisio de Informeadan com [n acpantadern dal
mepcin, pere o ocwal Ejento al nforme ded Depamamento di Loemcas gue infics o geolocolo de
Tesnciamiane realads por parie de B Scdedsd de Gankdn Colecthae 3 1e wmuacis v ose detplls [as
omsicsdone: remiicar al Intandanits da Pelizh dal Kecay ¢ 6l arganimders del eence “raTRA TOUE
POLE”, meclasti comrid o eorrded ooty ronll caecio nes.
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sociEpaa pd fuAares y Campesiores del Efuador

FaglnaEde B ' '

sdpanes 12 materkEancidn o B pdping web, donde se indos Ins debss fermatives e b arganizador ded
rapnts CYATHA TOLUR W45, Empgrass G000 UYE EVENTS STIRES ETERTEIRUEMT, sepredesiida
epalmamie poc el Sefinr PANRCELO FANRKIG LOPEY OCHOA, a3 wasds o siguieme Inic
httos: s tieketshow comoeedp aes‘mmegaisasoefevenbo=ET 55L& nombrefyento=yaTis TO
UR 2019 - ousrCoddudad=Cosncn

adideaalmizne anuno las pigleas web, donde se promociona & menclonsdo everia artinizs, & ranks

ded Enk hEEDE! ! wiwered d 3t n Dok, Lo fLErh:iL’tllD.llh'!Ca.l:

El valar estimado & 13 tarka de svenp dencmirads *YATRE TOUS 20007, ik die LSO 5600000 [TREINTA
 SELS BAIL COHY 20100 DELARES T LOS ESTADOS UKIDDS GE NORTESMERICE.]

Fara & cumziimieno de (25 medicas cotelrer ra puteridnd debecd conter aen al audio de b Folich
Madansl, ol ampeo de lo que dspona o srt, 51 el Sodign OegEsicn oe 3 Boooomi Sackl e los
Conpoimientos Crepihddad v innmaddn, e cosserdanca dof artfouwo 34 del Aegliments sohre
Aforicacands pira la Correnizaddn Piblica delas Obras o Presizdones Protegides por ¢! Derecha de Actor
o Bepulacan de la Teveda Adminisratha.

A la disnardada sa ke notlficand coa ista Tulak Adminsiratha an Huaynacapac, Santfagn Camrsecn 1-1548 ¥
Pasaje Campsco, edfcdo Sooap Anla, de lo cuded de Qe wo W correo  Hooncaiox
pood e avan Sy mailoom

Lecuntia b Sjo an 3 USD 36, 050,00 {TAEIKNTA ¥ SEIS MILCOON 007100 DOLARES DE LD5 EFTANDE UNIDOS
D MORTEAM BRICA.|
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¥ reprefecaciaon i o gribiitos bafad v dide uno 93 B e Tog UE CInSEEn Recanras pars i
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EL
SERVICID NACIONAL DE (UBIRN)
DERECHOS INTELECTUALES IF TOLOS

Tardeda Admiinisirative 8 17765079 DNDAwDC

SERVIGHD MACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SEMADL- Direccidn MNacienal
de Derecho de Autor ¥ Derechos Conexos.- Ouibe UM, 15 ca aclubre de 2018, a las
CEH48, Mediante Decreto Ejesulive Mo 356 publcede en Suplemenls & Ragisbno CHlzlal Mo,
724 de 18 de abeil da 2018, 58 crat el Servico Macional de Derechos Inbelecluales [SENADI)
camo ke eutoddad nacional compabants en matera de derechas intalechiales; y, que de
corformidad cen 18 Dbspesicion Transileda Temsera dal Cadige Organice de la Economis
Sncial de los Conacimientos, Greathidad = Irnovasion, & SENAD sed o sucesaor en
derasho del pdindo IreShuta Ecusforiano de la Propiedad Ingelechual. De 8 misma mamars, la
disposiciar transilorla Cuarta del referda Decrals Elecuthva, estableca que “La esfruchrs
orpdnica dal instluio Ecvafanane de 18 Progiedad Inlelecios’ fincionard Nesls god e
estruciva orpdmcs o' Sendcho Macional de Devechos [isfectusies 5ea apabada (...}, an
oonspouencia, esta Direccidn Nacknal es competenie para sustardda’ ¥ esolver al presanta
procadmienic administraliva. EM ESTE QRDEN. 1) Conférmese = esxpedienle al gue se
agragar &l escrito ¥ Anexas presentados per la SOCIEDAD DE AUTORES Y
COMPOEITORES ECUATORIANDS -SAYCE- &l (2 de cctubre de 2079 an alancidn al mismo
agta Direccltn dispares; Par reuric Jos reguisfios esteiiacidos 6 el arllodo 12 del Reglamenlo
schre Aulorzaciemas para 8 comunizacidin pdblica de aobras o prasaniacionas prolagiolas por
Carecho de Actar y regalaciin da la tutals sdminisinativa, s admile a irimie & fodidn de
Tidala Admindatmtig splicada ol 02 de cctubes de 2014, par la SOCIEDAD DE AUTORES Y
COMPOSITORES ECUATORIARNOS -SAYLE-, 8 frawes del Dr, AFredo Comal Ponce en su
cadfidad de Procurador Judicial, en conbra de & empross G000 LVE EVENTS STERECG
ETERTEINMEMT cuyn neprasentante legal es el sefior Marcelo Fabrido Lopee Ochoa,
prpanizadom del averts danamirags "YATRA TOUR 2018, gue ool con i prasentackin
fa log arilsias SESASTIAM YATRA, dAM v TRES DEDOS qua =4 realard al dia viarmes 25
ga aclubia da 2019, & las 20000, 0 ol Esladio Alejardra Samano Aguilar, de la dudad de
Cuenca, ¥ en o que, segin lo manfeslads por la acclonanta, kos atistas SEBASTIAN
YOTRS, 458 v TRES DEDOS Inicrpretacdn abras musicales adminisiradas ¥ repraseriadas
par SAYCE en canfornidsd con les conbrabos de adhesiSn y representacién reciproca
sefalados an su salidbud; 2) La accioranba come presunskin da s comiskn de infracclén a
loa devachos ilelectuales por glla represertadas, anwncid ¥ presanld jog indidas dalalladas
coatirwacicn: 2.4) Inlorme del Degertamento oe Licenclas, gue indica el prolocole de
icancdamianto realzade por parte de la Sociedad die Geslidr Colkecliva, & (& uswarks) 2.2) La
soiciiod de Intercambio de informecddn requerida por SANCE a la empresa GOG0 LIVE
EVENTS STERED ETERTEINMENT, 2.3] Printsrean de [a pagine weh donds 58 Qromosons
gl ewanda  denominedo  "YATRA TOUR  2019" a  raves de  les  lieks:
il o st B g o i poaic ks ripcUerezal

Db ps:MFerav kel shoe Soim aciaoagissrapels aspetevento=GT BSknombreEverdoaYATRA, T
DUAE 3019 - CUENCARcidad=Cusncy

3} Lina wez que SAYCE ha sefislads gque la emprasa GOO0 LIWVE EVENTS STERED
ETERTEIMMENT cuye mpresenianie legal =5 el sefar Marcelo Fabrico Lipez Ochoa,,
crparizadora del everts defaiminads "FATRA TOUR 2019, corard can la presentaciin de
lns arimias SEEASTIAN YATRA, 4aM v TRES DEDOS hasis o prepents feche, ne ha
chilenldo de SAYCE la aulprizacitn carrespondienle, i lAmposd ka candalady loe derashos
ragpaclives de conformidad con e plicgo tarfaro publicado en e Registiio Oficial 833 del 05

#oi, Fmgdaficn 33l v Dhaga da Almagre, Ecific's Foren 200 + Codign Fradak 153518 ] £
werw, sy Eriloc iual gob.on
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do rarze del 201 2, gjecucicnes an vivo, esio as el 8% del tol2l de la taguila de dicho evento,
mas VA, de confarmidad con ko astabiacido an les eticulos 563 v 565 del Chdige Crgdnico
da la Economia Soclal do [ee Condacimierdes Crealividesd o Innovacdn, esta Dirssdén
chapane las siguenbes medidas caulelares provisicnales: 3.1) *Suspensian ool csoectidodlio
piblico previsio y el cese Inmediato da jos acies qua constibuyan la presunta indfraccin®, 3.2)
"La suRpenakin de la corunicacitn piblica” de las obrags musicales administradas por @
Sodedad de Autares y Compositares fel Ecuador y que constan detallados en & esoriio de
Tubela Administrativa, en al evarfs denomihads "YATRS TOUR 20158, oue comard oon (B
prasantacidn e los ariislas SERASTIAN YATRA, 44M v TRES DEDOS, v que =8 realzard o
i yigrnes 25 de ociubre de 2019, a las 20000, en el Estadio Alsjandra Ssrrano Aguilar, de la
ciudad oo Cupnca; 4) Canderme @l arlcwo 13 tercer pardpradn del Heglamenlo socbre
Alilorizaciones fara B comunicacian piblice de obras o prasarfacicnes profaghdas oor
Derecha da Aubar y regulacidn de la {utela administrativa, v el arliculo 42 del Acuerds
Minkstariad M* 0857 qua contiens |6 Nommatve para b Interanclin de tas v los Inendantes
Senerales de Policla, Subintendentes de Policia y Comisarias Macionales da PobsSa dal Fais,
ofigiess 8 la Intendenicle oo Pollela gal lugar derde s va & llevar a cabe ef especldoula
Fl.'li:rl-II Fard que I'Iil‘.'gu! el perriEo guie 3@ gelicilare reapacho a (& eallzacién dal asento artas
menclenada; o de haber sida concedido se lo revoque, y de manera inmediata EJECLTE lag
madidas coutalpres dispuaslas an este acko adminisirative; 6 S dispone que se praceda s
niatificar a la parie acciorada, la empresa G000 LIVE EVEMTS STERED ETERTEIMMENT
CUy0 rapresantanta kigal s gl sefinr Marcele Fabricia Léper Ochoa, arganizadars del avento
denominade “YATRA TOUR 20797, gue contara con 18 prassntaclén oe les aristas GREEICY,
SERASTIAN YATRA, 48N y TRES DEROS, con la prasente providenda ¥ copla del esorilo de
ltela admipigtreties an ke direccidn proparcionada por =l accionanbe, esta es an
Huayriacapac, Sanbizgo Carrasce, edficie Sarla Anita, da la cludad de Cuenca, ' o al corres
alasirdnico poodivae pwentsfgmaill.com; v, en wirud del artfcula 18 del Reagkamsanio soheoe
milorizacionas para la comunleeckin piblica paras obias o preskaciones peolegidas por
Oprechas de Aufor y Reguladite de ks Tulela Administrativa, 5& le conoede e bEming da fas
digg conlades @ parti da la fecha de notifcacian con asla providencls pare gque canteste ia
prEsanbs asciin, &5l coma prassnia las priebas de descarga en deferss de sus nlencsas; B)
Témesa en cuenta la aviorizacian confedda & les sbogades Rulth Mardyce Ponce Moneno
Canman Rodriguez thdas en o presente iidmile v &l rueve casilen sefalaco por pane de por
la SOCIEDAD DE AUTORES ¥ GONMPDSITORES ECUATORIAMOZE -SAYOE- pama
noificadiones; 7) El pressnte acho admirilrafio ge emile en vifud de la delegacitn conferida
maidlants Rasoluckin K CO1-2018-DHOAyDC-SEMAD], de 23 de erare de 2074
Retifiguass.-

Ak, Iagj ga Firo,
CELEGADA IRECTOR MACIDNAL
DE DERECHO OE AUTOR ¥ DERECHOS CONEXDS

Razdn: La prowidenca que arfecede s nodifisd e dia 14 2ET & =
EDEIEDAD DE AUTORES ¥ COMPOSITORES DEL ECUADDR -SAYCE-, an la CASILLA

SENADL WO ME TR & [OE I[:Ill'l'E'IIB alpcirbricos;  mar
Meatd 11080 J Dt - Eo1sdar | Teborer Sao-E 06 G000
muwmpm#mm o
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r_l v_
frpdriguerifeayce oomes; v, a la pare acciorada, la empresa GOOD LIVE EVENTS

STERED ETERTEINMEMT &n la direccitn proporcicnacda par & accionante, esto es:
Huayracapas, Santlags Cermasco, ediiicks Sarda Anita, de la dudad de Cuenca, W o al comrea
plect-dnicn goodlive ewantefigmall.com para lp cual == remite comosibn al funcionarka
srcargada de la Subdirecciin Reglonal del hﬂE;j Sdacional de Derechas inlel=cliuales &0 la
dudad da Cuence pera gua notffigue.- CERHFCO.- E r'u-:l de [a delegacidn del Directar de
Gesban Inslitucdonal canfarida mada . OGI=SEXNAD de 17 de abdl
de 2018,

Mesdamd AT e Gbe] Vaoekge P, SemEn E |
- evisedo p aprch i H:lli 1 LT

J— — AR — —
Bl e @int] .-.l:-:| IRt Ve el lEl-rlL'i-' ._:é |

Dlvantided A Alngakibes 3 7 Dhagn 3u Akragro, Coificic: Foren 300 + Gidiga Pasmt: 17081 Gula - Bousdor + Tebllono: 533-2 304 0330
e, jreopbackud kel sl
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FoEnen 0f Autoras y Campositores dal Ecuador

SEROR DIRECTOR DEL SERVICID NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES: SENADS
—Ts Tas

Fatricio Cavid Chesa Bustamante, scudtorsao, mayor de edad, de estado dvli casado y domicliado v
residene en el Distrito Metropoltang de Quito, en mi calicod de Director General y Representante Legal
de SAYCE, arae usted compare2co dentro ce fa Tutelz Administracia N2, A776-2019, que sigo en contra
de 13 Empresa GOCO UVE EVENTS STEREC ETERTEINMENT, representadd egaimente por o Sefcr
MARCELD FABRICIO LOPEZ OCHOA, organizador de evento artstico denominado "YATRA TOUR 20197,
con tedo respeto digo ¥ soicitos

Seflor Okestor, una vez, gee se by Jegaco 8 un scusdo entre of sopresavio ¥ SAYCE, de conformidad
can o wtituls 5, plerafe 2de, del Reglaento solve Astorizadones para b Camunicacién Pisllca de s
Obras o Prestadores Protegidas por of Derecho de Autor ¥ Aegulacids de 1z Tuida Adminstativa, me
permito SOUOTAR 3 3u Astorided »! levpstaeniento de fas medidas coutelares, por lo que se senird
olickr & lu Inleedanda General de Policia.

SAYCE, o resevva o dorocho de continuar cun By Tutels Adminisrativa baerpoests, por o evento
denomivads “YATRA TOUR 2019", an caso de que la Empresa GO00 UVE EVENTS STEREO
ETERTEINMENT, representada legaimente por ¢f Sefior MARCELO FABRICIO LOPEZ OCHOA, irrspaty ks
derechos de autnr gue 3o cautelan 3 travds e 3 preyente toneds acministrothea

Las notificaciones que me corvespandan as redbid en la caslla SENADI <120 Ne. 72 de s Secledsd
Genaral ce famores vy Compositores Eousiovianos, SAYCE y 2 los caddleros eecirdeices
mayosp @ik comacy fredsgueiuuytoc cmac

Frmo conjentamenta con me skogadag dalenions.

s

Abg. Carmsft Fabiela Rods ujds

DRO 17-2007-576 <7, FORD 17- 2014649

000 Sy e Bl WLEE 3 e 130 0 | A O s

e e e Sl e T gt s b e ot 8 Ay D s (3 8 Pt A |
Moand W Loy 40 Aodmy y Comgnn b o TR0
Tt oS0 1 290 00E - 350 000 | Bt = bt v g (™ 44
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SERWMCIC NAJONAL Dt
DERECHOS INTELECTUALES

h 2
Tutela Administrative N" 1776-2019 ONDAy OC

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SENADL.- Direccien Nacional de
Derocho de Autor y Derechos Conexos - Quito DM, 23 de octubre de 2079, & [88 10H45.- EN
ESTE ORDEN.- 1) Agréguese af axpedents con noficacidn conlrada el esxlio de 23 de
aclubre da 2019, presentado por of sedor Patico David Chaca Bustamante, en cabdad ce
Ditactor Generad y Representantes Legal da (8 Socleded General de Autores y Composiiores
Ecuatarianos, SAYCE, provayando ef mismo y de conformicad con ol aticuo 5, paralo 2°, ¢l
Reglamanto scbre Aulcrizaciones pars (s Comunicacion Pdblica de s Obras o Prestaciones
Protegidas por o Deeecho oa Ator y Reguiacion de la Tutels Adminislrativa, ests Dirsctdtn
Nagongl dspons: 1.1) Levantar todas las medidss cauteisees dictadss medlante providencla de
fecha 16 de octubre da 2018 ¥ notificads an legal y debida farma of dia 18 de los mismos mes y
afa, aslo an anoudsnda con ol aticulo 20 del Reglaments ibidem, 1,2) Cficiese y nolifiquase
con 18 presente providencia sl Intandete Ganers! de Polcia del Azuay, salidtande e
levartamiento de las madidas cautelares dotadas mediante peovidencia de Secha 16 de octubre
de 2015; 2) B! presecte acto administrative se emite en virud de la delegacion conferida
mediarte Rescluditn N® 001-2018-DNDAyDC-SENADY, de 23 de enero de 2019.-
Naotifiquese.-

DELE
DE DERECHO

ADA/DEL DIRECTOR NACIONAL
AUTOR Y DERECHOS CONEXOS

Razon: La providdancia que antaceds se notificd el dla 74 0CT 19 ,alas 12H18, ala
SOCIEDAD DE AUTORES Y CONPOSITORES DEL ECUADOR SAYCE, en ia CASILLA
SENADIWUIO N° 72 y a W8 comeos  elecirénicos: y
fredriquez@sayca.com.ec v, la empresa GOOD LIVE EVENTS STEREO ETERTEINMENT
en |a direccidn Huaynacapac, Sanliage Camrssco, adificio Santa Anlta, ¢a la cudad de
Cuenca, y @ al correo electrinico gopdive avenla@amalicom psra jo cual se remile
comislon al funcdonario encargado de la Subgdireseiin Rogionsi del Seniclo Nacional de
Derechos Imelectuales an la ciudad ?}}U para aue notitigue.- CERTIFICO.- En vitud
de |a delegacidn del Diractor de KT Iovettucio leddaxpediante Resolucion N° 004-
2019-LGLSENAD] de 77 e sbrd 18.

TION INSTITUCIONAL

DELEGADO D}&)N

Elabarsdo per. Abg Mides Yinga Sodey. Sk

Heviadso y aprobedo por: | Al Yadko Gisel Yarekn P. Sumike }
7

—

Throccian: v, TRplbios 08 y Dugs (6 Aeigr, S0 Faiwm 360 - Cldge Pretst 110518/ Ous - Goaador + Talirona: S53-3 384 (000
www propiednch i el gobLoc
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soiEDss nE Arlores y Compositores del Ecuador

SERGA DIRECTOR DEL SERYICIO MADMINAL DE DERECHOS INTELECTUALES- SEN AN

Gabrlel Erenciica Garges Carrilla, cludedans enmborbno, de estad chil casads, do prologin
Inpeniera camersial, domiciliade en la ducad de duita, =n calidad de Direstar Gareral v
Hepresartanbe Logal da la Socedad Generl de dainres v Compaositores Ezunlesinnng, SAYCE,
camparezcs dentne de | Tutada administrativa M2, 1776-2019, gue sigo en mnire de BB Empress
G0 LIVE EVEMTS STEREDQ ETERTEINMENT, representads lepalmente por & Sefior MaROILD
FOBRICICy LOPEF OCHOA, organizador del evento artistioo denomiredo *YAfRa TOUR 2025,

Al ampurn di b gus dispone o arioio 95 numeral 1y 3 del Cadigo Qgdnico administrativo, se

remitid al archiie d= registrad di la Dirgcgidn Machonsd de Demschios da Aubar § Demgchos
Comenng, danda consta al sombramiento ded Director General de S0YCE, bajo o registro mdmero

CODL-2030-5Y- USSC-0HDayIC-LEMA DT de fecha %1 de ars de 2000

Pov b expuesto oo Bodc redperd digo v salicino:

D eonfaanidad con & Articdo 202 numeml 2eno del Cadign -'.:lr,g.inh:n Administratheo, an farma
expresa DERSTO da la prasands tamala adminlaraitiva,

Lag notifcacionas qind me pormaspondan s recthing an la caslla SEMADI Mo, T pertenecsriie b
by Socieded Genecsl da Autgres y CompesReras Ecugierianng, “RAYCE™  log cormos alecirdnicos
markeepde e, orh e ¢ v ol e LRSI CR, con 8¢

Autorito w b Abg, Buth Markics Poece Mosanc ¢ a [z Ahg. Carmsen Bodrigiasd IbUjas pars que =n
mi mombre y representackdn susoiban ¢ presenten todos ¥ @da uno de los escritos gue
conzdere necesoros pary b defenda de 162 intereiss de e InstRucian a lp gue represenio.

R =L
() |z

ARCsh| CONF Akl

2EE.TEC

Firmn e ool manta fon onis abogadas patod

—

IRECTOR GEMERAL

-H onoeE RoreEnG
ro 17-2007F-5T6

S il e ekl ks b, rpaierede salermrpdy e vl iy 1y s i b Pros g b sl
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RIS MACIORAL DE DERECHOE INTELECTUALES e

MRECCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR ¥ DERECHOS CONEXQS
EESCLUGCIOH Mo, SENADIDMDAYDEC-2020-070-R
TUTELA ADMINISTRATIVA Mo, 1776-2019

SOCIEDAD GENERAL OE AUTDRES ¥ COMPCSITORES ECUATORIAMOE, SAYCE va.
G000 LIVE EVENTS STERED ENTERTEINMENT (YATRA TOUR 2018}

SERVICIO NACIOHAL DE DERECHDS INTELECTUALES SERADI-. Direceidn Naclonal de
Derecho de Autor y Derechos Conexos.- Quito DKL, 28 de octubre de 2020, & la= 15HM.

1, Agréguesa al expediante 8l esailo presentedo por SOCEDAD SEMERAL DE ALTORES
v COMPOSTORES ECUATORIANDS, SAYCE, al 23 ce aclubre de 2020 [Fofa 30).

2 g guoeg canociento dal presente procedimiento adminlstrative por parte del Direcice

'. Mackral de Derecho die Autgr y Deceches Conanes.

AMTECEDENTES:

1. 02 de cchubre de 2018, 18 SOCIEDAD GEMERAL 0 AUTORES Y COMPOSITORES
ECLIATOREAMNOS, SAYEE preseald ascidn da Tulela Adminigliatve an canba de la empress
GO0 LIVE EVENTS STERED EMTERTEMMENT, representada legaknente por el safar
Marcelo Fabricio Lopez Ochoa, como arganizadar el evinto anistica denaminado "YATRA
TOUR 201%°, que contarls con fa pressntaciin de los artstas Sebaslian Yalra, 4ANM y Tres
dedes, que interpreterian chras musicalas administradas por SAYCE, of dia 25 de oclubre da
2049, a las 20h00, en ef Estadio Alejandro Serrano Aguilar, de ks cuded ge Cuenca, La
acclonante slegd, an [ pincipet a) Cue o mencionade evento generacia derechos
patimeniales de aulor por comunicaciin poblca, pese a [o cual, el arganador dal eventa Ao
ha ablerido |a autafzackin cormespondiants de sy parie, al tempoco ha cancelado Jos derechos
ragpectivos de conformidad can al piegs tarkar corespendisnbe; b} Gle o valer aslimado de
. [ ‘arila dal evorto a5 e USDE 36.000,00, v, {0 la cusnlfe en ese mismo valar, En ashbe

coreata, solickd qwe ae Bten 18s squientes meddas cadlelares: a] Suspengion dal
eapectacyio pibllcn prevista v el o=se inmediale de ke 8cios que constituyan la presunle
infraccion; b) La suspenakin &3 la comunkeacién pdblica de la chras rusicales adminislradss
por BAYCE en el averilo antedicha) y, ¢} B cerra teenperal dal aslabiscimiento para adlar s
cominuachin o repelicidn de la presunta infracein. En uridad da acto, prasentd los docurmeantos
qsa congicard pertinantas pee aorediar |a presurta comisidn de infraccitn a los derechos
irelecluabes por ol epresariados (Fojes 1 @ 3 vie, v anexas fojas 4 a 33],

z. rediante providencia de 16 de aclubre de 3018, nolificada & 18 dal ifsamo mes v afio,
la Diresecidin Macknal da Derpeho ge Auior w Derechas Conesas admiié a dmite 1z acckin de
tutels adminisbrativa presamada y ordend &2 sigulentes medidas cautalanas proviaionalea: a)
Zuspersidn del especticulo plbico previsio v & cess inmedalo de los aclos que constihoan
la presuma infrecclén; v, b) La suspensién de la comurdcackin pibica de b5 obras mueicales
adminislradas por IAYCE an ol evanic antedicho. Adicionalments, oficll 8 la Inlérdeacla de

"-'..l"'r% - o

=EL
Gregcitr: de Puadaica £7- 107y Diege da Mg - Ecfica FORLW 30 o 1 :?F GOBIERND
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Palicia dalluger dorde se va levaria a cabo al especticulo pibic pars que risgues su perméso,
o, de hebter sido concadids 58 b revoque, v clecuta las medidas cautelares dispuestas:
finglmarke, dispuss que se molifique al acclrado con coota de la acden imanpusaEla &n Eu
conira para que |8 contaste y presente preabas de descargo an el tming de fres dias carfadas
& partir da la fecha de noticackin con asta providencia (Fofes 23 a 24).

3. Mediarde Oficle Mo, SENADDONDA-TA-2019-25-0F-NG de 16 de actubra da 2019,
Servichy Macional de Derechas infeleciustes sslicid a la Inlendencla Genaral de Palicia del
AZuay fagar el permiso de espocldcila pibico correspondents & B realizacian del avants an
cuesfian, o de haber side cancedido, sa o revogque v se slacutar las medidas caulelares
digpueslas [Foja 25 2 28 wta,),

4, El 23 de oclusire da 2018, la S0CIEDAD SEMNERAL DE AUTORES ¥ COMPOSITORES
ECUATORIANDS, SAYCE presentt un ascrilto mediarte e cual sclichs el lvartamienta de las
radidas cavtelares adopiadas dantro da la causa, oda waz que ha llegads a un acuerdo con

l2 pare acclenade; sibuacitn que salictd se aflcls A& |3 Iendencia General de Palic’s -
corespondiante (Foja 27), Dkhe reguedmients fue alendido por fa Dieccidn Madonsl de
Oerecha de Autar v Darechos Conaxes, mediante providancls emida of 23 da octubre de 2019

¥ dabidamanta notificada of 24 del misme mes v afie (Foja 28]

i fzcianta Ofclc Mrg. SENADHCUE-20180015.0F de 25 da cchubrg de 2019, al Seevide
Macknal da Derachas Indelecluales solichié a b Intandencia Ganaral de Policla que se
sugpandan las medidas cautalaras didlades mediente providenda de 16 de ocfubee de 2015,
natificadas madiante Oficie 80, SENADI-OMDA-TA-2019-28-0F MO (Folm 29

i El 27 de aclubre de 2020, 5OCIERAD GENERAL DE AUTORES ¥ COMPOSITORES
ECUATORIANGE, SAYCE presentd un escrila mediarde ol cual sefald; “De confarmidad san
al aficuds 207 awneral Jero o Cadiga Orgdnico Adminlstrativa, an fonme express DESISTD
e b presanta fulee sdminisiratia® (Faoja 30),

on tmies antecedantas, aska Direecidn, an ejarcicle de sus faculisdes legales, CONSIDERA:

FRIMERD.- Cug, mediants Oporety Ejecutive Mo, 358, pubfoado en ! Suplemenlo al Regsire
Oficdad Mo, 224 de 18 da abril de 2018, 88 cras o Serdcie Kacional de Dereches Inkalachiales
-SEMAD!- coma la autaridad naclonal compeierie an materia de derechas inteleciuales,

D ks misma maness, Iz Dlsacsickin Transtoria Cuarla del referido Decrede Ejecutive, asiablece
gus’ “La ssfuclies anpdiice e el Ecuatantane de i Propfedsd nleieslial Amakonen
hasls gue i@ astruciure argdaics cal Sendcio Macional de Derechos Infelecfuals sea sorabals
{0 an consesuencia, asta Direccion Macknal @s cempetents para sustandar y resobesr o
presanls procedimianta adminlstrativeo.

SEGUNDO.: Due, no se han producica omisiones de solemnidades sustanciales ol vicks, que
puedan aleciar |3 valkdez dal presenbe irmite.

By ! Plspaiaio £ 13T p Do i deeriit - B o PP 3D
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SERVICIO NACION AL DE DERECHOS INTELECTUALES

TERCERO. - GQua, mediante Accicn de Persanal Mo, ssmowgm-zma-oa-oeo da 01 de
agosto da 2018, 8o designd 8 Remira Rodriguez Medina, como Directar Naclonal de Devecho
de Autor y Cerachos Conexcs, mismo que avoca conacimients da |a presenle c8usa.

CUARTO.- Que, la SOCIEDAD GENERAL DE AUTORES Y COMPOSITORES
ECUATORIANOS, SAYCE, a travas de Gabriel Francison Garcés Carrilo, en calkdad de
Diractor Ganaral y Represariante Legal dé fa compadis refarida, can lecha 23 de oclubre o
2020, prasantd un escrito que confiena & sguiente toxta {Foja 30)

“Da conformidad con af arficulo 207 numersl 3ara del CONQe Ovgdinico Administrativo, en
forma expresa DESISTO de la prasenie lufeld saministrativa®

Con referancia a lc anterier, el arficuo 201 del Cadige Orgénico Administsalive ~COA-
desermina:

. “Art.201-Tarminacisn  del  procedimiento  adminisirativo.- £l procedimignlo
admindstrativa ferming par

1. Ei acto administrati.

2 El s¥enclo administrafive,

3. & desistimients (.. ;"

Por su pare, 8 aticula 211 del Cddge Orpanico Adminismive - COA - detarmina:

‘Art. 211.. Desistimvento. La parsons inleresata puede desistc del procedimionto
cuando no asld protlbido por i Jey.

Dabe indicarse exprasamente sl &4 rata do w1 destimianto lofal o parcial. S no se
preciis, 88 conskiers gue se frata do wn dasisimianta fafal

En fog cosas de desistimienfo, /& persons Mievesada Ao pusde walver a planfear, gual
predensiin, en ofro procedimi@nta con &l miamo abyels y causa,

£l desisfimiento puede reafzavse por cualguer medo QuUe pevmia Su CONSisncie en
cualgwier momenfo andes dé gue S8 Acligue & aclo sdministralivo. Salo afects o
squelas que fo solelen (L.J)."

QUINTO.- Qus, &l desislimientc constiluye la manilestacién, admida por @a ley, teminackin
valuntara que expresa of actor, Ja cual pane fin al procedmiente acminlstrativo,

SEXTO.- Cue, on aras de ks principics de celeridad, conflanza @ Informaidad propios del
procedimienio administrative, debe rdmirse el desistimlento presentade, sin recurdr a
requernmientos probatorios adicionskas,

Por lo expuesio, iomando en cuenta fas consideracionss o hecha y de deracho realzadas, l2
Direceidn Nacienal de Derecho de Autor y Derachos Canexas, RESUELVE:

St -
s fese 95 Thes
“ee P
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SERWICIC HACIONAL DE CERECHOS IMTELECTUALES

1. Aceptar ol dasisiméonts de |a acclén de hhela admindstrative preserdada por la
SOCIEDADR GENERAL DE ALUTORES ¥ COMPOSITORES ECLUATORIANDS, SAYCE
al 23 de sctube de 2020,

2. Ordenar ol archive del sapedente cerfenrado con el moto,

4. El preasnke acia adminialraiio o5 susceptibie da ks recursos reviaias en el skl
58T dal Codigs Organico de la Econcmia Sacial de los Conccimiantos, Craghvidad =

Nrovacion, en concordancia con al arffculo 308 del Cadige Ongdnico Ceneral de
Frocesas,

Watif nues s -

amdro Rodriguaz Maecing, MSe.
DIRECTOR HACIOMNAL DE ERECHO DE AUTOR
¥ DERECHOS COMNEXDE

Razédn,- La mesolucion gue anfecede se noffled ol dis 04 do acviembee da 2020, a2
SOCIEDAD DE AUTORES ¥ COMPOSITORES ECUATORIANOS, SAYCE, 6t lo8 carrecs
slacirdnicos malycepilaayos com.es v fodiquerfeaves comes: ¥ 8 la empresa GOOD
LIVE EVENTS 5TERED EMTERTEINMENT, &l &t Sorrad aletbrgnicoe
popdive avartsfigmalleom. GERTWICO.- En viftud de la delegacian del Direclor de Gaslidn
InEfucianal canferida medianle Resolucikhn N 005 2050-DGLESENADI, de 27 da mavo da
b8 el 1R

Abg, fna Carina Félix |dpez
DELEGADA DEL DIRECTOR DE GESTION INSTITUCIOMAL

T —— Fen Carirs Pl Lopar | Famiil AF
vineiD v BpIo s pir riliy R rhpses Misdins, MSc, Farrilbe HH

P EL
vt i sk 1101 y Dage oo oo~ B RS (o g St REATRT ‘ﬁ?__ I GOBIENG,.
%ﬁ%ﬁmwﬂm e Tk s Mk o gl DE
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SEALICIT MACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES -

Ragén: Senbs por fal gue ol documania Gue antecede &= ftal mabedalizacian del digital
que consta en el repasikario poteracierss & b Unldad de Geslkbin de Tulelss
Administraiivas o la Oirecsidn Wacinal de Demscho da Ao y Derechos Coneeos,
CERTIEIGO.- En viftud de la delegecidn confarida por o Directar de Gesfidn Inslilucional,
m=dEanhs Resotucian Mo, DI7-2020-0G-5ENA0L de 01 de cclubre de 2030,

Ab. Angel Omar Awad Yapaz
BELEGADD DEL DIRECTOR DFE GESTION INSTITUCIONAL

by e BRcgfeis £ 7- 10 .
Céefga pouasis KiOwLE i g o A - ) P

Tt b BA3- 2SN - e e DO TR LT 05 i
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Anexo No. 6. Tutela Administrativa N° SENADI-2019-67226.

NUBENRGS D

TELEFOND:

(W41 352502400 ) 2982 800

y 1 ) 2 ISA2 GR2 1 2502 T4

ﬂ%::"mr;rh“ M3 B A THRIIR TR
CARMEN ROUAYO iixen

DAMAN HIDAL GO RODAYD 1283 3y 889%2
LRRA GO ALED

LMLIA AKTETA

AVEUNA PONCE

JOSE DANIEL Pax Y

VARA CLARA DUSTANANTE
RININTE SR TRA B

DEGO RUSTANANT
NOOUE B TAMANTE

VI.  SOLICITUD DE INSPECCION, REQUERIMIENTO DE
INFORMACION Y MEDIDAS CAUTELARES:

De scuerdo con las disposiciones de los articulos 560 y 565 del Codigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e
innovacion, y 241 y 246 de |z Decisién 48€ de |3 Comunidad Andina, solicito
la practica de las siguientes diligencias y adop<ion de las siguientes medidas
cautelares:

6.1. Se fije dia y hora, <in previa notificacién al accionado, para que
se realice la inspeccion simultanea al slguiente local comercial,
identificado como DISTRIBUIDORA SAAVEDRA, en la factura adjunta:

Calles E3E 153 y Manualita Saenz, Belisario Quevedo, en la
Ciudad de Quito, Provincia de Pichincha,

6.2. Se requiera al accionado la presentacion de la siguiente
informacion:

- Periodo durante el cual se ha comercializado el producto
identificado con la marca FIXERS, tacos plasticos de fijacian,

- Identificacién de distribuidores y locales comerciales a los que
se ha vendido el producto identificado con la marca FIXERS,
tacos plasticos de fijacidn,

Montos aproximados de venta y unidades del producto
identificado con la marca FIXERS, tacos plasticos de fijacion,
durante todo el periodo que ha durado su comercializacién
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TELOO BUSTAMANTL
SOQUE BUS TANANTE

SN RAFALL IR T ANANTL
e

B RMARDO S TANANTL

CARMEN ROEAYD

DAMLAN MOALGO RCO AT O
wIRINA GOMZALER

CMILA ARTETA

AVEZLINA POMCE

SOSE DANEL PAED

NASIA DLARA BUA TAMANTE
T A TRAT &

NUMEROLCE

TELEFOneg

97 0 M4 400 1 U2 42N
O3 0 MRS AL/ 2T
w42 5T NNTR

TAR GENERAL
(AR RS L

6.3. Solicito, de encontrarse durante la Inspeccion, producto
presuntamente infractor, identificado con la marca FIXERS, se
ordenen las siguientes medidas cautelares:

- El cese inmediate de los actos que constituyan la presunta
Infraccidn.

- El retiro de los circuitos comerciales de los productos
resultantes de la presunta infraccion, incluyendo, los envases,
embalajes, etiquetas, material impreso o de publicidad u otros
materiales, asi como los materiales y medios principales que
sirvieran para cometer la presunta infraccion.

- Decomiso del producto encontrado durante la inspeccion.

Vil. PRUEBAS

Adjunto como pruebas de mi solicitud:

7.1, Copias de registros de los siguientes registros marcarios:

MARCA

| FUER ¥
DISENO

DISENO
FISCHER ¥
DISERO

FISHER ¥

CLASE | REGISTRO NO. | VENCIMIENTO
INTERNACIONAL| |
20 1820-2015 | 20/08/2025
200 | A4469-2015 | 14/08/2025

|
20 113882014  28/10/2024

16
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DE GO PUSTAMANTL WNENGS OC
FOGIM S TAMANTE TELEFOND:

OR3 y DUAS KMR [ ZSETARY
JOSE RATAEL BUSTANANTE (A2 I RN T T
POOUE BENMARDO BN T AMANTE (233 25 DALY I D2 T
CARME N RODAYO
FAX GENZRAL:
DAMAN HIDALGO RORAYD 195 e
IRNA CONZALE Y
CMRLLs ARTETA
AVELINA PONCE
MSE DAEL PAS2
NARIA CLARA BUSTAMANTE
CAMINTE ATeen FRA e
| |
FICHER Y 20 5385-2015 ‘ 01/05/2025
DISENO ‘

Tt Factura original No., 001-090-00000022C emitida por
SAAVEDRA LOAYZA EDISON DANIEL, bajo ! ncmbre comercial
DISTRIBUIDORA SAAVEDRA, de venta de 30 unidsdes de TACO FIXERS
F-10 (FUND-100 UNIDADES) H.5.L, por un valor de USDS 62,70,

7.3. Muestra de producto FIXERS adquirido a DISTRIBUIDORA
SAAVERDA,

7.4. Muestra de producto FISCHER, comercializade por
PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA, S.A,

Vill.  TRAMITE

De acuerdo con la Disposicion Transitoria Tercera del Codigo O
Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Inr '
que se deberd dar a esta solicitud es el previsto - . articvlo 77
siguientes de la Ley de Propiedad Intelectual, _crreim
procedimiento de Tutela Administrativa,

IX. AUTORIZACION

Autorizo a la Doctora Carmen Robayo de Hidalgo, y @ los abogados Damian
Hidalgo Robayo, Avelina Ponce Gomez de 1a Torre, Emilia Arteta Acosta y
José Daniel Paez Escobar, 2 que, con su sola firma, individual o
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NUVERCS D2
T GO BUSTAMANTL TELESONO

ROOUE BLs T ANANTE 4593 2 3065-C00 ! TR LY

JOBE KAFAE TAMANTL 4923 ) IMTAET 1 IR T8
=oQur Kl’:&:‘é‘o BusTAMANTT 593 3 35637380 2RI IW

CARMEK ROBAYD TAX GENENAL

DAMLAN HOALGD ROGAYD (540 2 I8S0050
SURNA GONZALEZ

ERLA ARTETA

AVELINA FORCE

JOSE DANEL PAEZ

MARIA CLARA DUSTAMANTE
SOMEATE EIAE TRATHA

conjuntamente presenten cuanto escrito consideren necesario para la
defensa de los intereses de mi representada, y a que comparezcan en todas
las diligencias que sean necesarias dentro del proceso, ya sean de
inspeccion, audiencia o cualquier otra diligencia establecida por Iz
autoridad.

X.  NOTIFICACION:

Al accionado se le notificara con el contenido de la presente accién, durante
la inspeccién que se realizard en el local comercial DISTRIBUIDORA
SAAVEDRA ubicado en las Calles E3E 153 y Manualita Saenz, Belisario
Quevedo, en la Ciudad de Quito, Provincia de Pichincha,

XI.  PRETENSION,
Por los antecedentes de hecho y de derecho expuestos, solicito se ordene:

a. El cese inmediato de la actividad ilicita mediante la remdcion y
decomiso de productos, empaques, etiquetas y cualquier otro material de
publicidad o venta de producto en los que se encuentre la marca FIXERS, asi
como la adopcion de las medidas cautelares y diligencias establecidas en el
numeral VI de la presente accién.

b. La sancién al infractor con el maximo de la multa establecida en [a
legislacién aplicable.
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SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SENAD!
DIRECCION NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL
ACTA DE INSPECCION TRAMITE No. SENADI - 2019- 67225

En la cudad de Quito, Provincia de Pichincha, & ks 26 dias del mes novembre de 2015,
sendo las 10H35 y encontrandonos los abogados Yadira Yacelga Pinto e Isidro Yunga
Godoy en calidad de Delegados del Director Nacional de Propiedad Industnial del Servicio
Naconal de Derechos Intedectuales; |a Abogada Avelina Ponc en representacion de |a
compatia accionante, en las instalaciones del local donde el sefor Edisca Daniel
Saavedra Loayza, ejerce su actividad comercial, ubicadas en la calle E3 E3 153 y
Manuela Saenz- Belisano Quevedo (ingreso por la Av. Pedro Vicente Maldonado, por la
entrada de Eternit). en cumplmiento de la providencia emitida el 20 de noviembre de
2019 v notificada el 21 de noviembre del mismo afo; como Delegados en la presente
adgencia procedimos a tomar contacto con el sefor Ediscn Damsel Saavedra Loayza a
queen tal como dispone el articuko 562 del Codigo Organico de la Econcmia Sodial de s
Conocmientos Creatividad e Innovacion, se procede a notificar con la providencia y
escnto de tutela administrativa quien auforiza ia realizecién de I3 presants inspectidn
prestando todas Ia facilidades |,

En el establecimiento mientras se realiza la inspaccion se observo la fabricacion de lacos
de fgacidn sin marca o signo distintivo. Ademas se encontré fundas de empaque en cuya
parte exterior se identifica el signo FIXERS unas vacias y otras con tacos ya empacados
Conforme las fotografias que se adjuntan.

Acto seguido se concede la palabra a la Abogada Avelina Ponce en representacion de a
compafiia PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S.A, guien manifiesta:”
Comparezco debidamente autorizada por la compafiia PRODUCTORA INDUSTRIAL
TECNICA PRINTECSA S.A.. me ratifico en los fundamentos de hecho y de derecho de la
tutela administrativa presentada &l 16 de septiembre de 2019, como consta en &l proceso
mi representada es la propietana de los signos distinivos FIJER FISHER FISCHER,
FICHER con las que Comercializa tacos de fijacidn en la clase intemacional No. 20
Como consta del proceso y de la dillgencia de hoy ef accionado comercializa productos
con una marca muy simiar a fas de mi répvesentada esto es FIXERS, las marcas son
simiares fonética como visualmente, & igual que la dispasicion de Jos colores del
empague son parecidas es deci colores bianco, azul, rofo y gris, la disposicidn de los
elementos es idénlica ademds de la descnpcokdn del producto en la pante superior fa
marca en la parte central asi como én la parte infenor y en la parte postenor anclajes de
ffacién modema, funto & esla la marca y debajo la figura del producto y sus
caracteristicas. De las reglas del cotejo marcano establecdas por &l Tribunal Andino de
la Comunidad Andina se puede delerminar que existe un evidente nesgo de confusion de
acuerdo con los articulos 258 y 259 de la Decisidn 485 de la Comunidad Andina se
considera como compelencia desleal todo acto de crear canfusiin por & cualquier medio
respecto del estabiecimieto, producto o servickos industnal o comercial, adicionaimente se
ha demostrado que existe una posible vulneracion al derecho de uso exclusivo de las
marcas de mi representada de acuerdo con los articulos 154 y 155 de la misma Decision
y los demas apficables del COESCCI En virtud de que en la presente diigencia se ha
enconirado la existencia de producto identificado con ia marca FIXERS y pudiendo esta
ser una infraccidn a los derechos de propiedad intelectual registrados solcito se tomen
las medides cautelares sefialadas en el numeral 6.3 def escrlo de tutala administraliva y
en escrito de 18 de noviembre de 2019 asi como se realice ef requerimienio de
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niarmacion establecrdo en el numeral 6.2 del escrilo de futela administrativa * Hasta Aqui
miinervencion

Segudamente seé concede la palabra al sefor Edison Damel Saavedra Loayza quien
sefala ‘La fabncacion que se realza en esta empresa no es con el fin de afectar a
ANQUNA persona, Nosolros estamos dispuestos a cambiar 13 presentacin de ICs
empagues St asli se requiere para evitar infracoién a derechos. Conlestaremos a ia
presente tutela en el momento procesal oportuno.”

Como Delegados de la Direccion Nacional de Propiedad Indusinal, se deja constancia
Qque

1 Se prestaron las facihkdades necesarias para la realizacion de 1a inspeccion,

2. En wvista de que existen aspectos que esta autoridad debe valorar en
consideracidn a 1n posible riesgo de confusion o asociacion antre signos y aclos
de competencia desleal, y ya que los derechos que liene |a accionante es sobre
el signe distintivo mas no sobre el empaque y la disposicion de los elementos en
el mismo, no se toman medidas cautelares en esta diligencia, sin embargc de
considerario pertinente esta autoridad podra dictarias en cualquier etapa del

3. Como muestra de la utiizacidn del signo presuntamente infractor, se toman como
muestra 2 paquetes de fundas en los que se empacan tacos con €l signo FIXER.

Conforme a providencia de 20 de noviembre de 2019, se concade al accionado el
término de 15 dias, a partir de esta fecha para que conteste a la presente accion de tutela
administrativa debiendo sedfialar casilla judicial o casilla SENADI o corree electrénico pars
futuras notificaciones, caso contranio se aplicara el (ltimo parrafo del articulo 172 del
Cédigo Organico Administrativo;

Firman para constancia de lo actuado, los comparecientes por triplicado los ejemplares
del mismo tenor. Siendo las 12h00 se da por terminada la presente diligencia; se adjunta
material fotogréfico para constancia de lo actuado.

Abg. Yadira Yacelga Pinto . Abg. Isidro Yunga Godoy .
DELEGADA DE LA DNPI DELEGADO DE LA DNPI
Res No. 003- 2019-DNPI- SENADI Res-No. 003- 2019-DNPI- SENADI

\ ' o
Ab. Avelina Ponce Edison Daniel Saavedra Laoyza
ABOGADO DEL ACCIONANTE ACCIONADO
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DIRECCION NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL
Resolucion No RESOLUCION No. SENADI-DNPI-2020-070-R

Tutels Adminestrativa No. SENADI- 201967228

Accionanie: PRODUCTORA INDUSTRIAL TECMICA FRINTECSA S A
Accionado EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES ~ SENADX - Direccion Nacional de
Propiedad industrial - Outo 21 de dicembee de 2020 & 185 nusws homs (03H0)

ANTECEDENTES

1. £l 16 e sepbembre de 2019, 13 compatia PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA
PRINTECSA S A . présentd accion do tutela admistratva eén conlra det senar EDISON DANIEL
SAAVEDRA LOAYZA, por o supussto uso indebido de 16§ marcas de peoductos FIJER, FISHER,
FISCHER y FICHER, &n |s clase internaconal No 20, En unidad de acto, prégentd ios documentos
LrobaIcnns que Consard pertinenes & la causa, tales como 8) Coapla simpie del nombeamento
comp Representante Lagal a faver de fa sedors Ana Marna Municz Vaiverds, b) Copia simple de
faciurs No 001-050-000000220. emitids el sehor Edison Daniel Losyzs Sssvadra (Fojas 12 10y
anexos fojas 11 a 14)

2. Medante providencia ¢e 5 de noviemire de 2018, noaficads &f mismo dia = Direccion
Naoonal de Propiedad industnia,| aceptt 8 trémite & accidn de Tutela Admanisteativa planteada por
I3 compahia PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S.A, y previo 2 safialar dia ¥
hora para |a inspecodn soicitada requind & accionants @l page comespondienie por concepto de
inspecadn (Foja 23) Dicho requenmienta se cumplt con jacha 15 de noviembes de 20712, conforme
el esorio y comprobants de pego que cbrsn del expedents (Fofas 24 2 27)

3. Madarts providenta de 20 de noviemiore de 2018, natficada el 21 ol mEmo mes y ahe,
19 Direccidn Nacional de Propiedad Industrif fijd & dis manes 26 de noviembvs de 2015, a las
10030, para la practca de |8 rispeceion sclckada dantro def referido tramite con ef fin de vanficar 18
prasums Pieccion alegada por la parte acciorarne (Fojs 19}

4. E125 de noviernbre c= 201936 fewd 2 cabo la diigendia de inspaccian requanda, cuya acty
consta 8 $0js 34 del presente expedents administralivo, & 18 misma, ks Dakgados de ls Direccian
Nacianal de Propiedad Indusing! dejaron constanoca de qua: En ef astahlacimienfo menbas 30
r0a\za 1o Mspeoeian so obsend & falvicacdv) J8 (6008 08 Heedn S MEMs 0 S0 Jistintiva
Ademas, o anconfrd Mndas oF EMPAQUe o cuya pards axianar se deniifica eof o FIXERS unas
VACIAS y OIrESs OO (GC0S ya empscadas. | ) En wald % Que exislan SSDeCInd Gue 6318 auloriiad
debe valarar an consiayacin & N POsN resa0 de confuson © asociaatn enfre sgnos y aclos de
COMpefancia dasiea), i ya gue las davechos que e & aCeionants 83 Sobve 67 8o dshiniive mas
no sobre ol empague y b8 AZ00SCAN &8 K0S alemenfos en & MUSmo, o 50 foman madiias caufelras
an 5t (NVgeNCIL S0 embargo, de consdiarando pamnenfe e3fe aaandad podvi deladas an
cutiguy sfape de procetimenta * (Fojas 34 y 35)

5. Mediants providenda de 03 de doembre de 2079, notifcads &l 4 del misma mes y afo, el
Dyractor Nacionsl ge Propedad Industral, on vista do ks elementos enstenles en el expedante,
entre olras cosas solicitd al accionado cumple con el reguenimients ¢e Informason y reakzar &
levantamiento de un mantaro gue contenga la cantidad de eliquetas, fundas, ambalaps y dupuso
las siguentes medidas caulelses: 7 Bl case inmedsro de Jos aclas que consifuyan ls prasunta
nfraccdy, es decy, o wso de [y denamvascian FIXERS® an empagues efiguefas, Lnohs
ermbalyes puliveiad ¢ matenakes madente 08 cuales se comercasioe ef producto Cate precisar
G 0 99 prohibe fe camarciakzacitn dal oraduclo como fal | &5 dear, de ks lacas de fygeidn o
anclyes do fackn, 31 embargo se profite ef uso de fa dencmnacd “FIXERS™ paa asingu
dicha praducla. y. i) Ef relve de 108 chtlos comerciiles de fos empagues efmawfas fuadas,

”
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prrdwiags A AT L maleraass el (08 LUBIEY 56 COMOTCABNGE o WGAuclo gue conlenga
| emvniacn FIXERS mas 10 i prodiacfa. mas no aol peaduclo, ya Qut 1o 54 (s SNENCIa0a
ragsdm alguno sodie N modelhs o diseio de T emidaoos o envolurss Que sRa de Wwanded del

ACT MNP (Foms 80)

é E1 18 de ociembre da 2019, el safor EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA contesto & 13
socdn o tulela acrministialiva iiciada por la compahia PRODUGTORA INDUSTRIAL TECNICA
PRINTECSA § A solictando prncipaimente legar 3 un acuerdd con 13 parte acticnante (Fojas 53

y anexos 54 3 57)

T Mediante providencia de 03 de febrera de 2020, notificada el mame dia, gnire varss acios,
la Drecoon Nacanal de Propiedad Industnal comd Iraslaco a a parte acionante can el 8scrlo
seAalaco en el numaral pracedente y abeid el término prabatond por quince diss (Foa £3)

8. Medianta escritos de 7 y 20 de febeero 0 2020, la compahia PRODUCTORA INDUSTRIAL
TECNICA PRINTECSA S A presento escrios de prueda (Fojas 50 60 y anexos 64.68)

S 112 de febraro de 2018, ol sedor EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA presentd 8scrio
de prusba (Fofa 82 a 63).

10. Mediante providencia emitica ef 11 de a90sto de 2020, notificada &l 14 de los mismos &5 y
afo la Direccitn Nacional de Propiedad Indusirial agrego al expediente 108 @scrtos presentados
por las partes, prascindid de la dilgancia de audiencia y dspuso pasar s sulos ara resciver (Fga
73)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

PRIMERO.- Mediarte Decreto Ejecutiva No.356, publcado en el Suplemento al Registro Oficial
No.224 de 18 de abril de 2018, 88 cred ¢l Senvicio Nacional de Derechos Intelectuales (SENADY)
como 18 aulondad nacional competente en matena de derechos intelectuaas, y, que de conformdad
con fa Disposicidn Transitoria Tercera del Codigo Organico de & Economia Sccisl de los
Conocimientos Creatividad & Innovaciin, el SENADI serd &l sucesor an deracho del extinta Instiuto

Ecualeriano de la Propiedad Intelectual

De la misma manera, ia Disposicion Transitoria Cuarta del referido Dacreto Ejecutivo, eslablece que.
*La estuctirg organca def inshiluto Ecustoriano de fa Propiedad infelecual funcianard hasla que fa
estructura argénica del Senicio Naciana! da Darachos Infelscfusles sea aprobaae ()7, en
consecuenca, esta Drecson Nacknal es competerte para sustanciar y resclver &l presente
procedmianto agminisirativo

Por su parte, '8 Disposicion Transiloria Tercera del Coago Orgsnico de la Economia Socal de 08
Conacimisntos, Creatividad @ Innovacion dispene: (. ) En cuanto 8 Jos procadimientos Que 5o esfén
sustanciando canfarme fa Ley de Propiedad indsfeclusl seguudn & procadimiento y (Emmings
mm & 858 Ley. Sn embavgo, aquallas procedimientas que empezansn a susfanciarse 4
party de 8 vigencia y promuigacsdn del prasente Coalgo, debevan ser realzados confonne a las
narmas estabiecidas an este cuerpo legd, an 0 Que no s& encuenire nommado 58 aphcars
transilonamenta i@ Ley de Propladad Infelsctual y demas normativa, mienfras se expidan ks

reglamantas respectives | . ).

SEGUNDO.- No 52 han producico omisiones de sclemnidadas sustanciales mi vicios, que puedan
alectar 13 validez del presents Irémile.

TERCERO.- Con al fin o2 resoiver el presants procadimianto, esta Diraccion Naciona da Propiedsd
Industrial sstematizard el andlisis del caso para 8 determinacion de |a existenca ¢ no de 19
infraccién de derechos, y, par ende, |a procedencia de la Tutela Administratva sclicitada.
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CUARTO.- Las decncres 00 la Aomnstracon Publca para resuRar razorsbies, deberan
wndamentanse 60 © dupuetto por e Constucion y 18 normalive penrecte. de forma iegics y con
calnuetura coherente o oy hechos on la cus el aperador de justcia, medante 13 LorBposician
eotre sermwertas fACHcos y o aridicos eslablescsy conciusones que gquaecden raacon Con |sids
lementos y que de 1al anAss Sea complens mie [a denison general del casg’

QUINTOD.- LI aticulo 322 de W Constbucion de & Republca conccs 18 Progeadad Inekect &
conforme o las MSPOSCIONES legales en concordance con la garantia de articuls 22 ididem, que
sehnla Las persovses e Semcio b eSwrolils Su CRgeoIng Craafing, ol eencio dgno y
sastenado o e SctiiAndes aalivales ¢ alintcas y o benelciarse re (a proveccin de \as derachas
moraes ¥ padamomales quae Aes camespevifon por das prociacomnes ceniiicas Meeanas o Smsicas
e Su aulords

SEXTO.. 6.1.« £l Codigo Organco de & Ecomomin Socwl de los Conotenenton. Créstvaad ¢
Innavacion establece respecio de is obsavanca de log Derachos de Propedad Intelacthal o que
Egue

Articule 10,- Autorndad nacionsl compatents en Mmatena de derechos nielectuaies - Ex
! crganisma becrico adscnto 3 ka Secretaria de Educacian Supence, Cancia, Tecnclogis
& Inovacion, con personaldad juridica prop@. dolado 8 ML0NOMIB AdMinsirasva.
opersng y Tmancers, que sjerce as facullades e regulacion, geston y canlrol de los
derechos nteleciuales ¥ &n CONBECUENca 1IN @ SU Cargo princisimantea 108 senvidice
de sdquisicion y ejercicio de los derechos de propiedsd intélectual. &5i como ia
proteccion de ko2 conccmientos fradicionales. Ademds da kas funciones inhersnies 3 sus
atnbucianes, sera la principal oncavm de gjecsar las politicas pubicas gue emanen
gel eme recior en matena da geslidn, meniloneo, transtarercia y déusian dal
conocimento

Articulo 669.. De 'a tutela agminstratva - La autondad nacors compelenns an matera
de derechos mekctuses ejercerd, de oficio © & peticdn do parte, funciones de
inspeccion, mantorec y sarcion para evdar y reprime fracconed 8 10k deschos de
propiedad inteleciusl

Anticulo S60.- Medidas ardenacas por la autondad =n matera de propesdad inlelactus -
La austonidad nacional competante en malerns 98 darechos intelectuales pocka ardenar la
Sdopsidn 9¢ uUna 0 mas de s siguentes madidas: 1. Inspeccion; 2. Requenmienio de
informackin ncluyendc 18 faculad de ordanar i prasantaciin de documantos w abjeeas
Q8 §8 encuentren bajo el conlrol 0 posesidn o présurto infractor, 3. Sancidn de (s
infraccidn de los derechos de propiedad intelectual y, 4 Las cdemds prowdencias
proventhvias pravistas an I8 rorma genansl 4e procesos

6.2. Por su parte, la Decsidn 488 de la Comisidn ce b Comunidad Andna. ton respectc a los
dermchos conferidos por la marca, expone:

Articisio 154.- £l derecho 8l uso exclusivg 00 Urd MArca 9 adquerd por ol regisio de
la mizma ante |8 respactiva ofizina nacional compeiente.

El articuto 155 aam anumera fos derechos que comprende el ws excludensd cordenda & ituker da
UN TEgISYT MArcar

Articudo 155.-E| registro de una marca confiere a su btular o cerscho de mpeds A
cualquier tercera realizar, win su consentimento, 108 siguianies Actos:

8] apicar o colocar fa marca O un SO GENLIVO IdENNico O semejanie sobre producies
para kos cuakes se ha regstrado la marca; sobed PIOGLCICS MNOWADCs a 105 Senacos

TSaneencad 0o b Corte Comvucanad 08 ECuddd No. 12110 8EPCC
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Por su pane, o aricuk 156, defing io qua s enfende Por LSO 8N ol comercio, an ks SgURNER

o —

para los cuskes €513 Se NA regSIac0. O RIDIC DG ERvEsEs, vilurss, GmDIISes 0
scorAConamenios de 18les producios

b} supeene 0 modificae la marca con Nes Lomsessaies despues de Gue S8 hliese

RDICI0 O CHCCAID aobra 108 PIOAULLos para los Cusies se ha 16@sVE00 13 Marta
sobie ks productos vaculados A s sericios para 105 Cuakis 6510 1o na regisirado,
o sobee 105 erwases, erwoliuras, embalipes & SCoNIGNAUMIENIDs Ce takes DIOCUCICS,

¢} labncar ehquetas, Gnvases.  envoluas, embalayss o oros mMBlenglRs que

repeoduzcan o contengan & manca asl como Comersalzar ¢ delentar iNes
maler &las,

d) uSAren el COmeci UN 51370 CeNtco O SIMEBN 3 1 marca respecio os CuBksauera

productos 0 SEMWMCKs, cuando Ly ulo pudiese caussy' confusn o wn nesgo o
asocacin con @l tilular del regsiro Tratandose del USO 08 un 5KQN0 denbicd Pars
peOdUCIas O SErVCKs Idenlicod 56 PIeSUMIng gue exkle resgo de confusdn,

e) usar an of comerso U Bgno dénboa o simiar 3 una Marca NoioNamMenis conooce

195D0C0 de CUMNESQUINTA ProdUTtos © SArVEKS, Cuanda ale pudiese causa al thular
del 1egisifo un 0a0 SCONIMICD O COMEICa Injusto POf fAZan de una divcen de la
1uarza dstintva o del valor comercial o publictario de 2 marcs, © por razan de un
aprovechamienio MpGI0 del prestigio de la Marca o de su inar,

f) usar piblcamente un signa idénlico O SiMiar 3 uNs MBMCa notor Aments conocKda,

wmﬁmmmmo.mdbmmrmcwﬁnuhw
dstrtiva 6 68 v8lor comercial o pubiclane de la Mera, O uUn 3provechamiamo

NjUs G8 BJ prestigo.

femnde’

Amwloiw.-Am«lomenmmewnuamadom.
mnmmwoamsigmonolmmnpanﬂouunwmmatmo.los

giguentes aclos

&) introducr en el comarcio, vender, clrecer en venls © Cistrbur produitos O sennots
con &8 SiIgNa,

b} importar, mponar aimacensr O Fanspony Producios con ese $gNo, ¢,

o] emplear o sgno @n publcdad, publcaciorss, documentos comecelas o
comunicaciones escritss o arales, independentements ¢el medio de comunicactn
erEieado y sin peruicia de s nmas sobre publcidad que fusten aplcables

Concardante con esto o articula 3857 del COESCCI sadalx

Articulo 367 .- Dercchas conferidos por of registro de marca.-La adquisicadn de =
mares conbiere & su tiular of derecho 3 mpedr que jecens personas realcen 8 su
corsentmento cuskpuierna de los sigLIanies achoy

1. Aplcar © colotar ia manta O un Jgno dislintivo déntico o semasnte S00°e procucios
para ko8 cuales e ha registrado la marc; sobre producios WRGUAO0S 3 oS S8racias
para los cuslas ésta 88 ha regetradd; 0 scbre ko8 eMVases. ervoluria, embakyes o

ascandcicnamenias ce talas productos.

2 Supnmit © modificar '@ marca con fines comecciaks, despuss de que se hubkse
Mowwdommmoiplnbmuawtnmmmwohm plee
s producios vinoudados 8 los sarvGos pan los cuses Gsta se s mgsirade; o scbre
s anvases, envoluras, embalyes o scondoonamienics de tles produCias.

1 E1 oty 198 3m refmrn, @oesaTanke. & 106 Reake € 1 1) 38 amco 155
poxn. Sl COMNIT 08 B NI @5 DD Gam La 1@ Iencin MakLi0d (OVHLpaNIE 4

1.

B ambar), BCra 1l s 85 un en

X6 1araiet o y €] 20l MENOAN s D
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3 Fabrcal ebquelss. sovasel  srvoluias. embalaes o Olros materales que
repeoduzean 0 contengan |a marca. au como comercalzar O detertar tales matsrales

A4 Usar @n ol comerco un 9gno identce o smikr a la marca respecia 06 cuslasgquies
PrOCUCOs D 26rn00s, Cuando ta uso pudiers caussr conlusdn o un nesgo de asocaccn
con # hula dol registro Tratandose del usO de un SGNO IGANNCD D&S EAOTULICS ©
SENNDCS enioos Se prasuming que sxsie nesgo de confuscn

5 Usar en & comerco un Sgno déntico ¢ simidar 3 una marca noloramente conockda
MRSPRI0 0¢ CURRSQUITa PIOAUCIOs O SANADOS. CUNdD &1l puckers cousar & liluly dal
reGraing un GARO BCoNGMICO G comerciy njusto por razdn de una dlunan de la fuerza
dstrtiva o cdel valce comarcid © publclanc de 18 marncs, o por razte ge un
APICVEChamanto injusto del prestgio de la marca o de su ttular, y,

6. Usar publcamena ur signe KEntico 0 Simiar 8 UNa MArca Notonaments conocida
aun para 1nes No Comerciaks, tuando ello pudiese causar una diucion de Is fusrzs
gistintiva ¢ del vafor comercial 0 pubiciane de 18 Marca, O uUn BRIoVaChamanto Njusto
de su prestigo.”

SEPTIMO.- Qué en &l cazo sud examing, 13 sccivants —PRODUCTORA NDUSTRIAL TECNICA
PRINTECSA S A~ arguye que los derachcs presumamente wialertados por of sefice EDISON
DANIEL SAAVEDRA LOAYZA | sarlan bos derivacos 0 a5 marcas de prodactes FLIER, FISHER
FISCHER. FICHER, mimas que protegen los productos ce la dase inlemacicral No 20,

MARCAS REGSW
G

Registro No IEPI_2015_T)_001820
Clese intermacional No, 20
Productos: "Tacas, 16ngos. grapes, abrazadaras de pAsticd para peredés de camanto, de
blogues. de gyosum, de hormigén y para cabks y lubos *
Fecha de registro: 09-09-2015
Vencimiento: 20-05-2025

\ I ’
/\"'..:;/'\
Rogistro No 1138814
Clase intermacional No, 20
Productos: “Tacos tarugos, gropas, abrazadenns de pHstoo para paredes de cemenio de
bloques, de gypsum, 3% homigdn y para cables y tubios
Fecha de registro: 20-1%.20%4
Focha de vencimdento: 28.10.2024

D>

Registro No IEP1_2015_Y1 004455
Clase starnacional No. 20
Productos: “Tacos, torugos, grapas, ateszaderss de pRstoo Para paredes o cements, o6
bloques, de Qypsum, e bommigdn y paea cables y tubos "
Fecha de registro; 10-11-2015
Fecha de vencimiento: 14-08-2015

.\.,::l’;.':. / -
X - -2; - / -'fA"'
Fecleceo As-
p——
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Registro No [EPI_2015_TI_0053E%
Clasn internacional No, 20
Productos, Tacos (chavelas) no metalcos, farugot no metslcos, grapss (zqelacables o
metaleos) ayazraderss v PS1ICO (N0 MELEKOS) U UNVEn en parsdes dé Camanmo, da bioques
de gypsum, de hormigon ¥ para cables y hbos”
Fecha de registro: 14-12.2015
Venciméento: 01.06-2025

Revisades las bases de dajos y sstemss msbluconaies, ests Deectitn ha constaado qué
PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA SA o5 leghma blulsr ¢& 05 registros
mencionadas en el Ecuador desde al aio 2014 y 2015, msmes que 86 mandenen wgentes haita
ol 2024 y 2025 respectivamente. por tanto, la acconante goIa o las facuksdes 08 usD, goce ¥
dIsponcEen S8 COMo & s profabend, que consiste an la facultad dé CpONarse @ que |&rcards no
Aulorzados uliboen Sin su CONBATBMIGNIs la referda marca O una simiar para ientifcar productos
o activdades contemplacas en ka misma clase inlemacional o en ung relscionada. de conformidad
@ lo establacido en & articulo 155 sefalado supra

En 13l vitud os deber de esta Dreccidn datermingr si la actuscicn del accionado puede &
consdaraca coma una infraccian a los derechos de progiedad ntelectual dé la acacnants. a7 ]
cual, analizard 2 facuked positne y NEQMIVA Que & registro le otorga al thuar de dchos registros
m:mrioo. sianda parinente a continuacidn detsrmings 1a austania O inaxsianca de ia presuria
niracoon

OCTAVO.- 8.1, Qué 13 accicnante agregd al éxpeciente acmnisyalive, Unto con ks pratensin
recial, vanos documantos, #ire 8lcs, & Factura No. 001-090-00000220 de facha 28 de saptiembre
46 2019, an ol que se obsarva que &l acionado, o sehor EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA,
comerciaizs productos identificados par s denominaccn FIXERS

Asmismo. mediants escnio de 18 3¢ noviembre de 2018, PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA
PRINTECSA SA #gregt al cxpedires 8 Fachea No 001-080-00000416 o fecha 12 de
rerernine de 2018, con Su respectiva guia de remisitn, ¥ de la Factura Noo 001-090-00C00420 de
facha 13 dé noviembre de 2019, an 1as que también &4 envidencia ia comercialzacion ce productos
comprendidos en & nomenciator No. 20, identifcadas por o terming FIXERS

82  Que mediante escrito de cortestacitn présentado el 18 de dicembre de 2018, el sedor
ECIEON DANIEL SLAVEDRA LOAYZA alegd precipaimants Su dispcsicidn 4@ Fegar a un acuerdo
con la parte accionants, sin dar conléatacion al requenmiento de informacidn solicilaldo por i@ pore

SCOONGrte

83 Porotro oo, de o diigencia do inspecoon 86 consald que @ denomnaciin FIXERS, ha
2199 uliizada para identifcar productos comprendidas en la dase intemacional No. 20 &n espocal

anclapes de fician o lacos de Gacon,

En 650 samdo. esia Autondad ha consigtado @ comerciaizaciin de producios identificados por &
derominactn FIXERS, espocificaments, k6 encasiiados en s clése nternacional No 20,
namenclings, & ol qué 13 Acsioname manbens VeNes IS registros de s MANCRs FIJER, FISHER,
FISCHER, FICHER

vl N _..; :‘.e"‘.'- - .
P e "‘2-." z @(', r
et M &’_’_ ox
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NOVENO . Hatinaose proband que & prodaso sopuestaments wfracior se sncuenta en o
a0 ecuatonans y 10da vel que el prncgal agumenio de defensa de |3 acoorada se
fudaments en B me salencis de samidudes capaces de groducy conlusion en el consumdor entie
06 Sgncs contrapuesios, s deder de evia ANAonddd redlcy el coteyn Marcans comesponciente,
con W@ 1naldod oo delermuar &l CenomNAnon WikZada por I CCnada poede O NO CoUsar
comusna en el consuntdar, y & en electo, dicha uliacon pusde ser consderadd una infraccin
¢ '0s Derechos te propeedad nilekctoad de tulandad de @ acoonante, o efecto esta Oirecoon
apicara 1ot paramedos dodrnands y julisprudenciales Comespondentes

Enese sentdo, 108 $19°%08 conliapuasics 2an oS sguwnies

MARCAS REGISTRADAS

R rCEISTHI S
'!v* i
No 11323-14
Registro No |EFI_2015_71_001820 Clase internacionsl No. 20
Clase intemacional No, 20

D> (Heaet)

Reogistro No. IEFT_2015_TI_004450 Registro No [EPI_2015_TI_DOSiES
Clase internacional No. 20 Clase internacional No. 20
SIGNO UTILIZARO

(FIX ERS
N /]

-

%1

-

’ )

. -

El Tribunal de Jushoa de i Comursdad Ading (EEeCio 3 I3 COMPE RN 00 SON0E S Ominivesg,
na sehakdo que debe realizarse conforme 3 106 SigAe 08 lindamknios

Al realzsr ol coled anira Signos Mios, se dede lomar en cuentd o siguente

& S @ signo mixto predoming ef denominstive debecd realzsces ol cotep de
coeformidad con las siguentes reglas para el coteyo de Bgnos denominatives

| Sedebe anaizar cada signo en su conuNo. es dear, Sin descomponsr su
undad onitica S ombargo. es Importante tener en cuenta fas letas, s
slates © Iss palatess qua paseen una funodn dierencador en el conunio,
deedo 8 que &80 FHyudens @ entande cdmo & sgno es paraibdo en el
mercaco

i} Sedebe establecer % 105 5gnos an conficte CoMEires un MISMe lxema
Una palabra puade estar consttuda por fexemas y mordermas Los primancs
300 & base y ef elemarto que ne camb@ dertro ce ts patabra caando 36 Hace
una F528 lexica da las derivaciones qua puaden salr de ola y cuyo sgnfcade
$8 encainirs & @ dicdonand Como ejempld fenemos o lean depord en
tepont-o, dport-t, depca-K1as, depant-0loge

N
' el 7 =
PR Y 5
2 e Fat 4&‘0}4’
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L8 0guUNos. Son ftagmoniat minemos Capachs 38 Gxpashr un HgNACIAT Y Que LNdo
2 un ‘exema moddca su delmoon

S o Bgnos en CONTCLO COMparnen un lesems O (@ Koca 56 0636 1BNeT &N Cuerta ic
sguects

o Porlo general ol lxema es el elemema que Imds mpacts «n I8 mants e
consueddr, 10 que e debe verhcar al hacer un analns gramalcal de ks
29005 en conflicio

e Por bo genel en @l lexems e313 ubicads |a siaba lanka

o S os 5ignos en conllicle COMPanan un lexema, podna gensrass (Hs30
de conlusin Weongica Los kexemas imprenen de 2gnhoado 3 la
palstra. Es muy importante laner en cuents gue & Criteeio eaiigis debe
aglar complementado con ovos orierios perd delenmnar gl nesgo de
confusin en lcs 5ignas en conficto

1) Sedebe lener en coenta 18 3ilaka 100ica de 103 Signos 3 CXTRER!, pues siocups ls
msma pasicién, es idéntca o muy dificl de distingur, la semejarza enfre o6 signos
pOdrin sar avidents

) Sa debe chssarver ol coden o 186 vOCaias, 1002 vz que 5188 ancueniran en ol mismo
Croen @sLmiren Lna impartancia dacisiva para figr senondad de la denomnacian

¥) Sedebe delerminar of elamartc que iIMpadta 32 Lna manara mas fuens an la mama
S8 CONBLMICOe, DUsS RSt Mosyana como es captaa |3 marca on el macado

Siresukare que o elememo carscenstico de 06 SgNCs mixtos o3 o orafcs, e daberan
Wikze las reglas de comparacion pars K06 #ignas puramente graficos © figuralaas,
segln el casd.

(I Se dabs resizar una comparacicn grafca y concepiud, ya que la peatiloaa de
Corhsion pusda gererarss ne solavente en i iderbdad de o8 razes 96l dbuo o
wmillud de elos, 3o tambn an & i%ea 0 concepto que @ marca fgurativs susdile an
s mame da quen la cbearve.

il Entré ks des elementos de I marca grafica figurativa, ol razade y el concepto, 1
mwmowmwdemm.wlouawaqmm.xm
dforencias en o8 rRIGOS, 8N SU CONNLD DUSCEN SUSCRE LA MisMa 88 o concopio e
mewnr en el nesgo de confusion.

4 Siof signo sokcitedo revindca colores especiicos como pante del components
wm.umdnmmmmwuummsee«cm»
combinacian de colores y @l grafco que la conbiene, puesio que este elemenio podhia
penecsr capacidad de disrenciscion dal sgno sciclado a regstio.

S o resfizar & COMParacion se JeETINR ue on las marcas mixtas predoming el
elemantn grafica frente ol denominstive, Nd Kabna kgar a 1 confusion entre los 5170s,
pudiendo Bekn coaxstr pacificaments en &l ambao comercid, saho que pusdan
suschar UNRA MISMa 1063 0 CoRGERls &N CUYD CasO Dodrdn Noute en ol nesgo
confusdn®

Comparados lss dencrnasionss mancionadas, ests Aulondad srsena que o 900 izsdo polla
pare BCoNAds reroduta an oran parte la MArCA gemigenia con pequefias vanaaones que a
critrio 06 S5t AUridad, no le oforga al signs M carga dsintiva necesanas para dfarencar jos
pIodacias que identitica con ke que protege & mieh poakana, mfonsdcs ni graficamente
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Fn otras patabras ro haca Talka reaicsr un &@men Comparstvg nguroso. para Tegar @ CoNChar que
Jos migros comiouemdos son smilares grahca y fanstcamente. es decr, exsie ung reproduccon
ras oty ge Iy marca prmgens &0 s ugnos sane FIIER. FISHER. FISCHER. FICKER |, en
consecuancia esta Diecodn Nacional acvierte gque exmsten semeanzas extemas @n ics campos
de comparacion Gratoo-vsual y 1onéhod-aaclive que podeian confurdr 8! pobhizo consumidor, mas
aun. cuando el signo FIXERS ha sia uliizado para identilicar a5 msmos prodacios Que pradege s
marca regsiradn, Cuya tutela se ha scleiado én o presente tramie

£n detrviva es1a Dweccion Naconal de Propiedad Indusired —una vwez analzados los recaudos
pocesaes— concluye que el HCHONAN0 ha NCUMdo en una NIECCKN & K6 Jerechos 38 propadadd
rletectual de PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S & pussto que el acoonado
ha comerciabzado producios de 3 clase memacional Na 20, utiands un $9n0 etemadamants
simia o 18 Manca provamente regstrada de su itulandad, sin su aulonzaccn

DECIMO.- Revisado el expegiente adnnisirative en su réegndad, esta Auandad ha constatado.
que el sedor EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA no do fiel cumpimiento al reguenmiento
realcado por la parte acoonante, pues no remitid a esta Autondad 18 iInfomacidn raquerda en &l
mumers 6 2 de la scode imcisl per o tamo, cabe 18 sancidn estabkcida en o articulo 572 ded Cadigo
Qrgamco de la Economis Sociad 6e los Conocimianios, Creatradad e Innavacidn, gue sedels.

“Anticulo 572.- Costaculizacin en & cumplinienio 06 los actos.« La autoridad nacional
ComMpetenta &N Materia de derachos WWMWO”WMO
en el ariculo 529 a quenes injustficadaments obstaculizaren o décukaren e
cumpleniano de los actos, medidas o INSPectcnes dispuestos por dicha sutondsd, 0 no
emiaren la rdarmackan requenida dentro del términa concedido.” ([Enfasis aladida)

Por otro 20, 8l haberse werificade fehaciantemente la vulharaciin de o8 darechos de Propredad
Imelectul de PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S A . por parte deal 8c50n800
& Wiizar 18 denominacidn FIXERS para derdficar productos encasifados en & ¢lase mternacional
No. 20, sn gue medis autorizacion dal lagitimo blular de les marcas FIER, FISHER, FISCHER
FICHER. esta &0rdad poass 18 1ud1ad de sancicnar al infractor, de corformidad & io eslablecdo
@n ol aiculo 569 de la norma safalada ut supra

Aricuo 559 Resolucion motivads - Vencclo @l séming de prueba o rexiizads la
sugiencia mengionada en el ariculo precedents, o CHESpenda. 13 actondad

[TE O O

£n = miEms eaclusion podra disponerse s adopodn da cuskpdera de las medidas
pravistas en esta Seccian ¢ confemarse 1as que se hubieren ordenado con caracler

provisional,

En la misms m8s0i004n se establecerd & desting de 38 marcancias o producios que
hublesen sido retrados da 08 CRoulcs comeroales de condormidad con &l reglamento
corespondiente. La aulondad nacioral compelents an matena de derechos imekclusies
apicard lss sanciones establecidas en este THulo cusndo CONGICa y resuciva sobre
SN0 de compeienoa desles

Ahora bien, @n el axpediams administrsinG No Sxisha Matenal prodaionc que nid peMita detenminas
los mortios de vanlas mensuaes do producto en el Ecuader, desds ol N de su comersalzaccn
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No abstunia 1o sehalede. en fa mapeccion electunda el 26 d& raovemie de 201% los Deiegadas de
la Dveccon Naconad de Propedad Induslrw ancontraton gran canbdad de fungas 6 ampaque con

el g

wgentes sl mamenio de 1 amison

no FIXERS, por o gue ests Autondad Impone uns meda 5 (Cnco) tafanos bascos unficodor,

ded prasanta acio administratvo. por s miraccian a ios derechos

de propredad intolectual de s scvanante

Por 1o expuesio, 10mando en cusnla ks consdersuonues dé heona de derechc reaizadss s Draccian

Nacons de Propeeciad Industnal RESUELVE:

1

Aceptar & accion de Tuea Adminstrabva presectacs pof PROOUCTORA
INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S A con fecha 16 de sepbembes de 2018

Ratiticar totalmente 185 maddas cauelares crdenadas medante prowdenca 06 03 de
dormbre ¢ 2019, nobficada al 4 dal memo mes y %0

Sancionar al sehor EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA, con uns mula de una
punto onco salanos bascos unhicados vigertes al momento de |8 emision del presantes
2ct0 SENEISIEEV0 POr N cumplic 00N & regquermento ¢8 INforMacicn sAitad0 por
PROOUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S A, en 13 accion de tulels
adminilrsinve incoada.

Sancionsr 8 EDISON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA, con una muks da cnce salarios
basices uniticados, por & vulrasén de los derechos mekecluales de ttulandsd de

PRODUCTORA INDUSTRIAL TECNICA PRINTECSA SA

Cancelar por parts del accionado, & mwits inferpoests en kg rumeral 3y 4 de la
prasana Resciucion, en o temming de {10) dez diss contades a partir &3 2 rotificacion
del presents 8¢10 @dminisyatvo e vitud del articule 271 del Codigo Organico

Administrative. corfarma los siguentes lindsnvantos:

a) En % cuenta recaudadors No. 7877839 del Banco cel Pacifico, de Hiulandsd del
Servicio Naccnal de Derechos Intelectusles -SENADS., pars b cual daberd
solctar &l comprobante comrespendivnte en la Unidad ce Gestion Financiars de
o818 insdtuckan. &, inlormar a ks Direccidn Nacional de Progiedad Industnal del
oumplmiente de & cbigacidn, 0on |a prasantacian del otado corprebants de pago
y la documentactn qmm@ﬂedmommpmnnmdeuiwum

fnancara respechva

) Unavez ranscurmico ol tdemino ctorgado para & pego volumians, sin que se haya
realzaco of mismo, i3 presents ES0LCKcn se comsliluid an arden de cobro, paralo
cus & parte sancionada deberd solctar el comprobenta correspandeents & 13
Unidad de Gestidn Financera del Servicio Nacional de Derachos Intsloctales en
& que serdn inchidos ice intereses gianos Gue 5@ hubieren genamdo de
confermidad con '© estipuiado en @l sagundo incso del At 14 del Regramanto del
Procedmentc Coactivo del Servicio Nacional de Devechos Inlelectuakd @0
concordancia con el aicukd 274 del Cadigo Organco Adminsirativo, poeds
satisfocer [a oblgacdn pecunara contenida en s presenia resclucicn prasentando
sciicitud dé faciidades G@ pago, de confonmedad con esle Cuero rormatvo y o
Reglamanta dal Procedimianic Goactivo ol Servicio Nacionad de Diwechos

vigecivales,

Se previens 8 | pane sanconada que en Cas0 de mo satisfacer I8 ctigacon
pecuriana oa s presente orden de cobro en o terming dspussic @n eda
resolcidn, oe procederd con el Kico del procedimiento coactive symados o8
rlacgies respectwoe. costas y s impasicon 4o medoas caulelnes, o
corformidad con el ordenamiento juniched vigente

<l

e ——
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El presente 2cIo REmsnsiave ol SuSCoptitie de K4 IeCursos prevwsics an ol anicuis 157 del Codge

Organce da s €conomia Soaal de a Concomenios. Creatrniad & INMCURosn on tonoorssnca

-on ol &3 culo 300 del Codigo Organco General de Procesos NOTIFIQUESE.

Jowe ANSES Francisco Tmapecs Mulo
DIRECTOR NACIONAL D€ PROPIEDAD INDUSTRIAL

e

Razon: La resclusdn que anfecede w= naalicd ¢l dia, 22 de dowembrs 98 2020 2 1o comrgaiia
PRODUCTORA INCUSTRIAL TECNICA PRINTECSA S A cnlacanis SENADI -UIONo. 11y
4 sefor EDXSON DANIEL SAAVEDRA LOAYZA o el  Coveo elecyonoo
goupdad e hograd o - CERTIFICO..

4
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- ;,\. ATLAMACAL
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Anexo No. 7. Resolucion 148 — 2019 del Pleno del Consejo de la Judicatura.

(b ATIHAES 148-2019

RESOLUCION 143-2019
EL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
CONSIDERANDO:

el articulo 178 de la Conslituckdin de la Repdblica del Ecuador, determing:
‘El Consgjo ¢@ fa Judicsturs 68 &l rgano de gobiermno, administracidn,
wviglancia y dvscipéing de fa Funcidn Judicial (...)"

el articuio 181 rnumeral 1 de s Constitucion de 1a Repablica del Ecuador,
ordena: “Seran funciones dal Consejo de la Judicalws, adends de fas
qua deteymine la jey: 1. Definir vy slecutar las polificas pars &f
mejoravmvento y modernizackin del sistama jodvcial (.. )"

el articudo 227 de la Constitucion de 1a Repitiica del Ecuador, prescrbe:
‘La sdmivistracian pobiice constifuye wh Senncio & la colsctvdsd Que se
nge por ks principios de eficacia, eficienciy, calided, jevarquis,
desconcentraciin, descentralizeciin, coordinacion,  partichoacian,
plsnficeckan, transparencis y evaluacion.

el articulo 17 de! Codigo Crgdnico de la Funcon Judicial, estatuye: “La
aoministrscian o8 Justicla por la Funcidn Judicial es un sevwicio pdbiico,
basics y fundamentsl del Esfado, por & cusl coadyuve & Que 5o cumpla
al gdebar de respetar y hacer respefar los derechos garanhizados por la
Constilucidn, 08 msirumenfos Mtemacknales de derechos huwmanos
vigenfes y las leyes. "

el articulo 22 ded Cédigo Organico de la Funcion Judiclal, describe el
prncipio de Accesc a la Justicia en los siguienies &mincs. “Los
oparsdoves de jushicia son respoisatves de cumplr con v obbgacidn
esfafal de gavantizar el scceso de las pevsonas y covcividades @ M
justicia.  En consecuencia, & Conseo de lr Judicaturs, & convainacion
can fos organismos de k8 Funckin Judicisi, establecerd las medidas pava
superar \as barreras estructurales de indole juwidica, {...), 0 do cualquiar
naluraleze que sea dvecrimiatons 8 Impida (o igualdad de acceso y de
oporfunidades de defensa en el pvoceso. ",

el articule 28 del Codigo Crgamica de 13 Funcion Judical, dispone: ()
Las Juszas ¥ fuecas, en & gjercicio de sus funcionas, se imitaran e uzgar
y hacer que se ejacule o \WZgsdp, con ameglo @ @ Consttucian, los
nstrumentos indermacionales de devechos humsnos y a5 ieyas de fa
Repobica. | No podvan excusarse de ejevcer su aulovidad o de faflar &n
fos aswnfos de su compstancia por falls de norme v oscurnddad do las
mismas, ¥ deberdn hacerlo con arregls al orderamiento undico, de
acvando g & materia. ('")":‘/"t

¢ SRAEI0 DU LA JetecATUSA
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‘ ‘ SUDICATURA @D 148-2019

Que &l articulo 156 ded Codigo Organico de 1a Funcion Judicial, establece que
la compedencia V.. ) es @ medds denltro de fa cusl s polestsd
fwrisdieckonal estd distnbulda entra las diversas cores, tibunales y
Jjuzgados, an razdn de las persovias, del lemfonfo, de ls matena, y de fos
grados. ",

Que & artico 231 del Codigo Organico de 1a Funcién Judical, determina
como compelencia de las juezas y los jusces de contravenciones. £n
cada dstnito habird el ndmere de Jezas y Leces de confravencionaes Que
fije &l Cansajo de la Juticalura, con la determinacion de la localidsd de
su resdencia y de la chounsonpoidn fermforial @n fa que fangsn
competencis. En ceso de no estabiecarse este defenmnacidn, se
evifanderd qua && cantonal. Serdn compeatentss pars! {..).6 Efercar las
demas atrbuciones Que esfablezcs la [T O

Que ¢ sticudo 264 Codigo Organco de fa Funcidn Judicial, establece como
funciones del Pleno del Consejo de la Judicatura: ¥...) 8 En cualquer
lievnpo, de Scuevdo Cov) 188 Necasidades del serviclo de & Funcxn
Judicaad: (..). b) Estsblecer o modificar i sade, modalo de geshon y
precisar fa compafencid en que achvardn las salos de las corles
provinciales, Inbwrales perales, Mbunales de b comlencloso
admiistratne y tnbutanos Jezas y fueces de pvimer mivel, exceplo e
competancia en razdn del vero. Ung misme sale o fuzgador de primer
nivel, podrd acluar y ejeveer & mismae Bampo varias competencias. (.. .)"

Que el articulo 180 del Cidigo Organico Administratve, prescribe: “Medidas
provisionales de profecoitn. Se pueden adoplar 198 siguienfes madaas
cautelares; 1, Secuestra. 2. Refencidn, 3. Prohibicidn de engjenar. 4,
Clavsurs de estatlacimantos. 5 Suspansidn de ka acivwdad. 6 Refivo de
procfucios, documentos u ofros dienes. 7. Desalolo de pevsonas. 8
Limiaciones o restricoiones e acceso, 9. Olras previsfas evt la ley. /Las
medidas contempladas an Jos numevales 14, 19 y 22 daf articivo 66 da @
Constifucion de M Repdbiice, que requiersn aufarzaoion juciols),
inicamenfe puedian ser ordenadss por sufonidad compedente. / La
solcifud se presenfarg anle una o w juzgador de contravenciones dal
lgar donde se inard & procedimionfo administrathvo, quien en el
Iévmino de hasta cuarenta y ocho hores emitva & arden que inclarad ol
anafsis de fegaldad de la mspechivaer acoion. )

Que el articulo 189 del Codigo Orgdnico Administratvo, establece; “Msdides
cautelares. £ érganc competente, cuando (o ley lo pevmita, de oficio o a
pedicidn de le persona nterssada, podve ordenas medidas caufelares,
pudidndose adoptor s sigwentes: 1. Secuestro. 2. Refencion. 3
Prohibicion de enafenar. 4. Clauswa de estatblecimientos, 5 Suspension
de (@ sctividsd. 6. Retho do productos, docwmentos v ofros banes, 7,
Desalgjo de personas. 8. Limitacianes o restricciones de scceso. 9. Ofvas
provistas en 1 ley, / Las medidas contempladas an los numeries 14, 19,,:

COASEIT DF LA JUDIATUSA
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y 22 del seticiio 66 de (e Constifucidn de la RepdbWea, que requiernsn
aufonzackin judicia), (nicamevife posden ser ocidenadss por sutondad
compatents, / Le sodcihud 58 prasenfard ante una o wi juzgador de
covifravenciones oW lugar donde 28 susfancie & procedimienfo
adminisiratvo, guen en o hrmino de haste cuarénta y ocho horas,
emilird (g orden Que incluvd & andlisis de legaldad de (s respactiva
accion, |

Que el articulo 291 del Codgo Orgénico Admnistratvo, establece con
respecto 3 descerrajamiento y allanamiento: Cuando 1a o & dewdor, sus
repyesentantas o farcarcs no ahran las puertas de los mmuebies an donde
estén 0 se presuma gue existen bienes embevgsblas, al ajgcufor ardenan
o dascerajamanic pare practicar el embargo, previ sufonzacion de
sllsnamiento emitids por & o el Juzgsdor de confrivencionas del Jugar
donde se sustancie & procedimierdo adminsiratvo.”.

Que el articulo 51 de la Ley Organica de Regutacion y Contro! del Poder de
Mercado, preve: "Art. 51.- La Superinfendencia de Controfl del Poder e
Mearcsdo debara sobckar &) JLez la autarizacion @ infevvencidn pars Que
&, 0 los Amcionanios e (o Supenniendencla, efeciian alanamienfos,
mlenciones, as! como para obleney y manfenar copias de M
corregpondencia fisice y vilud, incluyendo cusntes bancanas y olra
Infarmacion de cardctar confidancial reservado o secrafo. La suforizacion
sefisiada en asfe avtico debera sev confenda por cualquier suforidad
Judiciad de s judsdiccion en fa cual s8 vaye & realzar I35 acoiones
nocadas en af inciso antenor (...)%

Que el aficulo 582 del Codigo Orgareco de @ Economia Socal de los
Conocimientos, Creatividad e Innovacion, delermina. “De  Jas

momeanto de s digencia, se notificard & presunfo mfractor &f acto
adminisiratihvo mediante o cual se ordend fa pvdctica da la dlgenca y, s
fuase apiicabie la soficifud de (8 pavte afectada, como requisilo pare su
valdez y sjecuciov. / La sulondsd nacions! compstents en metevia de
davechas Infefectvales debevd soliclar & juez @ awonzeckin e
infervancidn para Que &, ¢ ke sevwidores de fa autonidad nacional
compefanie on maferia de derechos infalecluales, afaciisn alanamentos
que podvan Intiur la ruphwa de seguridades. / La auforizacion sefialada
mdpﬂrabmferiordababaerommpordmcommdcb

dmwvanda.denﬂodﬂ&nmdaﬂhom&

Que el articule 565 del Codigo Orgénico de 'a Economia Sccal de los
Conocimienios, Creatvidad e Innovacidn, establece. “Disposicion de ‘f'
medidas cautelares.- Amwendoalanaunbndchmﬁmdnu
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Jwezas y jueces de contravenciones para & ejecucidn de aclos
administrativos y |a aplicaGon de medidas de proteccikdn previsias on ol
Codigo Organico Administrativo (COA).",

Que mediante Memaranda CJ-ONJ-2019-0112-MC, de 5 de agosto da 2019,
y su alcance CJ-DNJ-2019-137-MC, de 13 de septiembre de 2019, 13
Diaccidn Nacional de Asesoria Jundica, ramid 3 |a Direccion General,
el mforme juridico, sobre la competencia de las juezas y juaces de
contravanciones para la ejecucion de acios administralivas y & aglicacion
de medidas de proteccikdn prevstas an al Codigo Organico Administrative
(COA); y. el proyecto de resolucion para establecer |a competencia de las
Juezas y |uecas de contravenciones para la ejecuciin de actos
administrativos y la aplicacion de medidas de proteccin: y,

En gjercicio de tas atribuciones establecidas an e articulo 181 de la Consbitucion
de la Repdblica ded Ecuador, el arficulo 284 numeral 8 irersl b) y 10 de! Codigo
Organico 0 la Funcion Juocial,

RESUELVE:

PRECISAR LA COMPETENCIA DE LAS JUEZAS Y JUECES DE
CONTRAVENCIONES PARA CONOCER Y RESOLVER AUTORIZACIONES
DE EJECUCION DE ACTOS ADMINISTRATIVOS O MEDIDAS
PROVISIONALES DE PROTECCION Y MEDIDAS CAUTELARES

Articulo 1.- Las juezas y jueces de conlavenciones Conoceran y resolveran as
solictudes de los Organcs competentes de la administracidn pablica para is
epecucion de actos administratwos 0 medidas provisionales de profeccian y
medidas cautelares. o fenor de los articulos 180, 169 y 291 del Cddigo Crganico
Administrativo, que correspondan a fas medidas conlempladas en el adiculo 68
numerales 14, 18y 22 de la Constitucion de la Repibica del Ecuador,

Articulo 2.- Las juezsas y los |ueces de Conravencionas conaceran y resolverdn
Ias soiicitudes de los &rganos competentes de [a regulacidn y control del poder da
Mercads para la ejecucion de actos administrativos o medidas provisionsles de
proleccitn y medidas caulelares, sefaladas en el articulo 51 de |a Ley Organica
de Regulecon y Control del Poder de Mercado

Articulo 3.« Las juezas y jueces de contravenciones conoceran y rasolveran as
solicitudes da los Organas competentes de [a economia social de s
conocimantos, creatividad e Innovacion. para |2 ejecucdn de  actos
administrativos © madidas provisionales de proteccion y medidas cautelaras,
sedialadas en los acticuios 562 y 565 del Cédigo Organico de la Economia Social
de los Conocimeentos, Creatividad e Innovacion,

Articulo 4.- Para la presentacidn de las solicituges refendas an los anicuios que
anteceden, coresponden a procadimientcs admhistmfvos..‘/ el

COMSEIO DE LA NDICATUOA
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‘ ‘ u.i;u,nnm:t. 148-2019

DISPOSICION FINAL

UNICA - La ejecucion de 8 presante resolucion estard a cango, en & ambito de
sus competencias, la Dreccan General, la Dreccidn Naconal de Gestion
Procasal, |8 Direccidn Nacional de Innovacitn, Desarrolio y Mejora Continua del
Servicio Judicial, y, las Direccones Provinciakes ded Consejo de la Judicatura.

Notifiquase, publiguese y complase.

Dado en el Distrito Metropolitano de Quito, en 'a sala de seskonas del Pleno del
Congejo de la Judicatura, a los diecisiete dias del mes de septiembre de dos mil
&ocmumo“r

Presidenta del C sejo do fa Judlcdu;p,,

K
Dr. Jorge MMo‘tSwo Yanes

Dr, Fausto Robarto Murilo Fisso,
de |a Judicatura  Vocal del Consejo de la J L]

TS Y

“Juan Jost Dra. Ruth Mavibel Barrend Velin
Vocal del Consejo de la Judicatura Voyddolconujodou.l icaturs

CERTIFICO: que &l Pleno del Consejo doh Judicatura, por unanmidad, aprobd
esta resolucon el diecisiete de septiembre de dos mil decinueve,

Mgs. waazlellado‘n Morn Barberan
Secretaria General

COMMO D6 LA JUSICATURA
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Anexo No. 8. Tutela administrativa N° SENADI-8760 — 2020.

ﬁ b Aoy A AW B

FALCONI PUIG mmit. -5 m*03

ARDGADOS W
PENIEE

SENOR DIRECTOR NACIONAL DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL:

Naynde Clayreth Figuesoa Barba, de 50 afios de edad, de estada civil divarciads, domicilinda en
In ciodad de Quito, por los derechos gue repeesento en mi calidsd do Geremte Genernl y
Representante Legal de PRONAFIL CIA. LTDA,, una compadiia onganizada y existeme bajo las
leyes de Ecundar, con domicilio en la calle Macuchi 249 y Cuyuja, Ciodadels Argelia Alta, en la
cindad de Quito, comparezco ante wsied y presenio In siguiente demanda de TUTELA
ADMINISTRATIVA:

1
ACTOR

El actor en la presente acciém de Tuteln Administrativa es PRONAFIL CIA, LTDA. (en adelante
simplemente "PRONAFIL"), una comgailia constituida y existente al smparo de Ia legislocida
ecuntoriana, con domicilio en la calle Macuchi 249 y Cuywa, Ciudadela Argelia Alta, e la
cludad de Quito, con Registro Unico de Comtribuyentes RUC No. 1791775755001; la cual
campseece @ través de su Gerente General y Representante Legal, tl como ha quedado sefalado,

n
DEMANDADO

El demandado ¢n la peesenie mccion de Tutels Administrative es el sefior GALO ANDRES
MADRID MEJIA, con oédula de ciudadania No. 1710690932, de estado civil casado con b
sedvorn Carmen Andrea Villafoerte Salazar,

m
FUNDAMENTOS DE HECHO

31 PRONAFIL es legitim tivulae, entre otros, de Jos siguientes signos distintivos reglstrndos
y vigentes en ka Repablica &l Ecuador:

C1 | Saliciesd No. | Fecha Raesslucitn No Foechs | Vencimiento

YOOUURT AMAZONAS 2005151078 | 11172004 45500495 01062005 | 0L0&2U0RS

I VOGURT AMAZONAS 005151077 | 1W1 12084 || AMS905 | OLDGAS0S | 010830 |

VOUURT AMAZONAS

AMAZON 004151076 | IN112004 43185805 01962005 | 01042028
KT AMAZONAS

- e

3
25
VOGURT AMAZONAS | 52 | 2006151075 | IWIL2004 | 4349705 | DLAGANE | 0I0asies |
&
NC| 2004151079 | tW112004 | %0108 | 0196008 | 01062025

Av. Amsaeonas N21-147 3 Roca, edif. Ris Asszonss, of. 980 « 170517 Qaito, ECUADOR + PO, Box 17058423

Vol (393-2) 758 TR0 « Faoc {593-2) 256 7293 (250 4750 - masl i felconipaig com » wow Skmipeig com
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FALCONI PUIG

AROGADOS

Vil
LEGITIMACION DE INTERVENCION

El poder especial medianto ¢f cunl Jegitimo i Intervencidn se encuentra adjumto al Bbro de
poderes de ntmamnmhoclw\lo.ﬂ'k-w&

IX
CITACION Y NOTIFICACIONES

Al seflor GALO ANDRES MADRID MEJIA se le citard of realizar In diligencia d¢ inspeccidn
solicitada en el Patio de Comnidas [Food Planet] de Cludad Comercial “El Bosgue™, ubicado ¢n la
calle Av. Del Parque s/n y Alonso de Torres, en Ia cludad de Quito.

El domicilio que fijo para recibir notificaciones o3 ¢ casillero 7 del SENADI en Quito y o
Casillero Vil No. 848,

Firmo comjumtamente con i abogado patrocinedor, 2 quien autorizo 3 suscribir Cuanto cscnito
sea Decesn ¥ comparezea a s actuaciones requeridas, en deforsa de los derechaos de i
ropuesentinda.

Del mismo modo, auorizo a Jos abogados Jaime Mantilla Compie con cddala de identidad No,
1711089654 vio Ssatiago Mosquera Akocer con cédula de identidad No. 0602543738 yo
Maria Isabel Machado Tovar con cédea de identidod No. 0401194733 ylo Diego Juvier
Villamar Dévils con céduls de identided No, 1719364362 y'o Angeles Puente Karolys con
céduls de ideotidad 1712081833, domnicilindos en la cludad de Quito, Ecundor, para que
de ellos pueda, de mumera conjunta o individual, o nombee y por coenta de
PRONAFIL CIA LTDA. compmrymdmdﬂmm \

Dcl/m Dinq_w. mentamenie.

| / {

‘,lg{_‘. ,é‘}u)l»t u, _-
Otmu(hmnlyw*w Matricul o, 906-A CSJ

! PRONAFIL CIA. LTDA carroyodelrio@falconi puig.com

CARVIgv
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IO NACKENAL DY COREOAOS INTELETTUATS

Tutela Administrativa No,
2020-8760

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES.. SENADL- Direccién Naclonal de
Propéedad Industrial.- Guito DM 07 de fetvero de 2020 a las 08h2- Medanle Decreto
Epecutivo No. 356 publcado en Suplemento al Regsiro Oficial No. 224 de 18 de abef de 2018,
e cred &l Servicio Naconasl de Derechos Intelectuales (SENADI) como & autondad nacional
compelents en materss de derachos infelactuales, y, que de cordormidad con la Disposicén
Transitorss Tercera del Codigo Oeganico de la Ecomomia Sodcal de los Conocimientos,
Crestvidad e Innovacion, o SENADI serd el sucescr en derecho def extinto InsStuto
Ecustoriano de i Propiedad imelectual, De la misma manera, s disposicidn transitoria Cuarta
del redanido Decreto Ejectivo, establece que: “La estruciura orgdmcs del institulo Ecuaforkeno
de fa Propveded infefeciua) fonciomard hasta que ls asiructiura argdnica dal Senacio Naclona! de
Derachas Intslecihunles see aprobada (..)° en consecuenda, esta Dreccidn Nacions es
compelente para sustanciar y resolver of presente procedmento administrativo -EN ESTE
ORDEN: 1) Confdrmesa el expediente adminstrativo al gue se agregan of escrto y anexcs
presentados por & compafiia PRONAFIL CIA LTOA., o 05 de febrero de 2020; 2) Previo
acaptar a tramite la acckdn de tutela administrativa la accionanie deberd: 2.1) Acarar conm
quien dinge la presente acclon toda vez que de su peticion inidal no se identifca con clandad
al presunio niractor, ya que la accion debe ser INtorpuesia a uUna persora nalurdd © una
persona pridica a travis de su representants eod, A& MisMO, 58 McuMds &l ScUcnante que
cada sclichud de tutela adminsirativa y U respectiva 1asa debe sar inlerpuests de forma
ndvidual por cada presunto Infractor, por lo que, de requent acciona conlra das O Més
personas naturades o jurkdcas, es necesario que se realice independientemente esio de
cordormidad con el numearal § del articulo 10 de la resoluckdn 002-2018.DG.NT.SENADI de 18
de dicemire de 2018, 2.2) Adarsr bo qué derecho sustents su prelension puesio que de la
clura indegra de su sofchud de butela adminisirativa se hace referenca a Marcas de
Producios, Marca de Servicio, asl como a un Nombre Comercial, de tratarse de este Gitmo de
conformidad a lo dispuesto en o articsio 191 de fa Decisidn Andina 486 el cual establece:
“Articeio. - 181.-E1 derecho exclusivo sobre wn nombre comercia) se dogulens por su pVADr Uso
an ol comarcio y ferming cuando cesa ef uso dw nombre o casan las acividades de la ampresa
o del astablecynvenfo gue o vsa® en concordanca  del contervdo del inoso tercero del articula
416 del Codigo Orgénco de la Economia Social de los Concomientos, Creatvidad e
Innovacidn que sefala; “En cunluley caso en gue se alepue o se pradondiene recanooer &
derecho axclusivo sobve e nomine comercay, se doberd probar sy uso pALNCD, coviieo y de
busna fo, af menos denfro de o sais meses ardonares 3 doha alagacian o pralensdn La
pruede de uso carmesponderd ol Mular del noméve comerci. A s efadios prewslos on este
mciso, s of Mular no fueve parfe en eof rospectivo procadimvenfo, se le noliclard de ofice. . el
sclicitanie deberd adjurtar las prusbas de ugo del nombre comercial ce por o meEnos seis
msses anberiores & i inlerposicon de kb pressrts sccion de tutels admnistratva; 2.3) Aduntar
uns tass sdconal por conceplo de diferencis de sarvicio por la cantidad de $416.00
CUATROCIENTOS DIECISIEIS DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA 00100,
U8 vez qua de su esciito inkcial de tutela administrativa se detenming que solcta la tutela de §
cinco derechos, esio de conformdad con el numeral 3 del articulo 10 de & Resolucdn No.
002-2019-DG-NT-SENAD| de 18 de diciembre de 2016 que safiala: “3 Si fo accid de futeln
sdmirystrativa so soicla por la yfracaidn de anco 0 mds devechos de propedad nisectual se
dabavd cancely of valor camaspondanie o fres Lasas”, 3) Se concede al soficitante of demino
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Tutela Administrativa No.
2020-8760

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES.- SENADL- Direccién Nacional de
Propiedad Industrial.- Quite D.M.12 de febrero de 2020, a las 09002 -EN ESTE ORDEN 1)
Agréguenss al @xpeciente ol escrito y aneeos presentacios por PRONAFIL CIA LTDA , o 10 de
febrero de 2020; 2) wadmmpﬂypmha.umﬂr&ﬂnhmmm
mmmnydoeommu-mmmummmauym

oew?dmoa H lom.ins
PROPIEDAD

Razte: La providenca que antecede se nolficd eiia 01 0 alas 12:00 8
i compatia PRONAEIL CIA Lm.wh“ammmh’ycmmu
“O.mmm.-mmﬂhm L &M'Mﬂm
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SEC IO NACIONAL DS DINECHOS WTE £ TuaLss ———————

Tutels Administrativa No.
SENADI 2020-8760

mmomummum.sm.mnunm*
Propéedad Industrial - Quito DM, 12 de fobrero de 2020, a las 15h14.. EN ESTE ORDEN: 1)
wmalwummm«mmummcw LTOA, &f 12 de fobrero de
m.nlmawanm(oumwuedowm. S1016791) y proveyendo &l mismo, ests
wammhmmuwm«mm-mﬁmﬂmﬂm
pars ol dia jugves 13 de febrero de 2020, a partir do las 11000 horas en sdeante, en &l

mmmumum.mnm.mmmmm

mumwammmmmuMmammmaoo
on & Av. Rapiblca ET-197 y Ay, Diego de Almagro, de la cudad de Quito D.M; 8) B! acoonado
dmmumsem.fuaaowmm,mmmm

- " gy >y |
"’ ‘/ (/—\\\ ¥ o~ .’J_
! ("] \ & 7
Abg. Aracely Quing Qarﬁu‘:? / ) 2 / :
/:// ':, y ff' ( ” . .

DELEGADA DEL DIRE N
PROPIEDAD ummw J/

0, S,
Vo ‘RL'.!.ZQ.'."
Razén La providencia que antecede se notifico ef ala, (1 110 ales 153a la! '
WIMFI..CIA.LTDA.Mhmmu-WONO.?ycmLAVRTUALN&m:
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SENADI, de 17 de atril de 2019 - ¥ =
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SERVIOO NADONAL DE DERECHOS INTELICTUMLES —

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES . SENADI
DERECCION NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL
ACTA DE INSPECCION TRAMITE No. SENADI-2020.8750

mm.mmmammammbmmmumw
achvidad comercial, ubicadas en o Patio de Comidas {Food Plaret) de la Ciudad Comercial ol
Mmhahm.wPammymemwumea
maﬂdafobmod.zozoymdmdll;oomomnoummhm
difgencia procedmos & tomar conlacto con la safiora Marla Pérez en calidad de dapendients
establecimienio guien posteriormente de realizar una lamada telefdnica of sefor Galo Madid
Msjia, sulorizd a la sahora Marls Pérez a recior fa notficackn y penitir el ingreso

@  funconanics el SENAD) ai ocal comercal.

da loa
Tal como depone o atiodo 562 del Cédigo Organco de % Economia Socidd do los
Conocimientos, Creativided  Innovacion, se procede a nolificar @ la sefora Marla Pérez con Is
Wg’_y}mamwmm

En el establecimiento concesionado por &f Centro Comarcial B Bosque a la compafiia PRONAFIL

- CIALTODA; y donde el sedor Galo Andrés Madvid Mejia sjerce su actividad comerdial mieniras ss

,' blqumuMuhmunMMwnummvogm

Wm,-};‘wdm«lomhhmnumdﬂmmnv«hmmum

| rotuk> medianc con el nombre YOGURT AMAZONAS, el cusl s ancuantra con claras musstras

habar 5ido'desinido y postencrmenta ameglado, ademas en dichas paredes se cberva varos

: 8 con el =igno YOGURT AMAZONAS. Confinuanda con la inspecaitn an el drea de

¢ cializacién y despacho se observa gran cantidad de erwases y publicidsd que contianen ol

& Y mazonss, y en el drea de bodaga s6 encordrd ofra cantdad considerable de
envises y publicidad que cortiene el 5igno Yogurt Amazonas.

&woummumwmmmamahmm
la providencia y escrilo de tutela administratva,

. Acto seguado se canceds la palabra al abogado Carlos Albarto Arroyo ded Rio en representacitn
de PRONAFIL CIA. LTDA, quien manfiesta: “En nombre y rapresentackn do PRONAFIL nos
FANTEamos ev fodos Jos fundamenias g8 hacho v des derocho de i futel, parfeadls y slendo o)
friomento cportuno Nas pemmidimos inssl on of petfono do meoiias canalaras condondas an &
numeray 5.2 de fa refevids lubels. Habidndose venlioado i infraccidn y demds hoohos redatados se
mmbom»mammm.mammm
Mfraccidn y so ralven del looa! fodos Jos medios ¥ equipos que vabXizan fa Iaceitn o = famben
naos ralificamos an e solcled o meguanimianto de formwoiin contenids an numerad 8.3 do e
futedn y of petitono de sancidn conlenido en of numeral 5.4, PRONAFIL ratifca su dispasicién de
presfar 10008 ks MeADs gue ky autondad CONSKIWE MCHENIos pars Ay inmediala IMpkmntaciin
e (ag medVdss soloiadas pare Que 50 garanbicen los derechos de PRONAFIL e su focal. Masta
S9ul mi infervencidn”

Seguidaments == concede i palibra a8l sefior GALO ANDRES MADRID MEJIA. quien e
manifiesta: * Dasdo ol mes de mazo e 2019 a petickdn de PRONAFIL y con un conbrato vigenie
38 NOs SO0ONG S0 invieria e o local A1 del Canfro Comencial E) Bosque an donde se hgemn

fuartes inversionas pera la opevaciin en edecuscidn del local, equipas, PAge o8 Concesid da { i

gy . .
Comaptio A Poities D7 107 y Dingo Ge Aovagrs - St FORM 590 4 ERNO
Cdgo postat: 110810 J Chil Bnaier 1 DE TODOS
Tkt 00-2- 30000 - oo o
Rl iona M
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SERVIOO NACKINAL BE DERECHOS INTELECTUALES —_—
SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SENADI

DIRECCION NACIONAL DE PROPIEDAD INDUSTRIAL
ACTA DE ENTREGA - RECEPCION
TRAMITE No. SENADI-2020-8780

En la ciudad de Quto, Frovingia de Pichings, 8 los 13 dias dal mes febrero de 2020, slendo ks
1EH43 y encontrindonas los abogados Aracely Quingalombo Cargua @ kidro Yuags Godoy, en
caliciad de Delegados del Director Nadonal de Propledad Industrial del Servicio Y

Derechos Infelactuales; el abogado Carks Abemo Aroyo del Rio en presentackn de la
acocnanta, en las intaladones del local donde of sefior Galo Andrés Madrid Mejia eerce sy
actividad comercid, ubicadas en el Patio de Comidas (Food Planet) de & Ciudad Comercal &
Besque, en ko calle Av. Del Pargue SN y Alkrso Tormes, conforme el acta de inspeccitn de 12 de

Descripdién Canth

- [EQUIPOS FRIOS

1 MESA DE TRABAX) CONGELANTE PARA YOGURT |

3 MESA O TRAAX) REFRIGERANTE 1

3 EXHINDOR DF PULIAS 1

a RECIFIENTE Y TAPA DN 1
DE ACERO

5 NTSA DE TRABAO ¥ AEPISA TECKIFRID

3 REPLSA TRONIFRIO

7 LAVAND CON LLAVE TECIO

] TRAM PA OE GRASA TENCMFRIO

9

10

INTECTOR MADIONAL

e B O B

e
~
e

Y ENSERES
COLNTER ACERD TECNHUIO 1
GRANITO COUNTER Y MESONTS 3

([

(/

I
Dhwockio: Ac Sapdthcs B2 TRT 5 Stin e M « Bindo FORLUM 200 w g‘ 4 Em
W*MIW S .
Teaeac 3403 3M00) - > P s —— |
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Anexo No. 9. Tutela administrativa N° 1742 — 2018- DNDA y DC.
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sones te Auteres y Compesteres del Ecsador

B 0o ¢ '
: 'é il ss
SENCR OIR L SERVIQO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SENADY

-
Patricio David Chedi Bhstamante, Rsuatorlane, mayor da adad, de estado cvill casado v
domicliado y residente en & Distrito Metropoliano de Quko, en mi calidad de Drector Ganea!
¥ Reprezentante Legal de SAYCE, de condormidad con ef documento hatiltance que adjunte;
ante usted comparnezco con i sigulente Tute's Administrative:

La demandads es 3 Sefiors NANCY FERNANGA VARGAS PIRA, propietars /o represants lagal
deal Bestaurante PIZZENIA EL LERADOR, por los derechos gue represonta

FUNDANMENTOS OE HEOHO

Come usted conoce Sefor Director, de conformidad con el aicuin 233 del CASigo Orgdnka de
12 Economia Socy de fos Tonodmiensos Creatividad & Innovackdn, |COESC en adelante],
Sockedad General de Autores y Comrpositores Ecisstorianos, SAYCE, es una sodedad de Gestidn
oolective, de derecho privado, sin fines de looro, copo objeso es ls gestsin colective de derechos
patrimecisiny du sutor.

Bl peticdo 49 da T Daciside 351 de la CaAN, 239 Sl Cadige Orgidnico da la Bsorcmin Sochl de lns
Conozimentos Creathidad ¢ Innowaciin, COESC, agrega que fas sodiodades Ja Gestidn Colnctiva
estdn obligadas » administrar los derechos que ks han sido conflados y que estin kegitimadas
pard elercerios, de conformidad con = proplo Estatuto y en fos contraos que dayon celebrado
con entidedes extranjoras, B Extatuto de SAYCE, [0y tontentas de achesiéo ctargados por fos
sociar, asi coame los contratas v Representadan Recprocs wEdrilos con olras sodiecdsdes
QeUrRniras, se eacueatran debidamente registrados an la Direcsdn NaSanal de Desechas de
Autor.

Adicioraimente en of rrafo segondo dal articulo 235 del ODESC, se estabiece que sin perpdco
e l3s poclones que correspondan por o cobiro Bjustificado, las sockedades de gestion colectiva
goardn de presmcdn de representacidn pars b recsudackin de bos velores por derechos
patrimoniles decieados de boox decnchas da auter,

£n ol Convanio da Barna, en al Tratado de 13 OMPI sotve Demcho 96 Autor [TODAL, e In
Decisidn Andina 351 de B Comunidad Anding, en & Codgo Drginico de o Eccnomia Social de
Ins Conocimientos Creatihvidad e baovaddn, COESC, se otorgan ai autor derechos de orden
moral y derechos eoondmicos o patrimontiales. B derecho patrimonial comprende 13 facuhad
del autor de expiosar su obrd o0 cliguier forma, 1enfendo por ende & facutad para realizar,
autorizar o prohible by comundcadidn pebiics de my obim, .. por cialguier medio que Snva para
difundir las palabrag, lns sigeos, o8 socidas ¢ s imigenas®, (Art, 13 Steral b, de by Derisidn 351
de la CANJ.

Ly comunicacidn pdklics es todo scto en virtud cel cusl un grupe mdeterminpdo de personas,
resnidis 0 me a2 un misma lugar y, en el mames2o Gue individcalmente decidan, pusden tenar
ROCEE0 @ una obea sin previa distribadidn de clemplares.

Segin ol Codigo Orpdnkoo de lp Econoerio Socil de los Conocddmbentos Cresthidsd e innovacidn,
COEST v o Dacisidn 351 de b Comusided Ancina de Naciooms, e entande por comunicackin

SO0NTNE B0 D! LIRS LI A LV G0 RS L P 470 O e AR
Sodon S L Lo =)
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se0s uD 05 Autores y Compesiores del Ecuador

pibbe tode acto por ol cunl uni phaalidad de personas, reunidas © no en un MEMo bgar, y en
el momento an gue ndivdualments decidan, pueda tener acceso a by obm sin predis
distriuddn e ejemplares a cada una de elas

Tal como Jo exipe B Ley, oty una de las formas de comunicacidn piitlice refarisas an el articdo
15 de 1 Dedsido Anding y oo e! artizulo 123 del Cédign Onginico d& 13 Economia Soda de fos
Conodmientos Cresthvided « Innoumecido, COESC, delie estar amparada con respecta
stoeloadddn previn y expensa por gane del titular del derecho o de quien fo represents (SAYOE)

La demandads, propietiria del Restaurante denominado PRZERLA EL LERADOR, =a venido
utifzarde, epcutands y comunicando 3 plitlico de macera permanente, #n tontar con by
wtodzadin poevia y aapresa de SAYCE, y sin haber canceiddo o5 derechas correspondientes
desde of afio 2012, de canformidad coo el plego rarfardo publcado en o Anghtro Gficial 653
de 5 de maro del 2012, vuberando de este manera la Cocatucide, W Comwnios
Intemacionales ¥ Comunhiarios 33 como of Codigo Drginicn de la Econoenia Soda de ks
Conockeientos Cresthvided o Innovacidn, COESC.

EXISTENOA Y TITULARIDAD DEL DERECHO

Al amgare de o que dispone &l artkouto 35 numeral 1y 3 del Codigo Orghico Adminisioatha, se
remitivd al archivo de registros de b Direccdn Nackoral de Derechos de Autor ¢ Derechas
Conexos, donde constan: el Estatuto de | Sociecad de Autors del Scuader, baje o registro
raimero 30 de! 15 de septiembive el 2002; ¢l noesiram bentd dal Orector Generai de SAYCE, ajo
o reghtre adeero 0157 &l 06 de octubre del afo 2017; v, oz Contratos de Aepresentaddn
aciproca suscritos entre SAYCE y as Soclkedodes de Gestidn Colecth que o montinuedidn
detalioc
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Es pidblos v maooro Seflor Direcior que fa dermandada, propicions de Rs dos sucursakes
denominadss PRZERIA EL [ERIGROR, ssid realracdo comunkcechin pobhica de s chres
musiceies, admincstradas por SAYCE, sin embamga de In ol s demandads, oo o ohtanida s
licerem mipectivn hationdo por asda un USS INDERIDD, ILEGITIMD 0OE L35 DERECHOS
PATRIKOMIALES [DE LOS aUTOAES Y COMPOSITOAES SECUATORLE KRGS ¥ EXTHANEROS & fjLiberas
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wirfsd 6 Autores y Cempositores del Ecuador .

repeesentamos, SENEFICIANDOSE OF LOS DEREOHOS DE PROFIEDAD INTELECTUAL ¥
VIOLENTARODD EN FORMA ACTUAL £ INMINENTE los derechos manfestados, sin habene
canceiado lor derechoy torrpspondientes, oumpkendo los articulos 13, 15 el B) do
Deesian 351 de b Comunidad Anding de Xackoves; arthcuios 120 numers! 2y 123 numesal 2]
da! Cidigo Orgdnkco de I Economiz Sodal de %5 Comodmientes, Creatividad & Innowadidn
“COesSCT,

Pars su conodmiento, debo infarmeele gus la Samandada 70 ha canoeiado oz derechos, de oo
»30y 2017 41 2018, de contormidad con & plikgo tarifario pubicado en of Registro Chicel €55 de
0% de Mezo del 2012, aseudsndo un vaior total de USDS 1.470,27 (un mil custroduntes
setanta con 27/100 DéWres de los Estados Unldos de América) inclulda IVA.

Por s arcecedentes manifestados, fundamentado wn # artizule S50 nusmaral 1 det Codigo
Drgdnico de by Economia Sodal de los Conacmientes, Cramwidad ¢ novacidn "COESCY, le
soilcito que so sirve seiiades dia y Bore en ks ceales % reafce una INSPECOON o Restaurante
decominsde PRZESGA EL LERADOR, ulicodo b calle Palermo N, 7-17 y Geovanny Calles, al
Noraste del Dmsita Matropoizana de San Franckoo de Gulto, de fa Parmogsds Cafderin,
prewistia do Mchincha, para que

L. Sedetermvine 5! en dicha establadmiento se estan wiizando, maplotacdo difeuntes obras
mesicales adminstrodys por SAYCE, madlynte comunicscon pGhica,

2. SeidentBgum an ol Acte de Irspectidn, madiante un muestreo gereral, un ndmerv radonal
da obras musicales que 2@ estén utifzacdo, eaplotaedo en & kol

3. Se requiera ¥ demandado b LUCENCIA DE USD RESPICTVA, facturs du pago o cabauier
otro documento auténticn en ol ow! conste que se he cancalade 3 SAYCE g derectos
comespond|lentes por el uso de 2 midsics,

¢ En el wventn de que o comprebiee adn presuschamente B viokdon a2 los derechos
patdmoaniales & 0§ autares y composiiones aoatorings y extran{ers 3 quicnes SAYCE
representa, se acuard de conformidad con el artkoufo 565 del Codigo Orpdnics de b
Ecomomis Sockl de s Concdmientos Uresthidad o Bnowvecién, COSEC, tembndose las
meddes preventaves gue fusren necstaries par proteger los derechoas de propiedad
intelectusl viclntadas, ordunindase ol (am imediie de K6 aCtos Qque contituyan B
prasunta nfoactide; ol dere mporal ded establedmiento del presumta éctor; y, o
relirn de Xd medics que Sindean pacs cometer B gresunta nfracdidn,

Pasa al cumpimionto de @ presente difgenda su autoridad debard contar con o auhlo de by
Palicfz Nackoral, 2 amparo de o que dispone e art, 574 del Codign Omgheicn de b Ezonomis
Socl de bos Conodmientos Creathvidad & innovarkn

TRAMITE

£ erdmite que ve dard » wsta Inspeccion ef ol previio en el articudo 561 dul Codygo Qrginicn &
a Econamia Social de Jos Comedmientos, Creatividad ¢ Inndvacian “00ESC",

R e e LS R L R S R e R DL L L L )
Homie s de o Galiy T T e L 2 ]
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4 cusntiy de & presente Tutela por su naturalers ey ndeterminada,
NOTIACADONES
Aldemandado, == nostficars con ésta difgesca an ol momento ésmo de & nspeccida.

L3z notficaciones oo me camespandan 12z rechird en of castlero jusichl No. 3266 de b
suciecad Gensral de Autores y Compositores Ecuntoranos, “SAYCEY y al cwdlhiro elnctrénico
marhceaisance.comas v roddpuez Szyyte com e

Auterizo a las Abogadas Ruth Mackoe Ponos Morws ¢ Carman Faliok Rodriguez Ibus pan
G an mi nombre y reprasentacin suscribie y prasente todos v Cada uno de jos esoritos que

considere necesarios para by defense de los intereses de |3 Instboddn a B que represemo.

Fmo conjuntamente con mé at:ug,.a;t}s, patrecinadoras.
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SFRVICIO NACKONAL DE
DERECHOS INTELECTUALES

Chtic, 20 ¢ msvzo el 2019 /

Uamcrardo N0, EENADMUGAR2018.0035-TA

Sefaes
Tutelas Aomiakiathvas / |
Rederanci: Tutela Administrativa 1742-2018

La Unidad de Gestide >"L-niv../t..mmha que el vabr por lepecsitn de hdels
Admineratios sGmero 1762:2013 oo do § 224,45 (LGS0 Em’ﬂs TREINTAY CUATRO

452100 DOLARES QE LOS ES'ADOS UMDOS € l‘ ANEICCA) “an elerencls @
mquereients eciundo o 19 e Mareo cul 2070,%! mismo que se ha reatzadd e
cumpiimiento al “Prooise pata c cdiculo de vidores por concaplo de Irmpecciones del |
Tilslies Adnsradivde Nisvpunsixe sn R Unidades Tec‘l'as igene,

Con senlimionios e deting il considenciin,

Areniamenie,

sefe, Euty 1T “ied
EXPERTO TE ﬁpemum,
B
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["G»vm for TGz Alda Gemers Tarea <,
| T Asi) pel Wcea falty Wiz arka S :]
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SERVICID NACIOMNAL DE
DERECHOS INTELECTUALES

Trdmite N® 1742-5018-0NDAyDE

SERVICIO HACIOHAL DOF DERECHDS INTELECTUALES - SENADI, - Direciidn Nacienal
de Derecho da Autor y Derechos Conexes- Quite DM, 28 de marzo de 2008, 3 las
OFHIC.- Medianle Ceceda Ejectivg Mo, 355 publcado en Suplersasty ol Regisre Chckel
Mg, 724 de 18 de abdl de 2918, so cred al Sanrdcdo Madoral de Derechos Inleleciuale:
[SENGD] coma o auteddad nackanal competenbs en matanis do danchos intelectuakes; v,
gui de conformided con & DiEposidén Trarshoda Temer da| Codiga Crgdrico iy la
Ecoromia Gecal de los Conocimientos, Creathidad @ Innovadin, o SENADI serd of
cocesor =n derechs dal exdinbe Irsifuln Ecuxarano de la Progdodad Infslaclual, G la
misss marsra, la cisposicin iremmifois Cueta dal refordo Deoele Ejecdiive, estabiece
que: “La estoclury adoies ce fnstfufio Scvstodana de le Propiedsdd nfisfectun) lunelonard
fiaald gue (A esirecfurn orgdnics gl Sandan Masonal de Cerochos Inlaksciosles see
aprabags (.5 &n conaecuancia, asia Creccldn Madoral o compalerds fAra sustancar ¥
peaclvgr @l presente procedimiecis sdoinigiralive, EW ESTE QORDEM: 1} Por = clara,
campleia y procis, 40 #oepta @ namile 2 accidn de Tulals Adminairefve presendada =l 17
da dickembe de 2090, por la SOCIEDAD QENZRAL OE ALUTORES Y COMPOSMTORES
ECUATORIANOE “SAYCE- =n conlra ds & pafoaa Meney Femanda Vargas Pefia en
calidad de propintadis wo represertants legal del Restauranie PIEZERIA EL LERIADOR; 2)
Praulo ol safafamienio de ofa ¥ hoee pane ia prictica de o inspeccidn sdlictada, b paitls
acdonards, da cordomidad con el memorands SENADI-UGEAF-2019-0006-ThA  de 20 de
marzo de 2018 suscrdo por lp Exparta an Tesorerla, deberd cancelar b canlidad de 5
23445 U.B.D [dosclertas treimtaicuaira 45M00 didlams de ios oslados Unidos de
Horeamérica), valor qie @8 sulte A 135 lasas dspuestas en o Suplamenta dal Raglalmn
Cficdal Mo, 336, def 4 de sepiembes e 3074; 3) La fata de cumplimiento al requenmierto
de! mumorsl adedarn, dand logar a [a accidn previsla an & anicula 212 dal Codigd Onganioo
Administrathen (en adelante GO8); 41 Timese en cupploshe-aulorizadonas @ lag Abogadas

pi 7T i dp! preserfis ramile: 8] El

H-

an la casiia JUDSCIAL-LNG Mo, 32658 ¢ & los conmeos elecrénicos mear by prEH e EE00m.a0
y lrodnguap@sayoe comen -CEATIFGO- an Jifud da [ dekegaclin del Oiector da
Gesikn Irstitudanal condarida Fadiame Resetioon b

@ oo 2013

DELEGADD ne;;v,iqrmn GE GESTION INETITUCIONAL

Dibarsdc porn Rl b Wi Ghadory, SumEx & s

Aawbsrdz v aprobade gorl | Ahd Vaells Gl Yacsigas F. Surslie ﬁ
- /

Tk p Do iy dyfermagrn., Exiilile Fiorwst 330 - P i oD - e » Reldipae 2530 0 DB

202



_ PR {‘I-Lu-u :I
q‘.. o o _\.1-“.J
+ ‘b'.?._'ﬁ scEDAD 31 Bufores § Compoaitoras dal Ecuador

Wiy ABR -5 M > 52
SESOE DIRCCTOR DEL SBEICHD HAGONAL OE DERECHOS INTELECTUALES — SENAD

_ Rty

Paariacis Dzald Theca Bustarmants, an calidad de HMrector Geraral v Aepresentanis Legal d= s
socieilad General o2 Masores v Cemposhones Bowatorlinos, SAYCE, demire de s Tutels
AdmisisEatioa ME 1T42-2013-DMNEEYDG, que dpe an onlfa do [ sefors MANCY FERNAMDA
WARGRE PEFAA, propictans wo represente epal del Bestauranty MEIZERIA EL LERADNGR, con

tod o mspeta dign y delicea
r

Es mteencidn 3 b peoeldencls de frcha 26 di marne de 2009, sofificads el memo cfa, mes yallo,
afiesee 12 osal Indice gue *Previp al ssfAefercanis de dia ¢ B pare l prdctics de
Fapeitidn |_|", mooeiemos la coantidad de LISD 5 E14.48 {Desclemns rginta ¥ osibm 457104
Célmrms dis log Eilados Unidos de Morie Amdrical

En esie santdo. me permito adjuster 8 casgrobante de pago oormespondiEmnie.

Safinr Oecior, ura wer gue s papada e tsa gor al servicis de Inspeockin, sofdbo que = HSrea
wifalar un ey Borg i, o fin de que == compl gon gl dobis procedimiznio sdminisiratho
denire de anth tineda adrdnistratha de irepecckn

Hrwsse baner &n cuenis que an beds adminisiraciin Se juctich se fa esthlecioo que oo
digencia nkhd puntualmenie, o Céidign Organeoe Gereral de Prooesas COEER, At 73,
eakablpgi-

e enthande por ermine B! emps qua (3 ey o & o &f Legador defermnng poro &r realinacidn
A prdicticn o crohjwer al¥peancis o eoto fustiond Log afrinag aornandn & Sos hdbes,

Tade diWqeocia initiard gevtusiienia an ol fugor, iy p hora sedniodor”, [ resalado yoal
subrpyeen e mial,

Por erade, 2l establecer este com s legel ina prambea opos CoRdyUVE A (3 realEackin punbal de
wna dligencls, moilckn 2 usted Sefior Diraclor establooer &0 suU povidenda de ssfabimiznto de
diligercia de Inspecclin un die ¥ Soere i, G de Dowdr us procedisdemo administratho
afdiecuadn, respetando Ws principlos G eficacds, afsiencis, caldasd y plonficeckin, que dispone
im Camaiucian de |2 Bepiblico del Bowador Arlcun 31T, an cancondansa con og amkuls 3,
4, &y 11 del Oidigo Seganios Admindstrathen D08,
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Las moaficackones que me oormespondan |2 reching en el casliem judidal Mo, 3266 o= |

Soededad Gereral de Autoors v Oompnstones Eocatodancs, "R6YCE" v al cisllern gkeotninkoo
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ﬁll nw Iy oy 3 E . SROEman ne Autoresy Compos ares del Ecuador

SERIOR DINECTOR GEL SERVICIO BACIOMAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SEMADI

patricic D Chacy Bumumnante, an calldad de Diractcr Baneral y Represantonte Legal de fa
coclednd Ganeryl de Actasas ¥ Compoianed Eosaioimards, SAYCE, denbm o8 o Teteln
Adminsstraite B2 1742-2008-DNDAYDC, que pign on ool de la s MARCY FERNARDS
VARGAS PERA, propemis wlo represente legal del Restavranie PITZESWE EL LEMADDE, ton

todo mapeto dies el

Safor Dector, medlanbe esorite de fecha 08 de abil da D000, 48 g o elirita gagamio la
tagi por congepno de difpench de ireperciin

En aste sentido Inskbto qee s sirva sefislar o dia y hora fije, & S do gue se cusglin iin el
dabids procedimiento adminlsiratho deriro de ests fuieb administrathes de iregeccian

L35 notficackeras e me cormpipandan ks recibivd an el casifers judical Mo, 3366 do b
Sociafad Ganesrsd de Achoms oy Compediterss Bouatorianas, “SAYCEY ¢ a les cormos
sluctriinicos markep@anee comar v fodripven®svon com.ng

For s infirramee fond Sus abogadas Sefensoras debidamene sotorzadas én
ai

Faro L7- 2007570
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The=tE]
EL
SERWIIC NACIONAL DE GLRTRD
DERECHOS INTELECTUALES OE TODCE
S

Triirmile & 1 T42- 3018

SERYICHY HACIONAL OE DERECHOS INTELECTUALES. - SENADH - Dirnceidn Nacional
i Dwrecho de Autor ¥ Demchos Conexas,- Dulo DAL, 30 de mayo de 2015, a las
BEH13- EW ESTE ORDEK; 1) Agréguess 2l expedisnie [os escritos presenlades. por &
Socedad Ganarsl de sarores ¢ Somposibores Ecastarianos -SAYCE- al 05 da abil de 2015
¢ 14 e mays de 2006, provevends ke eismes esla Autonidad Dispore: 2] Sefidlese fa
pracica de la ingpsscniin solcieda dentro de fa Tutela Sdmirisiaativa pars el dia misrcalea
0§ d& junio de 22, a partir de las 19h0) Roras en adelante, & &l estahlecimienlo
dencminads PIRFEFS EL LERWDCS, ubkiseds la cale Falermo N* 7-17 v Geovanny Cales,
de ba Parmogiia Cakdanda, de la clodad e Qukce 3 A la dilgensis scudirdn dervidoras dal
Sarvige Macknal de Derschos Inlebschusles o a haven 3ide dakgados para of elecio; &)
En casoe de comprobarse b presinls infmecedn @ Denechos inielechades, los sersidores
podran lomar lag Aechiss caulplams previstas en la nomatha aplicabls] S) A s parks
acdonada s & nollicard en &l momerto de la imspesctr; 6 50 concoda A kb pade
acdorada ¢l #mmino i=gal de (15] guince dias canlades a pedlr de rctilicacidn con fa
presargs prowidencis ¥ O0gia 9 Tulcla Adminksiraiva, para gue conlesis a la acdén
plarieada an 2w conlta v remBa la informascian requedda én & ekcile de eadoled di Tutela
Adminisvatka dicha informactn que debard sor anbragada en las oficnas de la Direcclan
Haclnal de Derechio de Aulor v Derechas Canevos, ubicadas en e edificio FORUKM 300, an
s 4w FapibEca ET-197 y iw. Diego de Almagro dé esfs cuded de Ceto DM, T) €
apgonado deberd s=%alar caslles SEMGDI judiEial o commeo eecindrion, para futuras
nciificionss. &) El pasanta acle adminkirafeo == emie =n vided de la delegsdin
conferdda por & Dinaclor Maconal d= Demecho de Aulor v Dereches Corexce madiants
Rascludén N 001-2018-0M0DAYDC-5E i 23 da ersne die 2013 - Neliliquese. -

ACIOMAL DE DERECHD DE AUTO®R
BECHOE CONEXDS

CELEGAD DE La DI

Razdn: La providassie guo anbecads o notiftod o dla 31 WEY 38 & b= 14230 a
% Saciedad Seneral de Autores ¥ Compos@ored Edustariencs -SAYCE- en la caslia
JUCHCIAL-RHD HWo. 3256 v a los rercos  malespRl e, coimuegs
frodriguenfisaves. cames ¥ Rcoomal & COHTLL B, CO.- &n witksd de la
dakagacidn del Okector de Gestidn Ingificional con radianfe Reaokidan NP 004-2018-
DGI-EEMNAD, o 17 da abil da

CELEGADC DE

IMS TITUSCHIAL ’
Elaliran s | Bl ﬁ | E‘.E'fﬂ'-&:‘li&lq
Fordnndn pon g leid Viirga edey. I Enivilla ?"
Rustesdn ¢ sprabeco poe | s Tadke G Vel B SUTET _#5,
Tirmeetirs . Pl s T ' LA o AT, ECiecic; Ponen 0+ GRdigs Prwimh 1108 181 Sk - Boiwisd «
Wyhmastad! (DRl i ol goh e
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SERVIOD NACIONAL DE
DERECHOS INTELECTUALES

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SERAIN
CIRCEEHIN NASKINAL DF DERECHD OE AUTOR ¥ DEAECHDS CONEXGS
ACTA DF INSPECCION THAMITE Ko, 1742 30

En k& cudad de Chilo, Provincia de Pichincha, @ kb 05 dies del e e jusia da 2010,
amnda e 15H15 § ancosirandonas al Abogeds (8idnd Yungs Godey e caldad de
Cwlegadn del Ciredior kacional o Darecho de fulor y Domches Coreecs, el safor
Ao Gualrly  coma lunsarsina dal Seracia Hadorml de Derechon Intnlechoios,
y Ip pbogads Cermen Rodriguse ges, an mpraesenipcidn de bs Sockssad General de
Agtores vy Compostome  del Eoodor -54YCE-, en los indabwiones o
esiablecimisnin denominado PIZZERS, EL LEI""l'lDDFl.. ghicado an b calle Palenr
H T-i7 vy Esoyvanny Calles de |3 Famoguia Caldeman, &n cumplimienio de &
providencis emitids el 30 de mayo de 2018 v nolficasa &1 31 O los msmos mes Y
afcc como Defegadc o i presenie dipercis proced| o tomar confacio con el seflor
Jooé Lus Fambeano &n aldad de empeado o= eslabecmienio PIEZERW EL
LERADOR quilen luego o8 realizar una llomosdy elsionica auloizd lo makzacian de la
diigencis ds nepeccidn v fal como dispons el srikuls 552 del Chdigo Orgdnkoo de I
Economia Socidl de jos Conocimisnfics Creatbvidsd & Innovacidn, se proceds o
noifflicar con la providerciy y mscifo de ulel adminisraiva ol sedor José Luls
Zamtvans en calkfad de emploado de esfabiscimiendc FIZZERIA EL LEHADOR
guien brindd ks faclbdades paa ia rel'.lm:_ﬁn o= la dligencla.

Er @l asfablacimianio mianires sa realica B inspeccin @ obaard un elaiier quas 50
ancoiiaba Gpagado ¥ ub equipo do sonidos oom dof parlnice dond: a0 plade
wnfilchr S 38 EFlahan aEcdands acko de comlncecn pabicn o oa aknni
A tANT N

1, Lo edwi y 1o & de Daddy Y aniog - aema
2. Pala Combi I Jean

3. Porti de Kanl G

4. Wualnmin ce Backy ¥ Malma

Se concese ke poilsbes g b Abg Caeren Aodigees (bujes, quisn sedab o nombre de
SAYCE: “Ciomnacs pochr & milesckin dal Soafer Pairasts Deadd Dhics Buslamante,
o cokiad de Dimecior Cevmrsl o BAYCE! sisodks o ofe v hovd 30 ooesiit & ealfoar
io chkpeaacis de Popacivhi, devide S procadid rslaimacds A din o Sefor e Lanr
Cambrann, on cobdy’ ce apinecls o salalvecimianks, qudn Be cebklemenie
guinnzadn pare recitst 8 prowidevacis de nodficantdn, Con o oebis sfonmackin so
progedid B meiar s cdipancis o Wwepscmin dorde pe veeicd como madic oo
cornieneEy o ks dog padleitae (e Aulaviled' fomd Palagvelian de dicieo
BpuTE O COTTIERCRLT SR SU TEE0s0n), af pudd ool rad odeid musiles,
Gl el delolaa an o ervanssdo o a0 aadoeirad Safcfia un Bowna gkl pana
et o e
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SERVICKD MAOOM AL DE OHERD
DERECHOS INTELECTUALES 0F Tohos
T

Poalaniaumani s concede & palsbra o sedfor Joed Lisde Zambrano en calldad de
smpeada S8l aEinbiscmanio PIZZERL EL LER&ADOR, quien manifeste "Ly
Represaniest (ege 4o oshbecmionlo codesbrd & b accilt oo dofely
v Talve e al momeo gue soflsin suawonag <

Comn Deiegados da la Diseccidin Macional de Demchos de Aclor ¥ Darechos Conesos,
y #n viud da ko eslableckdo en articule 385 del Cédigs Qrgénico de  Economis
Hogial de ke Conocimisntos, Crestividssd o Inecsacién; v hobliéndose compeotocs: &
rima facie o edeenca da nlieccdn a os derechos de popeded inbikeciual, S
karoan b siguissls Mmadida castMar: 1.+ El ceee inmesdiate &8 comenicacin pooica de
b obra adminksiradas por b Socidsd Gesiral de Aunores y Composiores del
Ecuador S4EE

Ge conpsde & ldmiRe de digz (10] a B sbogads de SAYOE pana gue radilique su

intarsencitn en lo presente dilgenca, aai misme st conotde 2l accionada el laimias

de 1% diae pars fue conleshe O la prisente accon de hifels adminisinatiea debiendo

safislar casila judiclal, casiy SENAD ¢ oo sactrdnioo para lulure i S o0 .
Firman  pam cordlancia de o oduado, b compancenks por Diolcado los
gjiemplares del mismo tenor, Senda ns 15hES se da por teminedd G aresams

gibgancis; s adunila oIS pars cosslancia da o aouado.

ar. ?ﬂhﬁu 0
FUSC IO SENADI

ks 2o

EMPLEADD PIZZERIA EL LEMADOR
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Patrie Dawid Checa Busiamasde, &0 calded de Direcior Gereral § Aepresnianges Legsl de B
sociedsd Gonersl de Autgred ¢ Cempoiitona Braacanos, SAYCE, dmitro de B Totala
admirstriiea N5 1742-2013-DNEEYDC, que =Hps an conira de b sedora MARNCY FIESGE DG
VARGAS PINA, propmbars yio rigridants kgal did Bas@uante MZZERLA EL LERUADOR, crii

road ros petn digo 'y solkoRos

aprpebn an fodag jeg paetes b interseaion de la Abg. Carmien Rodeigues Ibojis, &n b diligencia
de Irepaccion, mame que s Bad 4 cabao el dfe 08 de jusio Sa 20409, haderado miss fod o v coeda

ura ge lzs mistras ndicades por b mencionade predsgianal an b miima,

Las motHicackones que me comesponsdan by recihiod en el cadilless judidel Mo, 5166 de &
Eocfedad Genaral de Autores y Comgastinres Eourionancs, “SAYCE" v 8 ks cormas nlectndnicns

mrbygapiiga com ¢ oo g iTayyoe, D e

Frma conjunkaments con mi abogads

I &by,
DIRECTOR GENERAL AT, Fare 17-2014-848

v B B el o B 2 e e (i P B P
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'Lllrl_ 1 Vi soofass b Aubaris v Corgasibares del Ecsadar '
g T es Tl Fal

RfiOn AECTOA DEL SEAVICID WACIOMAL DF DERECHOS INTELECTUALES < SERADI

Patricio Davd Chicca Bustamanie, & calidad de Direcior Ganesil § Raprasentanne Legal & 1o
spcledad Ganeml do Aubores v Compositores Eoustorenns, SAYCE, denfra S la Tunsla
Administrativa N, 179353 E-DHDAYDC, gue sigo &n conbra de ip miom RAERCE FEIN AR
WARGAS PERS, propletecis w's mpmdenie legad dol Resirasse PIZZERLS EL LEN&OR, con
coedka respetn Jgo v solctin:

Sednr Directer atants al estado de I3 cause, me permibs solicttar [s regpective resolucian.

Las fuiuras rostEoacionsd gue me correspondan s rechird e b cpsils SEMADI R, 72
perensdenie 5 i Sociaded Ganeral de sutoees y Composhones Sousiodanos, “SHVCE" v ins

corrans electrbnions mariveep @y cnmoag y o i es I S20e 000, BT

For &l petkion fimamed taned Sil atagadss defansoras debkiamente svinrzschl an

Fre Ponce Monenn . i
e 17-HMIT-576 T.FORO27- -]
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SERVICICY MACICM AL OF DERECHOS INTELECTLIALES B

Tudels Adminlsradive & T742-207T8-OwDap0c

SERVICID NACIONAL DE DERECHOS INTELECTUALES - SEMADI. - Deeccidn Maclonad de
Oareche @& Aulor ¥ Durechos Comexos. - Cuiln DU, 17 de flia @ 2020, & las D9R15, EM EETE
QROEN; 1] Avoss Garsciniamo del presente trdmbe en mi ceiidad de Delegada del Diescer Hacnal
da Denccho de Autar y Deeches Sonseos 2 Agrdguonse al cxpediente jos escriios pressntados por el
safior Falrce David Checa Bustamanie, 80 cifdad da Direohor Goncral v Repesenianie Legal o @
Sosadad Genaral de sulores y Composiome Eosiwtanog, SAYCE, al 1I de junko ¢ 05 de movkembes
de I01% Br aterad®h & os msmos: 3] Téngas= por legiimscs B inlopanddn da la Abegada Caman
Rodriguer Ibuiés, sn lo digensn & inspancian reakzada & 08 de funio de 2078, en 8l presenis idmils,
Iv] Tamese an paenka & caslan SEMADL Y cameds alacndnioos sefialados por e acdoname para fuluras
nolfcasanes, 3 De onfomidsd con o dspoeagio an el arfizule 199 nolo £ dal Cddipos Organaod
Adminstrafun, g satalas “En o) procedimisso adminisfrative gtnds i ae H ke LRSS T Darioos oe
preba, fa acmislace potles do afolo o @ poficido de fa persony irferwsicky, At 40 G0N
aspocion de o mds oe babite des " e dispone 1@ aperura del termino de proeba por (18] quincs

diag onhadcs a partr de b nodficacidn da la pesssanie providancia. 4) Se ok a b pacie acclonada
. que dafiake domicllo electinico y casilem senadi o crailane judisdel pam uti@s nolfockones. 5] El
presania aclo adminsiraive seeme on vitud de b delegaoitn condenida por @l Direcior Mackonad de
Derecho de Aulor y Dunechos Conexos medante Rescludin Ne, 001-2080 assEnan, de 20
de enene de 2020, Hotfiguasa.-

@uaﬂfﬁﬁm

Abg. Ana Caring Falis Lipaz
DELEGADA DEL DIRECTOR HACIONALDE DERECHD DE AUTCHR

Bazdr: La providenca qoe anlecech ge oolifich & dla 17 JuL et , = anfior Palbsa
Cavid Chocs Bustamanie, en caldad de Dirsclar Gonaral v Aopresentante Legal de b Socindad
Gencral de Autores ¥ GompaaRores Ecuaiorianos, SAYCE, on ls CABILLA BENADL LRO N T2, &n
lop correns mlecinfnicos marheen@sayos. com.eg v imdiguepEasyes i ¥ & la sehom Nanoy
Fernanda Vargas Peffa, en cobded do Represantante Legal del restouranie PLEZERLA EL LERADOR,
. en bs direcddn ubicada en B cade Palermo WT-17 ¥ Gaovancy Cales, al Morpssle del Qiislito
Melrcpoliare de San Francsco de Cutlo, de 2 Parmoquis do Caldanda, CERTIFICC.: En wirtud o= |a
dakensckon ol Oreder da Gesfdn Insthuckoral conferdds medisnta FeGokarain N 009-2000-0055-
SEMAD de fecha 20 de enang di 2020

o hoe?”

I'_Eﬂ;rq-lp .ﬁJI.l:rlllrllb L1
DELESADA DEL DIRECTOR DE GEETHIN INSTITLCIONAL

IS e A3, Gatiem AAETRArC LL Eimaikn o
| Apsisads y aprazaco pors Vil By G Fefi Ligesr, Jun ke A |
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1~ Largava y La e da Daddy Yarkee
2~ PFa & Combi 0 Joaa,
A~ Por 1 da Kiasel G,
d - Wals rrda de Becky v Makima.
L)

Les Tuuras noifcadanes que me oomespondan, Be rachind en of cosilera SEMADI Mo,
T2 poencnechenie @ B Sodedsd Censral de Aviores ¢ Composiores Esualedanoa,

"EAYLE" y ba comeds eecindnicos makypepiisavor onm g ¥ boddnuesEemsos mom, e

faniortzo @ la Abg. Rulh Maryos Ponce Morenc y 2 ba Ak, Caemen Rodriguas bujéd pam
que =n ml nombre y represontacEin mmaihen ¥ opradanks indoa y cada uno di oS
nEciion GuR conEidene necaiadod pere la delensa de los Intercses de B Insttuddn aia

Ui RO
Fimna conjuniamente con mis abojadas patocinadoss.

Gahsial FrancBor Gannds Conrlls

DRECTCA GEMEREL
i e
£ihy. Auth Markes Ponoe Moneno Abg. Carmen Fabicks Rodriguse Hnjés
RUET. Farg 17-20807-570 MAT, FORC 1T- 201 4-H48
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SERV IO MACITM AL IE QERECHOS INTELECTUALES P T T

DIRECCION NACIONAL DE DERECHD DE AUTOR ¥ DERECHOS CONEXDS
RESOLUCKIN No. SENADI-DNDAYDC-2030-067-R
TUTELA ADMIBIETRATIVA Mo, 1T42-23010 DM DAy D

ECCIEDAD GEMERAL DE AUTOREE ¥ COMPIIITORES ECLATORIAMOE, BAYLE va,
PIZZERlA EL ILEAADOR

SERVICIO NACIONAL DE DERECHOS IMTELECTUALEE -EEMADI-. Direccidn Maclonal de
Deracha de Auior y Derechos Conexos.- Quito DLW, 05 da sspliembre de 2020, a las 11H3).

1. Agragueas Al apederde ¢ cscriio presertado por la Socedad General da Aulores g

. CamposHores Ecualodancs, SAYCE, can feche 20 de jubi> da 30230 [Foja 20 a8 20 wia),

meedimcrie & ciial solcld: Qe a8 avve sefalar an e hano en & cual e devnancads, exfiba

ka5 autovidsd [m Eoevtn, fonfava o cumigumer abm oocumeydo ofiovigant par B Sooecad oe

Aiwores, medianie & cual, o Rezlpumaales dangmdiaos "FIZZERIA EL LERADOR" aald

solanzadid pad haoce' g0 Jo A obmas musioses admindstadas por SAYSE oo o

' esfabdecimisznlo ®, sofciud gue so cerega §a ouie operlunamecds 0 abdd al tarmina

probatorio ojorgands & b pedte acciorada un fkempe prudenks para que se redisa a las
alagaciones pxpussias en su conira.

2. Mechiarta esbe mismo ecio, v conforme =l eslade de G2 causa, == dispone = paso de auics a
rasnliEr,

4. Se avocs conocimianhy dal prasanle procedimisrdo administrativo por parte def Dinechor
Macional de Denecho de Aubor y Derschos Conaeos,

ANTECECENTES:

1. El 17 dp chokembre de 2008, la SOCIECAD GEMERAL DE AUTORER ¥ COMPOSITORES
ECUATORIAMDS, SAYCE presanld acoidn de Tuiaks Admimialrafive an coplia da la 22fore Mancy
Ermanda Yargas Pafia, progiateria wo Seproscrfamie Legal cdel Restauranbs BZzmERia EL
LEAADCOR, por presuntamente wtizar, sfecular y comunicar &l pobfico, do manera penmanents,
difergntes obras musicales, adminisfradas por 20 pame, &0 contar con sy autorlacion peavia v
exprasy ¥ oain Fabar carsalade loa denschos -:nr:l::pnnl:ll:nlcs desds gl afo 2092 al 20148, o
conformidad con su pliego larifario, ademas, consderande que asanls < dos aucursaie, [l
moerio ackeudade an b waler lolal da 530 5147027 [(Un ol cuatrooientcs seienda oon 270700
gflares d= los Estadeos Ubvdes de Aresdvics), Anba la falla de page de lea derechos
cormaapenciantas ¥ lode wez gue existe um supuesio uso ilegliimo de cbras de mdores v
compashones scualoiaros ¥ edranjerc: mpreseniades por 1 paite Accicnanta, 18 miama safcbld
a) Go roalics una InspRcddn @) mslauranie ubicado en la cale Falermo Mo, 17 ¥ Geowenny
Cafias, al Noresss del Distrio Mistropolitans de 530 Francsca de Qula, de s Parcgids de

bbby g Fepdnicn [P HIT v Dingo cie: Aderugcyen - Ml FOFLIA 730
rasiak |TRN1A ﬂ-«llll-lrl-llﬂllII
Sl B IO - e DD R A
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SERFHIO NACKIRAL DE DERECHOS MTELECTILALER

Caldertn, para: [ Determinar si en el mi=smo G0 esld GRzande o saplolands dieenles obras
mustcalkes aderrisitadss por B Soadadad Goneral de Autores y Compositores Ecusbortand,
SAYCE, medinta comunicacldn pobliza; i) Se identifigus an &l s da inspeocion, un nimenc
rackonal de obras musicalss cfzadas ii) Se egquksre & k parte acdonada b Beencis de uen
respeciiva, factirs de page o cualyder oiro dooumenlo autérdco en ol Gl conale gua sa ka
cascladn A la parie acciorante jos derschos corsepandisetes pOr al usa de la misicy, &} D=
pomprobars= aun presuniivamecte B vdladdn & derechos palrmonizies, bomar lee medidas
prereentivas recesarfad paw proleger [os derschos de propisdad indsfeciual vidlentades, crdanarse
ol case Imediato de ko aclos ou= corsfuyan e presuntas idnacoidn, o clerme temporal del
establecimieio del prasinla nfraclor, § @l refro de los medios gue sirean pied comalern la
prosunla infracsidn (Foja 1 ad),

. Mederde providencis de 78 de marzo de 2019, noificada =l meme &, | Dimcdin
flacianal ds Damecho do futor y Derechos Conexor sdmilid 8 dedmdte la acciin de tulela
administraltea, v, previc o sefeler dis y hora para la diigenca de irepeccidn soliciads par [a
Gociedsd Gaparal de Aulores y Compostores Ecuatariancs, SAYCE, dispuso que la pare
accicrante pague fa tasa de $234.45 (Foja B) Dicho requedmiento fue alendide por la pade
accionarte medianis sscrie v anexos presenlados con focha G5 de abiil da 20709 (Fofas 3 & 11).

n El 14 d= mays da 2019, s SOCIEDAD EEMERAL DE AUTIRES ¥ COMPOEITORES
ECUATORIANDS, SAYCE presanld un escilo inssliendo en qus 36 safela dia y bora para a
prdclica die 13 inspecctn scickads [Faia 12]

4. Madiante providenda de 30 ¢ rag 08 2019, noffceda &l 371 del mismo maes ¥ afic, B
Gireccitn Natiorns da Daracha de suiar y Derechos Conexas 1§l dis midreokes 05 de junio de
2099, @ pacth da las 14h00, para la pracica de la inspeceidn sclictada dentro de este Sdmits v,
conoedi a la parte accionsda sl daminn de guines dlas contados a partir de fa rafficectn de asta
providencia pars Gue confesbs & ke aeckin planteada en su confra (Fojs 13)

£ £ 05 de jurio de 2018, =a Jevd & oabo fa cifigencia de inspecchin requarids, cy8 acta
consta a fojws 14 2 15 del presente expeciente administrativo, misma  que an lo prindpal sefala:
"En 4l esfatieckmieaio misnlas se realizs i fgsecciin se ahaenad un ieevisoT gue e mmr:ﬂt-ﬂ.
apagodn y un equipa de soakko con oos paranfes donde se pudt veATices gue & esfaban
aeculanoe 08 actas go comumisanidn potdon ce jod aipvanfes famas: 1. La noeva y fa e de
Dacay Yankoe, 2. Pa fa Combr O Josn, 3 Por i de Karal G, 4 Mafa mia do Backy v Maluma,.,
habisadase corpvobada @ pima fack & axistanch de knbacsitn & kg derechos de proplecad
ideleciunl 50 Joma o sipuinnle medida cswlale? 1.- B case mmadiafc de comumizaciie putlics
ge fas obvas sceabialnedas por fn Socferag Gonomal de Auforer p Codngeatioms osl Eouadar
B4 " Adicionalmente, se concedd =l Erming de quircs dias & la parte acoonaca para gue
pardeshe 3 |3 preseie acdtn (Foejas 14 8 14 ula, v aneo foia 15).

B, Bl 12 de junio @& 2018, |Ia Scciedad General de Autores y Composiorns Eoustoriancs,
BAYCE presenit un esciito de legitimacitn de b inbervandin de la Abogada Carmen Redrigues
Ibasis danino de by prachica dala inkpsscin (Fya 1E5).

by B
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SERICICy FLACHORLAL DE DERECHCS INTELECTILALES s T

T El 08 e rendambog de 2078, I Sociedad de Sofores p Compaosilines del Ectipder prasanid
un ascrtio mediante el cual, stendienda & setedo da B cousa, solidld e dicke @ nesoluckin
pamespandienis (Feia 1T

. Mediante providencia de 17 da jule de 2020, nofificada el misma dia, & Direcoién Hacional
de Deracho da Auor v Cerechas Conavos dispumo & apeciura del (dimine do prosba gor gidnce
diaa contacos @ padir de la nelilicaciin do aals provddancis (Fofa 18],

a, El 30 de julks o 2005, Socisded de Aaulorea v Campeaianes dal Ecuador presentd un
esoriio meadianie o cisal sclicitd; &) e 5% 2ree sefaky oo ol ) fiom en el cual ef demancied,
mchihy aia s aulandan fa fosooi, boea o coalpeier oiro cocumands Giorgens paor b Sockclag’
e Auforas, modarde ol cual & Reslaursde denoeveedo PIZZERL EC LERADORY, est
awdorrado pavn femcdr wRe o lag abres masiones adminisfradas por SAYCE, en pf
. prlabinckiirda ™ . b) "TAmose cano arooha & on favor, & Acla de specsiin o fecie 05 da

Junia da 2079, mediante (a cual, sr Alerced podo verdfear que @ sslablacimienls derominada
S FERD BL LERNADGT, #0 asfebe afemulandn acfos de comumoasiin pdbics de clevtas obas
mcAEakss rannpsRadas por 34 FGE. L F(Foja 20 2 20 v

PRIMERD, - CONEIDERACIONES GEHERUALES:

1.4, Dus, mediatte Degale Ejecutivo Mo, 355, publicado en =l Suplements al Rsgistre Ofical

"Mz, 224 de 18 de abel de 20148, == pred el Serdde Medenal de Danschea Intdloctuakes — EEMADL
pame la.atorided nacers compeleania an mabtorla de derechos inkelectuales: v, que de
eanilarnited oo la Dikposicldn Transioda Tercers dal Codigs Cngnics di la Ecanemia 5ol da
s Conodmientos, Creafividesd o Irrsvscian, serd 8l sucesar on denscho del edinbo Instiuto
Ecuatarians cé b Fropiadad Intoleciual

Oe la mizma maners, 18 Disposidtn Trarsborla Cuarda dal refendo Deoeto Ejeculive, sstabless
que L asnaeira apdaka de' fnstfiufo Ecuatoriana o fe Progioosd nlakecfuel faoomend hasls
. aua i estrciura oy Ge SEraio Mackoos! de Derechas Infefactuakes soo sovolhada [0 en
corpecyeryin, ogla Dimcdén MNadonal es comped=nie para susianciar v resalver &l presents
preadimbante sdminsrathe.

Por =u parts, & Dispaaicion Trarstoda Tercera del Shdigo Ongdnico da by Economis Socil de lax
Cancelnianios, Creaividad e Innowacian disgocs: L) uedng Wocetimisn®as Que anyalandn &
Sosfanoars= & pedi 0o B vwipenoR | promigacky o' presevide Cddigo, debardn ser realiizadas
CONTELUTIS B RS movmas e=ablecioas an et cosvpo fegal dv ko guil a0 28 anchanime moomachs, a8
anoard rmansforemanis b Ley da Prophndad infedaalial 1 chevadio nammalva, maviras oo axabden
fos meghwmantos respeciios . %

gt
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EERVICHD HACICHAL D DERECHDS INTELECTUMLEE —

1.2  Que, no s¢ han produdde omisiones de sofemridodes sustancides @ vicios, gun plandas
afeciar la validaz da| préaanbs iramils

1.3, Que, medianks Acgion da Persoral hla. SERADL-LIATH-F015-0E-050 de 01 de agosho de
2018, sa degignd & Ramie Rodriguez Medina, como Director Nacional de Derscho de Auter i
Derachos Conmwos, mismo que avoca corscimisria do b proeseiia Sw b

14, Que, con & fin de rescliwsr e presenis procesdmisnts, eala DEeccida Hedonal
sixtematizard =l ardlisis dal caso pars (8 delerninacidn de e esisbanda o no de la irdmcciin de
darechoes; v, par ende, la procedencla de & eccidn de Tulela Adminisirativa presentads,

1.8, Qua, la Corstiluckn da a Repibica, en sus arlicdos 22 y 322, s=fiala:

“Articia 28 LAz persooas Seoen darechin & fiaemalar s sapac'dad orealiea, of efercicio
digro ¥ soslamits o (ns sotvidades cuboralas ¥ antlseay, ¥ o bevaafciaas 0o e e

de las dorecfos maovakes ¢ perivaonising gue Re SoTRSIOnGET gar ias FI'DI:'-'-'I:I!l'I-'-"ﬂﬂi.'
caniifcas, Mersving o aiiEicas da s asora,”

*Articwdo 332 Se reconace (8 propiedsd iekacios oe eraka oo s oondiclones guae
e T

Disposiciores cormlilucionaies cu neeonscan o propiedad inilechsl v el darecho gue fieren as
pefRones @ desamalar su acividad oreatha y a benaficiaee de la miena a travae da e profacolin
¥ mrpiotacikin de sus derschos de progiscsd inbalaniual

SEGUNDO.- ASUNTOS CONTROVERTIDOS DBJETO DE DISCUSION:

o Legimidad de fas Sociedades de Gestidn Coleciva
B Darescka widnarpdo, Comiricanin piblls de obims.
- Prasunoién de lavinlacddn de derechos de Propecsd Imslesiual,
iy brvereitn oa ke cangs de b prusbsa, .
. Medidas ardenadas dentne del procedimizno adminisimtivo.

1. Diigencia de specctn
2. Fagisaimienio da mformacidn
E. Mukia v [Leshificsckin,

TERCERD.- LEGITIMIDAD DE LAS SOCIEDADES DE GESTION COLECTIVA:

14, D LAS SOCIERADES DE GESTION COLECTIVA - Oum, s 1fulares de DeEEcho de
Aulor v Derpcnos Conanss astan facuiados para gestionar v ejermcer directaments i derachr,

®

] T
mmn.lp,mnhw.mmm ;é‘#m 7 %&INEHE
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EERFHIO MAT0M AL DE DERECHGE INTELECTUALES A b

de marera rdwidual o @ reals &8 una Sodadad da Gestidn Colectival, fal v coame se despranda
da b disguesie en & atleuls 235 ded Chdign Ongdnico d= la Economia Social de los
Canocknicnios, Creatvidad e [nnovacion, misma que s dla a continuackin para una m=jor
referencia

‘Articwio 280~ Do [ ackndveldciln e (88 Sociadppiod e goalidn - Lag sodbdedas oe
ool colcfive aufodZacdes asfanin abVgadas o aomin'sirar o5 doroohas gue fas son
covacos ¥ asfamin foplimadas pare slevoancs o conmatad oo asfe Lilvo p en los
fdrminGs prenishis &0 AU peneins astafufed, en fog mandatas gue se les huhleen atorgad
¥ @1 {08 panirsios goe huhleran selshado con sabidesdes saagares, ssgiin & ceeo. .2

El arituby 49 40 |a Dedsitn 351 do la Comiskdn oe la Comunidad Andina, respecic a ia
legitimanidn de las Sociedad de Gesfitn Colediva, preecribe:

“Ari 45 Las soofedades do geslidn colechiva sslacks leafimades, on los Mmivos gus

. rasulfan pe sus oopded esfefclas ¢ e kg coddhanod que opiglven gan aalidacsa
alraniaasd, parm el ing dorechos canfisdns 8 50 adminisirastn v hacerlos vaier an
foda ofasa on procecdimaenics admamisia o ik,

Por termer espoclal relevandla =0 la causa, se considera inslucible deffnir 8 lee Sociedades do
Gasiidn Coleclia del derecho de aulor v derechos Sosentd, clando & Prockeo 23-1F-38 da 25 da
noyviambos de 15598 def Thabunal de Jusiicia de la Comunidad Andna:

1as soredades de gesidn cakaiive ol Germaaha o alar F oa g oecTits Conarag, 200
prganizdcivias Ja demache pivads vastinadas a mpreseniar o bs Wolses e eslos
lerachas an nlends genorml oe los asociados, que fecen posible & aesicin coleciiva de
lor derechar palamorrales o aubar P o derechos comeeos, Pooden o 2anics da (az
sogkdadas da gestidn coleciive los scdares i olos fulares oe devechas de awlor, de oo
paria ¥ lor Wolaras de ferachas canexyas o ol podenda Comvaper an dna misme
saciced, Iwarms odgimeias ¥ derlacos te oo misme fams de e scivided auforal ...

. Par gy peie, o Qrosnizacito Kiondisd de la Fropiedad Inbelectual, ha indicado:

Ly soeksdanps O gEEhiin calsstive 200 oreedas oo A naltng de QUE e 200 pRIONE
JeviNca see & moresenfanie do vanos Woares de derechor de solor o de derschos
coyarar, guian crecks slecluar [ Ehor o hasey vakar g dameinod da aus repnesaiadas
B piladamante catks aar o Gfaar de oerechos coneros inbeniare alEstuer @ ooben ce
auera an poeva oe dos derpchos palnmondias gue i cinfians M el Do leinas do fiamysd,
procesces ¥ owrids, B sede AR afmch@ado, En cambio ooopado of oo SooRced o
pestidn cofecihva, &5 sila guien 2o sncapy oo g au var o B8 9ealinnas Mapeseias samk

L Elasthkeals 218 4ol Cddige Orglaien d Ik Econerria Sooial de kes Comoamiemas, Cresilvided @ Innoesching pafalp
Ra sy Edaehs & pemibio colecivo for perraror jerdalizas e Bner i fnoro, opa aiyeoe el AF (0 ey Sene e
an derechas porrbranioder ot auoe & sereskod SRS, & &% awbor T

! Tybvaral de Jastiohe 0 la Sommnicd Andina, Ieterpretecids Pecjedicial Mo, 223-DP-00 48 35 de soviembes de FEE

Blrwsaldng e Papdicn [7- 1T y Depa do Megr - Eciicie FORLLE 330 _’ ‘ﬂ?:lmun
oty Tt oa tealt e foretet ko e DETODOS
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gua o auara ol llular e on oemscio comewe 28 vel pradegin poeoha o vk scoandmice
fque (8 coresponte por eEvedueeiin o Sus abres o produnciones, respectivamenie,

Er sl sentida, se inskie en que los litubres de Deracho da aufor o Derechos Conexos eslan
fapdiades para gestonar § ajarcsd dingclamanta sus dorpohos de maren indivicizal o e ieods 4
dng Soadadad de Goslidn Cakctiva de'nldarmsrts aulorizads pars au fusdenamianls,

En o caso pancreio, a0 debe safialer que & aviorzacion de funcionamienls de & Secadad
Gareral da Autcras y Comnpositores Ecualorance, SAYCE -por habar cumplido con ko dsguesto

en = aicula 112 ¥ 113 de |e Ley da Propiadad Intalochual nocmativa vigente al momecio @8 e

e pacTve Autorizeslan), fue conlerda por el enfonces ineilule Ecusicdano de la Fropedad
intelechual, mediants Fesclucicn Moo 004 de 22 de Sckembe de 1995, por ends, aqualls sataria
faculads paca geationar ¥ ejarcar los derschos de kos autores y composilonss ascciados @ clla
Ademas, conlorme & ariioalo 116 del misme cuerpa lgal, &8 dispuse & publicaciin de las larilss
esiablecidas por les Socipdadas de Gesllon Colectiva, relativas a las icenciss 08 tsd cbie las
phias que conformen su reperorio, semoe que 88 Fuiesan cumplido los requisiios formales .
esiablecidos &n los ssiaboion v e la Lay,

172 DE Lo PRESUMCION DE LESITIMIDAD DE LAS SOCIECADES OE GEH-TN:"H
GOLECTIVEA.- Raspecio de k& presunclon de leghimidad conferdda a favar de las Sechedades de
Gesfén Colecihva, es trascendertal cizr o marilestedo por ol Trbunal de Justicla de la
Cormurmdad Archnas

*Spirm la prespnaaiin de represerdaciin o lealimackdn arocesa! de una sookedsd da geeiiin
coaciive, asle Thhunal canserm que o qoo 5o busm oF Woporiions” 6f AU ¥ B los
gamis fMulares de sancchos, a fravas de Ja socksded o oesfifin colesiva, e hemaminnia
pficaz y effcisnls gus perafs proleger ¥ e di maners effckenle los devechos
[Hlfroaisiaa QUB SR eocuaniran S sy sdmindstracidn, && 0 I edecnadta
recavdacidn de Mosj (o) eslos damchos

i se awigevd que o soohedad de peshidn covclied  evians Qo Eﬁ:ﬂ:!:'-ilrl'-'-l_.
represenfacidn de focks i rapanods pans qus reckn poeda prodegens ante woas sofovkled ¥
recandar o daneciio da sus asaoiancs, (mplcarts que cagh Vel (ue Jidhs sociedod aifa a
um encern & pega pov al gan A0 aulaizeds o ioa fonogramas gue achminisra fevge qu
T B coendiosntd gaslos eoandminos, choomslancie qoe badEiy (B dedahds uma
aifiiantc ¥ adecuadn recaumacian o kay ceve g o SUE AR00EH0SE,

Mds adn sf consideramos que o reperocio oe fod produclaned faogralioas afiados o uma
sonchded o sl colaclive Aacamal o sefmnkra puede vanar conafemiormanda ¥ Jue e
npapomeones do nuavos ascokedos @ este fpo ob enfidaces powden efedovarse en
ciraigubss momanic, o cusl hads impoail qoe B2 sodoradas oe pestidn coleclhva puedar
domastar & fampo fen dodo of repedorc gue % ancuanim Geg s adminiiocdn ol

1 I
@d- .
2 Pgaicn 11607 p g . e - Cribcog POV 300 : T GORERND

Geicliog: prgte | MV Dl Trwories
i i T 3 RDIOE iy T R L. [0 O EE_-LM
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ity ohr fnisvarda cedanes o fpe Aargcfios e S0 ascokadas o al momenfo de sl
la recavdzoiin palnmedinl corespomiente. Por dichas sazanos, & Juslifes Guo waa
sociedar o peslidn colecfiva mo st encedites obligads o doenrostrar o
ropraansdacita oe fod U reperieAs par cads Qrocese NiGIado o cenle regueerimisafa
do pago cfechrads & ur lircers.

Exégie, por Jo tanto, ura prasuieian fwnls fardm o quee fas aecioobicdng da gadiida
calectiva eefdn legitimadas, conforme a lo que irdiguin S48 GSREE0S, Para glercer
jam derechos conflanos 3 so sompiniEireciin &t cualpuier audorolad aoministradiva
o judiciad. Sara dal efagls, basin presentar dichos estofufos pard presumin, a0
prirsha en comirario, gue fos derechos efevcidos les haa sido confiados por los
carreapondiandes tilares. ™ [Enfmis sgagack)

Es dagr, = sdgic 8 las Socledades de Gesfids Celeclva qua justiliquen, demre de cada
. procedimiznio o accion que iniden, cada uno de s fhlarss de dersco da aulor ua raprasssian

o caca una do ek cbvas administradas, suporddis un ebsticulo eviderte a la prolecdtn de bos
dereches oe propledad imalechesl, o cua! benefidaria al infrocier con B 0n Eavgied
formalidades.

En consecuenci, ls Scciedad Ganeral de fufores ¥ Compasileros Essalodancs, SAYCE, en
cuarfa Secipdad de Gestén Colectiva, degidsenania aulornzada por o ermonces |nsliivic
Ecisadariane o la Propiedad Wnlalechel IEF, hoy Servicio Madonal de Demches Infelechsaieas,
para gestionar los derechos de propledad inbelectusl de log aflstas y composkares, goza de
[egtimacidn & causam para serces lo delerss da los derechos oue e han side confadcs
cordnnme sus astaffor § lge conlraios oelebrados con enbidackes adfrAnerae andlogas -sin
recesidad ds pElifsde o de presentar olro Spo 8 pnashas que aguelios documenios que
repoann e g arohivos de s=ta inslili G,

Adicionabrenta, franle al hecha de que PIZZERI& EL LEHAZDR ro ha presentacks pruoba qine
depvinie asta presuncion an faver da la eccionante, en la espece es deberd chaarvarta v aplcara
. & {avar de kb Sodedad Ganeral de Acfores v Composibarss ESasteniancs, BAYSE

CUARTO.: DERECHD VULNERSDD. COMUNIGASION POELICA DE OBERAS:

4.1. DE L& MOBRATIYVA INTERMACIDNMAL, AHDIHA v HAZIGHAL RESPECTD A LOS
GERECHDS DE LOS AUTORES ¥ COMPOSITORES: El arficula 11 bis del Sonvenio de Bema
e prohecckin de obras lbsrarss y afigticss, dola;

“Asficaly T1 Bis.- [Dewchics oo mdodfiaida y devechos conexos: 1. Raciooiaiin p
alres comunicecianas sin b¥o, comuonicsciin adhbea par Mo o sin hic oo B oobr
rac¥ooifunoidn, comevvcackin piblcn madante aflavor o casinder alm et

4 Tafbogs] o Jasticis go la Croracided Ardise. Jaierpresciin Prapdicial Moo 1T2-F-2119 d2 19 de aovbarbre ds
s, j t |

T T EL _
(Ev i den. Pt B2 107  Cobgar 56 Mrmager. - Drficio PTVRLA4 783 7 o i r%ﬁ% L]
Sl padl sl 100 1 ¢ Dea-Doader 'é:’_l'-"_._f" i ﬁ‘;l IE:IDE.

e el N BUEHAD W L B
e i K

L —
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andiogo da fa abre rackootlunaida, ¢ 1) Las aubargg o abves erarkes ¢ adisiicas aozarda

h‘.ﬁﬂm&ﬂm&.ﬂm?n I‘ﬂmitdﬂ:ﬂﬁ'ﬂﬂdfmnh'ﬂ-ﬂ!ﬂ_ﬂmuﬂmﬂﬂ

:-!|:-. a m.rnl..mmdﬂ :f:t-.tﬁ .-11n-1':p.-1.'.a nl.'m-u::-.z o mﬂ.p.-'-.'ﬁ |;'.|.Ii]|:;|.5.l.|9."|,'.ll'ﬁ:'| ..-:u.n'uz.-.-:-'.p.-'n..;:u
5 5 o_oe imigenes oe ia cém reciodiondioh.”

tEﬂ'ﬂla ﬁgc-:-

Elarlicado B chal Tralsda de s O acbrs Damcho de Aulor —WWET, sslablecs:

“Arficufe §. Devecho de comunicacion al pishlice. S ponguias de (o prowslo an ios
Ardkcaoa TN, TI8G iy v B TTla A, 000 v 740is ) abl Gordvania de Sems, Qs
.i'l;.l'l;l|"|;I$ l;l'l;l-l,'.h'.'l.l'.}.; Kisraras ¥ anisioes q!:llll'ﬁ':l-ﬂﬂ.'-ﬂﬂ.l'ﬂf_hn RESLEND J8 auToRRar Clakyar
CUNTI LTRSS (hilcn oo pus ahrevs oo mvedips aidmbricas o inplidmbrcos Dl:lu""lﬂ'ﬂl'l-ﬂ.ri:'ﬂ'

ia piresta & AEEosEedy e podeioD de S0k olvag, Ja el femap i fag miambngs dg]p.:].':-'.‘:-::-.'
preclan ancecksr @ esirs ciras desole of lagar y e ef momemio gue cadn une o edos eljn®
(Enfiasis agragado)

Paoray pama, al atfcido 15 da b Dedeide 351 eolbe o Résman Coman aebog Darachs da A ¥
Derechos Conexas de la Comishdn de [a Comunided Andine, @i respacls de los danachom

palimoenisies del autor, preecribe:

"Arttcuie 13- 5 audor o, #n su osse, sus dE-'E'I.'..h'.'I.hHhIEﬂ.'-ES, Sermen al derecho srctusio o
reaNzar, sularizar o praliee ¢, ) bl {e ! ; .

quE sirva pars gvunolr fas oafabres, fos sknos, o .'mm?u:un o fas IImdq‘EﬂE.'i".:’ a4 (Erl'mh
agresgadal

Par ay parls, &) Codigo Orgdnico de |la Economia Social de {os Conodmienbos, Crealividsd =
Innovecian, astabkpos an B arlicus 150;

“Artieuie T30 Deveghos Exclusives- S8 recomdcs 8 fever o) auvior o -:n.r.
darastohabionia ng siausaies devaohog excailigs sohng Wi AT

E@Eﬁ, I'.'E-E:EEEEE Fanmm'ni-umrrnﬂgnnng.:' _J [I':'rl'ﬂln .:-grn:;nd-:._l -

En corsecuentda de A nomativa cHada se dasgranda qua ok aufanes y composiltones son Thuanes
de un derecho exchsivo para realizar, asortzar o prebibl fa comunicaoén pdbica d= sus obhras.

4.2, DF LA COMUMICASION PUBLICA - La comunicacian pdblica, entendida coms iodo acto
po 2! cual ias porsonas pusdan Manar aocieso @ [a obra o partks de alla por medos dsiinics ala
dalribucaln da etempdaras, arigiva |a obiigeciin de quisn la resiza, ds obleaner sudaripackn por
parie del Hular de las obmas comunioadas o por pare de quignes |o representen, as! caomo onglna

‘ i. 4
Eormmrbdar e Persdfi 17 1T v g e s~ ki MRS 006
Iy i%’ E‘D‘EIEHHU
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la obfigadén al pago de [oa mapacihos denechos patimeoriak=s & favor de aguellos. Adombs, se
recuerda que cada nueva comuricadin plbiica do la abm iemplces una nuava oblgacidn, una
rrlava nufﬂtm:l'.'myu-l TUEWI DAGG.

A desir dal Tribunal d2 Justicia de b Lnide Ewropaa — TJUE, [a comunicacidn plkhica es! *.ew
principlo,  cuskguiy Sefo medlanin o QU O USMAND PYOPOTGRDHE 4 SUR cNenfes, SO0 pano
SO 09 COUSD, ATces0 B chras peehepias, .,

Oloken Triburesd, adimds, ha destacads of papal Ineludiole del ususcis i &l caniler dafbarmdo da
) Enbmrvancian a0 al acto de comunicackn pobica;

* .Gn afmclo, eate uauano Vova a cabo oo adio do comniscin caanda nlandane, oo
lang canoohmienfo de B cordeciancis e au comparnamienio, para oar & sus ol
Arcero 8 uis plre podeats, aspocialmante cuance, & ne feAarE e L) nfensancidn, s
. afanfes mo poddan, o difcimenta podrian, aisfdar de b abre dformdida™

Amimimma, la Primera Sala de la Suprema Corle de Juslide e Madion, denrtro o proyeclo o
saniancks del amparo direcho en renvisitn 404002019, en sesltn de 21 de nowismbee de 2048, ha
mantiestade gus por & B “comunicadiin pibiica® s2 entiande:

" lodo ada por of cual (e plursidan’ de persanos powds fener accoso 7 looo & panks de
Ja alirs, an sy fomea angioad o davsiormadl, por mesing gue mo corrslsfen oo b disfrbuoion

o ayemEiansy
¥, gonlba;

*. 5@ precsa que k dociing ea b meteis fe sCsfeaichs gue oo acko de Somumcanidn
pilficy = prosecds ado freats @ la exdsfencin o no de on fin oeelivo Goro canoitino
ABCAEANA DATH QU S o fa camumicacitn. ' .0 astiha gua Janlo o ios erlanos que
parmiien Movifioar su naluraleza se encvenlianT faf g & aolo dobo ovigise o une
. p.umﬁdumnﬂa;mwqqﬂﬂumeﬂd‘umnuhu&r&;ﬁ:'l.'-_:'
AUE A0 &8 hEpE ooioids pre presis oislthucion O aiieiaes 4 cada ooa o oiehas
porsonns’; dodar ar anferorag gon inependansh da o exlstenche ds oo dmimo de koo,
{Enfasis agragac)

 Trikerral do Jericia de b Unide Beropea. Inespreiazidn Frojudicial, Assrin C-010013 ey Stichdng Srein y Tyen
By, HEALL [ni=esi BY

i Spniench de 2§ deabedl 422017, Stehing Brels, & SZE BLECA00T 10, xzanada 31,

3 Serpemela del Ampara Diescia | 120014, Prime Suls ds I Sugorerse Came da Jusilaia de o Machin, Ponermse: Jusn B
Silva Meza, | de dicienizre £2 2000

¥ Rpedrigies Taple, Joud Migual fooord), Coommdanior o fo Loy de Progfesad’ Draeonand, [Tesia Redhadide, el
Decrain Logidaiive L/LPE, d2 |1 abeil), % ed, TIVITAS ¥ THOHRASTH LEUTTERE, 2HA, p. 570

? plle Saiege, Héewr, & dwrachs de coonmlcarido pibéen divesna, Fapela, Edliorial Raus 7 Perdscian A150E,
2811, pp LIT— 141,

mmmp-lnmmnm-hﬁhmfﬂ _&IHI ’
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Por su partn, of ariculc 15 di la Deodelén 251 eovn o Rdgimen Comin sobra Carecho da Ao y
Oarechos Conexos da b TAN, sefala b siguizmis:

"Articisa 76.- Se anfianda por camumnicsciin pdiios, fodo aclo par of ol wna plinsdicsd

O9 pEETHES, rEunciss o ne B U mismo (ugarn, pueda daner goeneo @ (o oobry mie prast
ASTRRARIN o efenyNaras @ cathe (0B de aNRg,., " (Enfasls agregadn)

En cangardarda can ln anbasdarn, o Chdige Organice de (5 Econemia Soclal de los Conocimianios,
Creaividad e Innovacion define a la comunicacidn piblica, de fa siguiznte manam:

*artfowo 727.- Comuricacidn pishlica.- Sa enlende por camwscockin piitica todo acls
por &l coml ana pluresitan de porsonas, monkdss o 00 s a0 mdra lugary, §oan sl madnank
@ gua matiimimants decidan, puacks fevsd as0a3a 4 o obna 2o pravds desbribosidn do

sjemplaras o codn wra de eXas.. " (Erdasis agregado)

El usn del varbo podor tanle en la Deckldn Andna 351, como en el Sodigo Srodnico de b .

Economia Socal de ke Conodmigntos, Creatiidad e Innovacsn no o cosust, puss cama B0
apflala kx Core Suprema die Jusiicia de Maxieo, e comunicscihn pibiica se configura freme al
hescho goe exisfy woa posibifdad real de aoceso a s obra. En ==ta misma linea, B nomaliva
rag sl § naccral reconces Gua b sola potancidllad nelative a que of pdbleco puoda aooedir
& la obra es suficlente para gue se configure el acto de comunicacién pablica, al respecto el
Tribunal d= Justicia d= b Unidn Europea bo sabido sofaker que:

".para que hays comisnicacidn al pihlico Bast con que fa obre se ponga a
ivApOAiciin o pitdica, d lal farma Ui (RiLies fo comoonpan puddan accaokeT a
olla. For ooasipuenie, Ao &5 Jeaisia a asia respecio, ar conira de io afimeeco por Fafael
Hilakaz a (iaodn, af hecho de gque log cienfes que no fayen ancaraids of talovizor mo
hayan tenido acceso efecthvo a fas obras.™ (Enfass agregado)

Por b anderior, para gusa HEye Sovamicacidn pinllca e delarmicada obra, basta oon s la misma
se ponga @ cisposicion del poblico y que, =n consecusnca, ol plblico pusdla poeceder 3 ela, B2
decit, s e dul Tribunal do Juslide de b Comumikad Burcpes, dentro dal asunto C-30805
dia OF da dckembre do 2008, proviemanie clado, of hecho de gue FLLIESIA EL LEHADCR coenbe
ar sue inskalaciones con equpos que posbifen Bonicamenies & acceac del pobRca & lee ckvak
radidfundidag, alas como uo febaior ¢ un aegape de onido con das padantes, condfigura b
potenciafdad w, por lanto, cordfigura un acho de comunicacion poblice, pues a faves do esios
sqiipes B puade SorwiEsar corberadt poalagida por darschs de Aar Y, &N ConSRiEencin, e
coefigura un acto da comunicadién pldbica, va que eslada poslbiiando a sus dismes a acoeder a
ooras qus companen & catilogo repressmiado por la perie accdonanbe,

Wrrtamal de NEtki s n Cormnidsd Bampes deairn del anmig T3 RTS de 07 de dickamie de 2004,

g, Pppalinlen L7 s gy - EoFoip DL 1)
A e—— el %ﬁ%ﬁ e
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Insisti=ndo en [a juispricencs (ada, B8 adard qua 0 s Jaciaiag., &l heclhe de gue g oieifes
e o hapan ancanoids o teleisor ne feyan fewds scoasa efoclun @ ins ahrgs © 1

QUINTO.- PRESUNCION DE LA VIOLACION DE DERECHOS DE FROPIEDAD INTELECTUAL !
51, IWYERSION DF L& CARGA DE LA PRUEEA:

Fespecio d= in prueka d= la Tiracdbn, a5 importatds achierd quie & bien & adiculo 168 dal
oy Oghanics Ganaral de Procescs indlcs qua: "Ar. T69.- Cavga do A proehbs. E5 oddigacka
dao fa parde aniora proder ios hachos que ha pronoeso afmalbamenss e le cemands i oqoe ba
pagare 8 pade dorrandsds @0 SU SOUBEDOGN,T pars Rsi0s casas, fl ordenaminnto juridln
inviarta la regla respecho de la carga de la prusba, delrvo a que resulla ldgics que s= exi@ probar
detmrminacks bescho & parls quo &8 ancinaia &0 une siluackn mes fMvaable para apotar &e
avidancsas o eeclamcer [os hechos congrovweridos.

. Lo cavpn ciidrtacs o b prshia e85 ana feoa del gerecho probalons s askanag & cange
o proba @ 1 pae procesal quo S0 eviouevie e maiores oondiciones de hacan,

(.o Spaicd U Sevaoiama fuis laed dal dereaha prabalonk, waada por & el SOand ga
apioRcin oe bos presuptestos fmoiaonaies oe cargn de la prueba existe [ posthlo'ad o
e gquece fa veried &l margen G OAeeied anhi o) Iaeas dapiiditio antie Mg puetes,
radieada i Que sahne woa o eXos posa Ay imposkdiced oe aponsr fa proeha en nodacidn
can ios heohas que swsienfsy {8 foome que mvocs § & pealenraiia gue parsigue [, L "E

P U e ndio & Dosc U Encier

=(...) oty & respansahiidad da probar fales fochos enfre Jas pavios, an afonolin of
oritnnc o favorabiiceg de la pogiciin da capla pade respsco o fd Lares 0w degahogar (o
argahs an cuealidn, §in considarscidn & afechy fvidhoo proocosad gue ana O abva pavfa
DArFgan... &1 AOCUTa Que BN el procesn aparercan demosbados e feohor en gue se
. fungan fos akgedcnimid o Be peded, Idsfinamacde de Sl @5 e pasieha amosesel

asnala por oeda ana de elas i owd es ol edeato Juritico e esfdn pevsipodendo en el
procesn, crisrtando de ase mode (8 sctiaoay probalods hecok f Disgueds o i verdad,

Con base en lo andedor, conscerando o pesuncidn 98 legilimidsd ode la oque gozan lae
Socindades de Geslidn Colactiva ¥ que la comimicacsdn plblica & confiourn con ka podencialoled
da aceddar A obvas § preslaciones promegidas, configurada por el hecho die canlar oon
Inslalagior=s que poskbiilen Bomicamenle el acomg o poldics & olwas v pisalacignes, ers
PIZZERLA EL LEALDOR qidan debia probar que no ha usedo ni ha cormunicade pobicamants [as

S i,

2 GlAT-RESTRERD, hen Casles, L corge dindrics o Te preeks como modalhiad de carga progioris splicads an a)
wderaamienie jurkdlco colpmbbnn, Volnoecie a by ipelded conetilzeional Ea: Enteanado. Esero - Juln, 20016 vl
13, ma |, p © w206, apdiids Aol org 100 30 LR mada 20 [6vI3n] 33120,

1 hidem

i ckbre i Mapdiation 7= FIY Do vin Revmges = Bl FCALIM 200
P 1 T2 I G latii &ﬂm
A—

S - DR - e S I e i ok e
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¢

ahraa musicakes ponlenkdas en = eperonio represenbado par & pads acconacts; sln peruic’o de
Io cual, sm debe destacar que da ks prachcs da la inspeocidn se verficd dicho uso, ¥ gue de s
reviEiSn dal axpadiante adminkiratvo no s= desprends documents aleng melanta & cual la
pochneda desvirile dicha as=weradon o indiges el uen gue se da al lelevisor ¥ ol equipo de
sorido con dog parlanioe anconirados @l dla de la pricica de ivspecsian, o MANAMG GUA SR
ailablnzoa clamamenie que aguelios noo eslan deefracdod @ comunioar pobicamenie obras
musicales.

SEXTO.- MEDIDAS OROENADAS DENTRO DEL PROCEMMIENTO AabDMIMSTRATIV: E
Cédign Dngdrico da b Boondenia Soolal de los Conocimienbos, Crealividasd & Innowacidn, mepeots
da |a obscrvanda y las atfbuciones ds viglansia ¥ eancidn para repimir actos que wulneren
derechos de Prapiesdad inlelecival dapona;

“Arifpwdo S0 Lo soforiclad nacions compsdanis on molenn de oerechor mieiaciveies
aaread, de offioie 0 8 pefinidn de pans, funclones de Mgsecsdn, Mmankomo i sanmdn pars

elary reprimir fnfracciones & Mg derachas o Fropsded infakootos! .

“Arficido 560.- Moddsr orcsnsdas cor i awlantan’ an gueEtana de propocad Infeveciual -
La aulorided naccnal compalanfa an maferds oe dereobos nlekectuakes poord ovinar G
adagsiin e ure 0 il e has sipolonfes medidas:

1. Inspoooidn;

I Requedideala da miommacko ncyenos b fcuilan oo omleadr [ gresanfaciin ge
dacumantos w clyefos e S8 encusnine b o conlod ¢ posaaid Jo) presunic infracion
A Sancida di [ Abaceiin o icd daschcs Ja propledad infefecival; ¥,

4. Las damds provkdencias amvaniives presislas e (3 fonma gamsal Ja grocesas®

6.1, DILYGEMCIA DE II-.IEP'EI!}EIIJ_'IH: El G!ldlg:i Orgdnico de B Ecindmis Socdal da os
Conaomianios, Crealividad & novacian, respecio de [pe inapocionas, astabkeoes

"Arficeile B2 - Ow as Mmspacohomes. - Las inspecciovas a0 /esiladln 0am comonodasT i

proson infracciin Ao los derachas de propiadpd deaseciual .05 .

Conformm & canlenide del Ada de inspecoicn do fecha 05 do juni de 3014, se desprende que
duranbs [a praciica ds ks dligenca da apecdiin se deslacd & presencia de inefalacicnss qua
posikiflan Wenicamanta al acocsso y ke comunicacion plbica de obiss ¥ preshacianes, 1ales como
un teledsor =siendio, de conformidsd con ba demaliva, indisfines sl al momenio de (3 ingpecain 48
osdBhe UERAED0 ¢ no- y uneguipo de sonkdo con dos pardantes, medanks & sl se puco constatar
la comuricaciin plbica de las =iguianies abras mysicalas; La nueva y la ex d= Daddy Yankee, Pa
ia Combids 0 Jo=a, Por € & Kaenl G, v, Mala mla de Becky y Maluma.

Lo oual deja =n evidencia g on & Rasleumanhe Pzzeria E1 Lefador sl se realzan acioe da
camunioeciin poblica de cheersas obras qus corrpanan al CalAkgo da cbias represeniadas por
parie acconanis,

=R
Eﬂ:ﬂﬁnmpﬂmmmrm:wm éﬂ:—._m, IE_.;:H““ .ﬁ-i_%ir"“i

228



229



FEs £
PP

SERFICKD WAtRM AL D DERECHIS INTELECTLALES D

6.2, RECUERINDENTD TE INEGRMACKIN: B Codigan Qradrdce da la Ecanamla Sooal da log
Conccimienios, Creatiidad e Inrovaciier, mapacio de las inspeccionss, estabi=ce

“Asficule 567.- Requerimiento oo informacidn - Coando se presims (@ nfacoldn de
demchar de propvaoed mnmachial g la lnminenoa de disha infracsidn, L auforided’ rmcional
comnpefente an matera de devechos nlelaciusles podrd FGUINT gUB 59 B EYCHOnERne
cunkpuler imformacidn que parnle establecer b gelifencia o na de & nfraccidn o su
Jnminanci.

La ddformacdn dedeyd o arivaacs danfm dﬁffﬁ.frnhnd.nquh:—u |:|'|'l-.': desde fa focha de
da refificecidn, Le fals o corissraoedn ¢ 2l (e
dodicio an canire cal prasunls FEeen [Errwhmgm:-]

Er la pspecle, medianbs e escrito inicial de acdin @ lutea admintstratia, la Sccledad General
. de Aufores y Compealores Somborianas, SAYCE, ademds de la prclica de b dilipencis de

irmpeccian, solicit que se reguiera a la parle accionada ba cencdn o8 S0 reapactia, Mcirs e
page o cualguer oiro dosumenic arldnlics an & ol corsbe que s ha carcelado a la parte
accionanbs log derachis eomespondientes por el uso d= |3 mdsica. Al respadho, de |a verficacidn
dal greserte cxpedients adminsirafvo se constala giss o pate ecchonada no ka compldo oo
dichio regussimisetia, dakindn considerarse a doha acluacian como un indicio en sy confra de
aonlamnidied con o ya dlade articulo 58T del Cadigo Orgnise da b Boonomia Seclal die b
Comscimigntos, Craafdidad o nncraciin

Oe ftodaa formas, adickanal a b anleror, hay ques mecoidan e ol astabece & aniouks 572 dal
S DUerps normalive:

“Arfieule STZ- Gbstacidzacidr &n ol comipliniiéala o dos acfos- la autockdod
pacins compalanfe an matana Je dovechos (ntelectoales dmoondrd dooa sancidn @ L
amahipsida an o ankon 868 & goeres sl dareites ohetacudizand o ofisafaman
conplrienfc o ke acdod, medoaa g specchones disouestos por dicha awantad, o oo
$ anuigen i Infanmeciin mgoendn denfro dal Mg conceoiin”, (Erfasis sgnecedo)

En conciusitn, de [a Flapogidin de la presents acdin de fulels adminiirathva y dal
ireumglimiento de PIZZERIA EL LEAADOR e relacion & la prosartacdin de ke loenda de uso,
tactura de pago o cuslkquiar clro Scumenta aubkéntoo en el cual consie gus == ha cancelado 2 s

pade accioranie los dercohos comespondentss por @l Uk G8 b Mk, s8 inlene gue disho
restauranie o coma oo B suleiEREen para la verificeda e mpaga comunicadén piblica de
obras, aaf come hangooo R ablenldo fcencia algura para ese fin.

SEPTIMO.- MULTA ¥ JUSTIFRCAGIIM:

T4, En viflud da o arkerior, anle @ evidsvie comunicaccn poblice dw obrae, por anda, e

infracciin al derecho de comunicacidn pallca, ¥, la degarada faka de aulodzadén o dosncha
corfecida por parte dal iRdar del derecho aulor schee las obras musiceies a favor da PIZZERIA EL

PR piion o, Mgl b 2 - 10T o Dl i ATl — Schisic. PO 1) M’ %ﬁ H
Eaduhipts psiisk. TR 1 ¢ Chasa-Lomdor (913
g b W00 T PR - vl v ol o D B LT --".-.
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LEHADGR, y, por tasba, @l incumplivdanto de pago por su parte, por concapio del sferddo de
dlicda derecho, debe considerarse (o establecde &n el Cédigo Qgdrics oa e Boiasmia Social de
oz Conodmiznios, Crealividad e Inrovactn:

“Artipito 568.- Razohwii mofveda- Vencde of Mating d8 amsbe o melzacs L
alincis measioneds an e articae procedania, sagdn corospanda, fa awanbad nascnal
covmpaienie o malann oe ferechos nteleciiraias dislar raeseidn melivecs. '

S e dateeminane Qe arietd fraockn do los deneofos O propisdsd idefeciisl s
samcianard &' infracicr con Je claisurs da palahBeiniswd o e & akde s o con una
muks Jo arlva 00 cokw CsD Snianag hisicas anifoadas, hasia olenfo cuansds ¥ OGS
EAANCS bdsoos unilcados alonoiandgn a lx ratovai=za o D focoidn ¥ o oiedios gue
oarg o pfocle esiabinros o Mginmants corassondade, B0 @ misma msonkin ook
dispomess & acopoidn de cuaigulea ae s medidss preeilae e sdla Secnidn 9
confrmarse fas gue 88 hubiren oneoedd con camclar prosonalf..)® [Enfasls
AgrERda), .'

7.2, FlJACION OE LA MULTA,- Fara la Tjackin de la sanckn, esta soridad consiera paidinania
destacar que la Socledad Gereral de Autores vy Composhores Ecuslodencs, SAYCE ha sehalado
=n el escritn de tulela adminisiativa: . deto Svmscs que e demandada no ha cancalrco los
dumchos, do bog efog 2012 ) 2718, da canfonmidod oon o piego fanfane pebdétads an ol Replabo
Cwclal 653 gel 34 de marzo oe HN2, adevdsads o0 wair fofe o USODE T.470,27 fun miv
EuatracinrdGs Solevite car 27700 Ddlares o ios Esfados Unldos oo Amérioal imcluios 1WA

[ lcdos modos, | anbedicha rorma legal (adicaly 589 cel Chdigo CQugdnico de la Eccnomia
Docial i oa Conocimbanies, Creatvdad g Innovacldn) reconcce un mangsn d= cemsdonaidad
regiada pare que 3 auloridad adminisiraliva sstablezcs wa Mk, meeneckendo un dafo punit,
mwme e par 8w neluraleza an cuante & su Sadén o wvaloraclin es arbdlnn bwis, en
coraeouenda, prede ser fado ferementie por la aulordad, sempre quo s8 ancisda danine de

los paramelros previstos en la noora, de shi guas de feme andioss @ ko que suceds oon el dafio
puniive an &l sktema argiosajan, la mulia debe ser disuasia, pama que de oste modo & inbaciar .
modfique =u canducia ¥ mo conlinds reafzande gedclEas g dfien oon o peedsto en o
arderamianie juidico,

En #she conlesta no es rescesanc gue asts sulaided jeliioe & valr de la mdla previsia
EamEra U l misma cwurpla oon su cardcler disuasivo y se encuadrs denlro de la
discrecioralidad regisda v por lanbe de [og pardmrelrog Gue B Hoima prad

Snbre & {ema, es predso dlar a Jusn Cardos Henao, gisien esnakic
. % ia pallca pibNoa que festlica o doflo pumitho on el sisferms angioestn & [ ol
rgceiar condueias mediants s SAans anondaiaag, an auoso sissme 5o mochos kKas

macanismos gue para s afeclo == Yenen, vedipreciar, B2 SaMconed aovmnsimlans e
? pui e il Exladn & lag parsonaa oedunales a fuidias Cicha sancidn, gue huscank
]
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o mEmE cljalive goR & oo paniiva, soda e favor de quign sop o dafa, &5 oecln A
sociadan en 50 comunic. poose astd incemindraaos W oo Sieo castiganco a o
responsahie .. ™" [Enfais agragadal

Ma ckskare bo arterlar, para la fscidn de la reapsechiva sanckn, sska Autoridad corsidera: a) E
valor sefmiada por B padie eecionante, o oual fus flado d= conformidsd cin &l plags larTain
publicade an &l Reglstra Oficlal 653 del 05 de marze de 2012, esto @8 LSO 147027 (un mil
cupirociorfos selents can 277100 Délanes da s Estadas Unldos de Amédca) induido I¥A; b) El
BC% o=l valor e e parte acoonada esiarfa adeudando a la Sodeded Gersnal da Avlores y
Cenprshones Eousarlanos, SAYCE (50% de $1.4T0,27 = §735,14) por el Incumplimiznio o taka
de respussia al requadimiento de informaddén soictado por b parte accionanle eapeo a b
lcarcis o usd nespactha, fachura de pago o caguier alre documente afentico en el cual conste
gue s ha carcelado & la pards scciorsmnte los derechos comespondisnies por &l tso de [ misica;
c} B 50% dal valer qua | pare accionada eslara adeudando a la Secisdad Ganeral de Aulcras y

Composkores Ecuatodancs, SAYCE (50% de 5147057 = 3735,14), con o fin de que i@ muka
. pslablecida cumpla con #d candchr dsmasho y dado el fiempe de wuneraditn del dersdho
rearmaeda T afos, ¥ ke exdstanda de dos sucursales dol realaurants inesbcricnmda,

Por la axauagia, lomando on cuenla las consideradones g8 bedha y db danschs raallisdas, ba
Cirecclan Madional de Derecha da Auter y Denschos Conexcs, RESUELVE:

1. Acoptar la accidn de Tulels Adminiiralia perdapda par fa BOCEDGD GENERAL DE
AUTORES ¥ COMPOSITORES ECLUATORIANGS, SAYCE, = 17 da diciembre de 2014,

I RatHicar ol cese de ko acios gue corslfluyan k& infraccidn anatzada, princpaimente,
suspencer 8 camunksciin piblisa no aulorzada de e obras musicales que corforman el
caldogo representado por la Sodiedad Ganeral de Afomss y Compositones Ecualodiands,
BAYCE haets al cumplimierta de ks obigacions=s camespondierries a efecio de garandizar
ai LR anarzado.

... 4. Sancianar @ FIZPER EL LEAADOR, con una mula de 850040055 (Dos mil novederas
cuarents ddarss con 55100 de ko= Eslaccs Uridea de Aivniea),

4, Cancoder a PIZZERIA EL LEAADOR s Erming e dieg diag compdes a pari da la fecha
de notifcackin con la presants rescluckdn, pana que efeclie o pago de @@ sancitn detalada
e 4l nigreral anlader en = Banoo del Paciiice, =n o cuerts ecamicora dal Sendcio
Maclonal da Derechos Inbelecluales; poalaifcrmants realics o cerje de 1o papeiela, en las
oficres ubicadas an A%, Aeplblica 395 y Dlego de Almagro, ECF. Forum 300 d= ek
Ciudad da Oule, a fin de evibyr las socianes comclivee & imgasicadn da meciisa cadalaras,
qui conlewaria @l no pago de lakes mullas, de confomidad a [z dspuesia on o] Decwebs

H HENAD, Juan Terios, [El Saifle, Ardlink I:IIIF'fF:-I]n: Il r\'.'ﬂ.!.l-l'n'lﬁ"'ﬂ parraarimeciie] del esmdn de de
colorehimne v fineds Usiversided Evierada de Colomibie, Bogais, 1959, P, 48 - 4§,
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Ejnoiia Ma, 356 dal 3 da abdl e 3018 v Ia Ragokecian Me 003-201E-0E-NT-SEMARI,
ol 24 da julio de 20148,

5. ORDEH DE COBRD: S= smie [ presente OROEW DE COBRO =n cordra 4= MIZZERIA
EL LEFIADOR, an ks sicuienbes lmvincs: &) LA presants OROEN DE COBRD 4k por 18
caridad de LSO 5234058 [Dos mi nosedenios cuarenta dblares pon 55100 de bos
Exlados Lnidos de Amernca) mas ks inlereses que ge hubiersn gererade. B) Se ORDEMA
@ PIZZER|A EL LEAADDR wr wifiad chal setleude 371 dal Cédge Onghnico Adminkitafe )
Jue cancele en el #&mming de dex dlas conlados a parir de i noificacitn del presenie
acio pdminisirativo, |8 carvicsd ge USD 8354055 (Dos mil revecianios cuarania cidlares
con SEM D0 da los Estados Unidos da furedrica) mas los Neemsas garsrados, an la cuanta
recaudadora Mo, TETTESS del Banco del Pactico, de {fulardad del SERVIGIO MaCIONAL
OE CERECHDE INTELECTUALES, parm [ cual deberd sclicher & comgrobania
comespondients as! como la liquideciin de inlercses en la Unidad Finandera del Servicio
Megdonal de Dwrachos imlelscivalae; v, W Qus inforrss 3 [e Unidad da Qbesrvancia & e
Oireccldn Madonal de Derecho de Autor v Derschos Coreoms del cumplimiento de esta .
orden can B presaniacon del cHado comprobante debidamerts cancslads v del
enmprobants de pRgs respedive clargads por la Fatilucide inanciers antes indicada, Se
recusrda qus &n Wiud det arthoulo 274 del Sadigo Organkco Administralhi, la obligadiin
pEsuriania Sanlanida an la pressnle crdan de cobrg pusds 48 saliEfecha prasenianda una
solickud de faclidades de pago. de conformidad con este cusmpo nomative yoel
Roglenenls fel Pacedimierta Coadive dal Sepdds MNackordl de Damaches infelasizakbs,
c) Se previene @ PIZZERIA EL LEAADOR que en el casc de no sabsfacer la oboligadin
pecuniana o |3 presents ordsn de cobro en el Brmino depuesio &n &) Beeal B gua
AnEseds, 8 prosedend con al inkds del procadimipnio coactive, la suma di oS nlereses
que se gener=n, ¥ la imposidin de medidas cautelarss, de condormidad con e
erdenamienks juridics viganis.

6. E] presante acio adminisiralive eg susceptble da los recurson. previstas an & adiculs SEY
del Chdigo Oiganics da b BEcondenia Sodal de log Conodmiantes, Cruathidad o
rmowacian, en concordanda con el ariculs 308 d=| Sadigo Crganico Gemsral d= Procesos, .

Hodifiquese.-

Razde.« La resclucion que antecede se notficd &l dia 11 da septiember de 2020, a la SACIEDAD
GEMERAL DE &UTORES ¥ COMPOSITOREE ECUATORIANOS, BAYCE, &n ka caslla SENAD-

M3 Moo T2 0y en ot codroos  olectrdnkocos: maglycepiisaycecomes v

4, EL
Dirmochies b Fgcbtioy [0 167 v Depe o0 Mreoge - Coricia PO 300 i i i
H-li-lllll-li-ﬂﬂll-l'ﬁ_lﬂ'i'lll-lﬂ-' - M % @mﬁl’&
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frodriguezifisayce.comes: v & PIZZERIA EL LENADOR, an la drecdin ubicada an la Calle

Palormio Mo, 7-17 ¥ Geovanny Calles, al Horeste del Distido Metropalitano de San Francisco
de Quite, de la Parrogula de Calderan. CERTIFICO,- En vidud de s delegacssn del Diaclor ds
L=zt Insthudonal sonledda medians Rescluciln N D0E-2030-DGEI-EEMNADI], de 27 de miago o

2020.-

(uotezatly

Abg. Ana Carra Fil Lopes
DELEGADA DEL DIRECTOR DE GESTION INSTITUCIONAL

Al & o hh;.a.ll El.i'h.lFl-.Lﬁpu hy B uf

gehada v narchedn cor _F:'-'rl:\-mblnr.rﬂ_lln. Wi fride

Shwichkive me Fapdz-cg [P 107 v Daga de ddragry = B ko PGS 08
Cdoige remiek VTRA TN F-olla-f ke
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Anexo No. 10. Entrevistas Dra. Yadira Yacelga delegada & Dr. Santiago Cevallos Director

General de la Secretaria Nacional del SENADI.

Dra. Yadira Yacelga delegada del SENADI. (Tomada del archivo original de audio)

DRA. YADIRA

Pero no, yo no tengo problema de que le grabes, pero como que para que le adjuntes la grabacion
de esta entrevista yo creeria mas gque lo que nosotros hagamos. Seria una charla. Si, justamente en
lo que a lo que hablemos hoy deberia un poco también enfatizar muchas cosas.

DRA. YADIRA

No tengo problema en que la graves, incluso al momento que tu desarrolles tu tesis, enfatices y
puedas tomar los conceptos que aqui te vamos a dar

Entrevistadora

Claro que si. Muchisimas gracias, doctora. Si se puede, tal vez identificar para que quede mas
documentado la grabacion.

DRA. YADIRA

Claro, mi nombre es Yadira Yacelga delegada justamente para esta charla por el director general.
Estuve un poco mas de dos afios encargada de lo que fueron las tutelas administrativas del SENADI

Entrevistadora

Ya, excelente. Muchas gracias, doctora. Vera, entonces no sé. ¢ Usted tiene abierto el documento
de Word con las preguntas?

DRA. YADIRA

Si. A ver. Justamente me habian pasado las preguntas de lo que mas o menos las revisé.
Empecemos con el tema generales de los que me preguntas sobre el tema de la funcion
administrativa, porque lo he comprendido. Lo que mas te interesa es el tema de las tutelas y sobre
todo en el tema del allanamiento.
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Entrevistadora

Claro que si. Le comento vera por qué yo le hago la pregunta de la funcion administrativa y la
diferencia con la administracion publica. Esto yo le hago la consulta respecto a porque quiero
entender completamente la razon por la cual nosotros con el codigo de ingenios, recurrimos
supletoriamente al Cdédigo Organico Administrativo, sabiendo que el Cddigo Ingenios es una
norma especial para nuestra materia.

DRA. YADIRA

¢Entonces es justamente tu primera pregunta, que es qué es para usted la funcion demostrativa de
la administracién publica y de qué manera esto encaja con otros escenarios? Bueno, pues entonces
la administracion publica en general es del conjunto de organizaciones publicas que realiza la
funcién administrativa, es decir, en el conjunto de todo el conjunto de todos los organismos de la
administracion central, que son temas activos como las instituciones publicas en si. Y estas a su
vez ejercen todo el tema de la funcién administrativa y en el tema de la relacion con la
administracién administrada. Entonces, por ejemplo, aqui ves mi conjunto. En si de las actividades
y de las actividades destinadas a satisfacer los fines de cada uno de estos organismos o instituciones
que conforman la funcién administrativa. O sea que cumplen con la funcion publica, perdon, ¢si
le tienes claro ese tema? Ahora, justamente lo que es el Decreto 56 del 3 de abril de 2018 Decreto
Ejecutivo, es donde se crea el Servicio Nacional de Derechos Intelectuales.

DRA. YADIRA

Entonces en el SENADI justamente se crea como un organismo técnico de Derecho Puablico, ya,
dotado de autonomia administrativa, operativa y financiera, con rango de secretaria general que
esta adscrito a la Secretaria de Educacion Superior Ciencia y Tecnologia e innovacion SENECYT,
por lo tanto es justamente una institucion, un organismo técnico, derecho publico pertenece a la
administracién y la funcion publica institucional, que obviamente estamos dentro de todo el poder,
que es la funcién ejecutiva. Por lo tanto, estamos dentro del pacto justamente que hace por temas
de administracion publica.

Entrevistadora:

Perfecto, pues ya, perfecto. Ahora asi, totalmente comprensible la razén por la cual acudimos
supletoriamente.

DRA. YADIRA
Ahorita vamos, vamos por preguntas y mas siendo asi que natural.
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Entrevistadora

Ya, ya, perfecto.

DRA. YADIRA

La otra vez tomando en cuenta que el Codigo Organico Administrativo no mas supletorio el
ingenio, ¢cudl es su dificultad respecto ya a ver el Codigo Organico, la comunidad, el conocimiento
que aqui tenemos? Se le conoce como ingenios. Nosotros le llamamos como COESCI. Yaen lo
general se llama codigo ingenios, Me refiero justamente a la creatividad. Este cddigo es una norma
sustantiva, ya que, con muy pocas excepciones, tienen normas que tratan de sobrestimar mucho
mas plazo como trdmite general.

DRA. YADIRA

Hay que tener en cuenta que también todo lo que es la propiedad intelectual estd basada o mejor
se rige a normas comunitarias, ya que son justamente aca donde nosotros jerarquicamente tenemos
que regirnos para todo lo que son tramites, procedimientos, principios, todo lo que es en si. la
propiedad intelectual. Y estd como norma nacional, tenemos el COECSI y justamente si bien como
tU decias, es una norma especial, actualmente nosotros le tenemos. Estamos en la aprobacion de
los reglamentos al Codigo Orgéanico, al Comercio, conocimientos practicos, haciendo ya en el
fondo como estamos.

DRA. YADIRA

Justamente es por lo de las aprobaciones todavia no tenemos reglamentos que rijan asi los
procedimientos o todo. Toda la temética que hay dentro de la propiedad intelectual. Por lo tanto, a
nosotros, a nosotros justamente por pertenecer al tema de la administracion pablica que ahora esta
corregimos bien justamente al tema del codigo administrativo. Claro que es el procedimiento
administrativo en general.

Entrevistadora

Es decir, nosotros nos remitimos, perdon que le interrumpa doctora. Nosotros nos remitimos al
COA en temas Unicamente de procedimiento en general. O sea, acudimos en el caso de los
términos, de los plazos, de las situaciones de notificacion. Yo estaba leyendo algunas providencias
de las cuales la autoridad competente se remitia al COA en situaciones como, por ejemplo,
determinar la fianza., Cosas asi, ¢no cierto?
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DRA. YADIRA

Sobre todo, todo el tema del procedimiento administrativo en general, los principios como tu dices.
Por ejemplo. Que esos conocimientos administrativos. Y en el tema de la sustanciacién en si lo
que es la practica administrativa que es nuestro tema principal en todo el tema de las
instanciaciones. ; Tomamos el tema justamente no? Como se cuantifican los plazos, los términos
el tema de las observaciones la forma de notificar ya entonces todo lo que es el procedimiento
administrativo general, salvo que es comun, tenemos como norma supletoria lo que es el COA.

Entrevistadora

Ya perfecto.

DRA. YADIRA

Si, si existen temas por ejemplo de sistema de cancelacion de registros de marcas en temas de
propiedad industrial, existen tramites y plazos, términos que estan determinados en las manos muy
dadas, obviamente ahi si nos regimos justamente esa norma. Ya te digo todo lo que si el
procedimiento administrativo comudn general el sitio en donde les digo la justamente el codigo ya
perfecto.

DRA. YADIRA

¢ Podria explicar de manera detallada como ser realiza el procedimiento de la tutela administrativa?

DRA. YADIRA

Después justamente lo que ya hablamos hace un ratito el tema de instituciones tal cual se aplica
una tutela

Entrevistadora

Ya doctora,

DRA. YADIRA

Que en este caso es el COGEP vy al final hablamos del allanamiento.
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Entrevistadora

Ya es perfecto.

DRA. YADIRA

¢un poco de orden?

Entrevistadora

Si, si, perfecto.

DRA. YADIRA

Entonces, a ver, nosotros en el codigo Ingenios tenemos todo un capitulo, de la observancia, desde
la observancia hasta todo lo que pase, hasta lo que va a ser positivo. Ya,

Entonces, en la observancia del titulo de hasta el articulo 150 que dice el titular de un derecho
protegido u otra persona legitimamente efecto, podra accionar contra cualquier persona que
infrinja tales derechos. Asimismo.

Entrevistadora: Me parece que era 189 o algo asi. No me acuerdo exactamente, pero yo ya tengo
la resolucion

DRA. YADIRA: AH YA.

Entrevistadora: ¢Entonces, si la tiene?

DRA. YADIRA: Si. Nosotros justamente hicimos el acercamiento a la judicatura, para que incluso
los jueces tengan conocimiento que cuando nosotros solicitemos un allanamiento basados en un
articulo del COECSI, pues ellos si tienen.

Tengan las unidades, que, si tienen competencias, de darnos tal autorizacion. Entonces, por
ejemplo, el articulo 3 de esa resolucion te dice la jueza dijo de contravenciones conoceran y
resolveran la solicitud del otro en los 6rganos competentes de la economia asociada a los
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conocimientos, creatividad e innovacion para la ejecucion de los gastos administrativos, con
medidas provisionales de proteccion y medidas cautelares, teniendo al lado sus articulos 562 y
535. El 562 te hablaba.

Exactamente el allanamiento. Y el 535 habla de todas las medidas cautelares.

Entrevistadora: Exacto. Ya.

DRA. YADIRA: Entonces ahi es donde no gastan. No estan en nada.

Ahora, la vez que nosotros solicitamos allanamiento, las competencias, Los costos de
contravenciones los asumian ese rato los jueces penales. Por lo tanto. Esta vez a nosotros fue un
juez penal quien nos dio la autorizacion.

Como te comentaba, el tema de los allanamientos es un tema justamente que se lo maneja con
mucha precaucion porque si se va contra el derecho constitucional. de la vida del domicilio. Ahi
es cuando los jueces, los jueces se notan un poco renuentes en darnos las autorizaciones, incluso
ya con la con autorizacion del juez y te comento que en el allanamiento que hicimos ya la Policia
Judicial cuando nosotros solicitdbamos el tema del apoyo, a pesar de que nosotros un dia anterior
fuimos hablamos por las autoridades fueron al final y les explicamos por qué estamos en lo que se
iba a hacer todo el tema de la intervencion. Todo. ¢Ilmagino que llegaron, hablaron con algin
director, alguna persona y el dia de hacer el allanamiento, vamos y nos dicen bueno, ya al fiscal
donde esta?

Nosotros no necesitamos fiscal, no, no, no, nos decian es que yo ya hablé con un superior y debe
haber un fiscal, un fiscal que dirija Todo. ¢Entonces, a explicarles Por qué no se necesita a un
fiscal?

Entonces, realmente si la resolucion del Pleno de la judicatura para nosotros tiene bastante el apoyo
para poder realizar, primero solicitar a los jueces lo que sea allanamiento, en si también a ejecutar
el allanamiento legalmente.

Entrevistadora:

Entonces de esta manera estaria como subsanado ya con la resolucion si, al rato que yo le lei la
resolucion. Dije que solamente. O sea, me di cuenta que en cierta manera ya la autoridad de los
jueces ya tendria mas o la mas alta seguridad al momento de otorgar esta orden, esta solicitud
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DRA. YADIRA: Mas como informacién es la seguridad de quiénes son las fuerzas que deben
darnos la autorizacion.

Entrevistadora: Perfecto, perfecto.

IM11Ahora!! No seé si Patricio este por ahi, si y después entregar, nos pueda entregar. Me pueden
facilitar este expediente en el cual, si se esta otorgando el orden de allanamiento,

DRA. YADIRA: Lo que pasa es que los expedientes todavia no nos acompafian.

No, todavia esa respuesta no es oficial.

Y ni siquiera las providencias o algo. Tal vez no todo fue asi.

Tu le puedes solicitar todo el tema todo, hasta lo que ya fue notificado, ti lo puedes solicitar es a
ver qué tal, es el expediente referente a la adquisicion de derechos de autor, lo puedes pedir a través
del director

Entrevistadora: ¢ Ya de repente usted sabe el nimero doctora de ese expediente?

Lo que quiero saber es como fue la solicitud. Claro. Quiero ver cdmo se motivé para otorgar la
orden de allanamiento.

DRA. YADIRA: La instructiva 1754 2019.

Entrevistadora: ¢Entonces, podrian solicitarle directamente a Patricio o a usted?

DRA. YADIRA: No, no ahorita, porque yo me no estoy ya dentro de todo lo que es las tutelas
administrativas, sino esta tutela pertenece a la direccién de derechos de autor.

¢Entonces preguntale a patricio si es que lo solicitas directamente por la direccion general o se lo
pide al director de derechos de autor?
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Entrevistadora: Ya, doctora, perfecto. Ah, ¢si?

DRA. YADIRA: ;(Por qué mas casi todas las tutelas? No se, realmente hasta qué punto ha llegado,
pero yo creeria que hasta la orden de allanamiento. ;Qué es lo que te interesa a ti? Creeria que si
podrian darte las providencias

Entrevistadora: Si, si, si. Eso me serviria bastante para el momento en el que yo estoy haciendo.
Narrando el tema del allanamiento, yo hace una referencia a como la autoridad se pronuncio
respecto a este particular y cémo procedieron, como solicitaron, como motivaron la Providencia
como motivo usted doctora para poder otorgar esta orden. Entonces, claro, se me servird mucho
para el tema procedimental,

Claro.

O sea, la motivacion fue asi. O sea, por cierta razon.

DRA. YADIRA: Tenemos que ver primero con el articulo del Cddigo orgénico que nos da a
nosotros la competencia para solicitar al juez y obviamente pueden aqui. Justamente por tener
derecho a estar dentro de la funcion judicial todo lo que publica el COA y el COA te habla sobre
los articulos, el articulo 66 y el numeral 22 de la Constitucion ya y te dice especificamente que en
los casos.

En los casos especificos para si las medidas contempladas en los numerales 14, 19, 22 de la
Constitucion, el articulo 36 de la Constitucion que requiera autorizacién judicial, Gnicamente
pueden verse ordenadas, protegidas, competentes.

¢ Yo le decia por qué nosotros somos autoridad competente?

Ahi le narraba todo el tema de la creacion del SENADI y cuando se nos dicté a nosotros como
autoridades competentes, de derechos de propiedad intelectual.

También la guia de contravenciones en el COA.

Entrevistadora: Ya perfecto, doctora.
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DRA. YADIRA:

Pues te cuento que tuve que hablar directamente con el juez y explicarle personalmente todo lo
que habia puesto por escrito y explicando el por qué estamos solicitando. Y €l me dijo Bueno,
obviamente ustedes qué van a hacer. Yo le expliqué todas las medidas cautelares, que somos
competentes y el por qué nosotros estamos solicitando el allanamiento ante el juez. En este caso
la instruccion que se daba y las personas motivaban. Esta mafiana tuve que explicar por qué no
podia mover tranquilamente si me puede dejar pasar ya y en este caso gran tema de comerciantes.
Entonces el hecho de que no lo dejaban pasar al siguiente dia ya no encontrabamos que material
infractor,

Entrevistadora: Doctora y una buena preguntita antes de que se me vayan.

¢Como es esta situacion que me dice que yo puedo solicitar la orden previa informe favorable de
la autoridad competente?

DRA. YADIRA: A ver en qué parte.

Entrevistadora: Ya le digo el articulo con el codigo.

Ya le digo, el articulo vera exactamente en.

DRA. YADIRA: es el 562 las autoridades competentes en materia de derechos de autores deberan
solicitar al juez autorizacion intervencion para que los servidores de la autoridad en la ciudad
competente en materia d derechos de autores, efectien allanamientos que podran incluir la ruptura
de seguridad.

Entonces, la autorizacion sefialada en el parrafo anterior, deberd ser conferida por el juez
competente de la funcién en la cual se vaya a realizar la inspeccion indicada

Entrevistadora: Si previo informe, previo informe.

Déjeme ver exactamente en donde.
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Esta en el articulo enumerado que se le agrega en el COGEP y me dice que me dice para reservas
gue no son exactamente las mismas medidas que yo tengo en el cddigo ingenio, pero me dice que
tiene relaciones con la presunta infraccion.

El juez de lo civil, a peticion de parte y previo informe favorable de la autoridad competente en
materia de derecho de propiedad intelectual para disponer la aplicacién de las siguientes
providencias preventivas, que son las mismas que las medidas cautelares. Entonces, como usted
me dijo, ¢no estan ustedes remitiéndose al COGEP de ninguna manera? ;Entonces, este informe
favorable que me estaria pidiendo el juez civil?

No, no se esta aplicando para nada.

DRA. YADIRA: ;A ver, el COGEP entr6 en vigencia en?

En el 2000 16 17 Claro, es anterior con el cédigo ingenio. El codigo ingenio entrd en vigencia el
9 de diciembre del 2016. Pues claro, en la Ley de Propiedad Intelectual nosotros no teniamos nada
de ese.

Entrevistadora: claro.

DRA. YADIRA: Dejamos por lo visto que las normas y la derogatoria del Cédigo Ingenios

Presentes en el mismo codigo, de antemano a la Ley de Propiedad Intelectual, que nos ayudaron a
la creacion de dicho cddigo. Es por esto que se puede hoy dar la discusion en términos de
regulacién, y eso es gracias a la Ley actual.

Es claro que al ser iguales y se especiales en las normas, nosotros no aplicamos bajo las ordenanzas
pasadas.

Entrevistadora: Perfecto. Listo, doctora. Esas eran las dudas.

DRA. YADIRA: No sé si te queda todo bien.
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Entrevistadora: Claro que si, doctora. Muchisimas gracias. Voy a hablar con Patricio para ver a
quién pido en este expediente a que me ayuden para ver como hizo usted la motivacion.

Sin embargo, ella ya me explico bastante bien como se realizo lo que yo no tengo.

DRA. YADIRA: qué lastima. Yo no tengo la firmada.

Entrevistadora: Tal vez, si me puede facilitar, esa copia. No le adjunto sino para agilizar hasta que
me gusta que me puedan entregar ellos mismo las copias del expediente original. Y mientras tanto,
yo me guio en lo que usted ha hecho, lo que usted tiene ahi.

DRA. YADIRA: Ya, vera, realmente como esto estaba. Realmente no me quisiera soltar un poco
el tema, el director de propiedades del derecho de autor que es quien tiene la concesion del
expediente

Entrevistadora: Si, si, si. O sea, igual yo le pregunto a patricio

DRA. YADIRA: Y si no, pues yo le puedo pasar. Sin embargo, te iba a decir justamente de esta
peticion de acd, y si no, hacer un alcance porque yo en este, tomo solo la direccion en donde se va
a hacer el allanamiento

Entrevistadora: Ya,

DRA. YADIRA: Bueno, pues es que tengo que ponerme incluso con coordenadas que, de algunas
otras cosas por temas, por toda la discusion.

Dr. Santiago Cevallos Director General de la Secretaria Nacional del SENADI. (Tomada del
archivo original de audio)

¢, Cuales son las innovaciones que usted considera mas importantes que se dan dentro del
procedimiento de tutela administrativa del codigo ingenios?
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La ley de propiedad intelectual e 1998 establecié algunas cuestiones que no existen en la
ley ecuatoriana y béasicamente le otorgd competencias jurisdiccionales a la autoridad
administrativa en propiedad intelectual, tenia que ver con las infracciones a los derechos, de hecho
esta ley lo que hizo fue emitirse para proteger a dichos derechos, no hay ningun procedimiento en
la legislacion ecuatoriana en ninguna rama que se parezca a los procedimientos de tutela
administrativa, porque yo hice ese analisis a través de diferentes procesos en ecuador y no existen
procedimientos preventivos y que resuelvan la parte de fondo, ni en la via judicial ni
administrativa, mas aun en el &mbito administrativo, en el que es necesario tomar en cuenta que
en estos procedimiento intervienen dos partes, generalmente en los administrativos y
principalmente en los que interviene el COA se trata de procedimientos en los que intervienen la
administracion y el administrado, en este caso en de las tutelas administrativas son entre
particulares y la administracion Gnicamente resuelve, partiendo de ese hecho a | tutela
administrativa no le aplica el COA y en su momento tampoco el ERJAFE, es decir, si aplica pero
0 estaba disefiado para, en este caso en el COA en la disposicion general cuarta, se establece que
los procedimientos de propiedad intelectual sean llevados a cabo a partir de un reglamento propio,
excluyéndoles de esta manera a los procedimientos de propiedad intelectual, lo que sucede también
es que el codigo ingenios en la observancia incluye temas que nos e han incluido antes como es la
division de la observancia positiva y la negativas; es decir, procedimiento que surgen para
determinar que existe infraccion de derechos intelectuales y también procedimientos que surgen
para determinar que no se dio una infraccién; un pronunciamiento de no infraccion por parte de la
autoridad, pero mi criterio en la practica, primero ha estado en vigencia desde el 2016 y hasta ahora
no ha tenido la efectividad que se buscaba porque no lo han solicitado, ademas que en via judicial
es un riesgo darle esta potestad a un juez, la verdad es que no son muy practicos, ventajas en la
tutela administrativa hay varias por ejemplo: ibamos a un local con mercaderia pirata peor el duefio
del local no nos permitia ingresar y no habia la posibilidad que un funcionario de ENADI ingrese,
entonces lo que haciamos era retirarnos y poner la multa, en la actualidad eso ya se subsano ya que
con la autorizacion de un juez se puede allanar el sitio, eso nos ha ayudado en casos complicados
como por ejemplo en sitios que tenian todo camuflado y solo con el allanamiento hemos podido
hacer efectivo;

¢, Como procede el allanamiento?

Han existido dificultades alrededor de la aplicacién de esta norma porque los jueces no
conocian la figura y lo que se debe hacer es, precio a la realizacién de la inspeccion es solicitar a
un juez, dependiendo del sitio, seria el competente para conocer esta solicitud, en Quito hemos
pedido a un juez civil, mismo que nos dio la autorizacién sin ningun problema, en Guayaquil le
solicitamos a un Juez Penal que también nos otorgo, la ley en el Articulo 562 cuando habla de las
inspecciones habla de juez competente, hemos tenido experiencias de los jueces un tanto a partir
del tramite realizado por la parte interesada. Lo que nosotros hemos hecho es mediante un oficio
formal al juez que se autorice el allanamiento, hay que tomar en cuenta que el expediente previo a
la inspecciodn es informacidn que no es publica, por esto no se puede entregar a un juez, es un
proceso previo que se mantiene en custodia y no es publica sino hasta cuando se realice la
inspeccion;
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Afortunadamente en Guayaquil hemos tenido cogida con la solicitud que presentamos a los jueces.
El procedimiento actualidad e la tutela son més efectivo que el que se contemplaba antes en la ley

En algunos temas como en la inspeccion si es mejor, también con respecto a las medidas cautelares,
porque antes no podiamos otorgar en la primera providencia ahora si siempre y cuando nos
presenten todas las pruebas de sustento.

¢ Qué opina usted sobre la caucion, con respecto a las medidas que se pueden otorgar en
primera providencia?

El tema de caucion fue una cuestion que se discutié al momento del desarrollo de la ley, lo
que te puedo decir alrededor de las medidas cautelares y la caucion mi criterio personal es que se
deberian en determinados casos establecer caucion por ejemplo, cuando tratamos de una tutela
administrativa con una cuantia de 700 mil dolares en vehiculos, y nuestra medida cautelar fue una
no comercializacion que estuvo vigente como dos o tres meses, entonces es un tema complicado,
porque cuando tenemos esos montos si dificulta que podamos tomar con facilidad las medidas y
determinar una caucion.

Mi criterio personal es que en ciertos casos si se debiera determinar, en otros casos no
porque no se puede establecer un aproximado monto alrededor de la posible infraccion, por
ejemplo, en el caso de un software o plataforma de internet que facilite el acceso a portales piradas.
Por esto, no siempre es Util establecer una caucion.

¢ Seria bueno establecer entonces paradmetros para determinar la caucién?

Hay una propuesta de reglamento por parte de SENSCYT, los parametros se estan tomando
en cuenta como propuesta de este, hay unos pardmetros que se buscan que se establezca con
respecto a la caucion.

Supletoriedad del COA.

Si es una norma supletoria, el cddigo ingenios se remite al mismo, pero no es la norma
sobre la cual debe regirse los procedimientos de propiedad intelectual porque el mismo COA
excluye a los procedimientos de propiedad intelectual expresamente, para principios
administrativos y cuestiones de recursos si nos remitiriamos al COA. Sin embargo, cuando exista
un reglamento no habria la necesidad de recurrir al COA.

Procedimiento de los depositarios judiciales.

No hemos tenido casos en los cuales y hayamos establecidos un depositario judicial para
la mercancia, generalmente se toman diferentes medias, por ejemplo, lo que sucedidé con una
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importacion de unas motocicletas que estaban en ADUANA retenidas, para este caso no
necesitamos una medida que requiera la actuacion de un depositario judicial entonces en este caso
se quedaron en las bodegas de aduanas, sin embargo, hemos solicitado que mas bien se
reembargue la mercaderia en algunos caso a que vuelva al puesto de origen y no entre en territorio
nacional. No hemos tenido casos en los que hayamos contado con un depositario judicial, porque
basicamente lo que se hace es tener bodegas alquiladas por el accionante donde se ha recopilado
la mercaderia.

En todo caso, la autoridad esta facultada a contar o no con un depositario judicial. Lo que
hemos optado es tomar medidas diferentes para facilitar el proceso.

¢ Considera necesaria la existencia en el Reglamento de nuevas disposiciones para hacer méas
viables el procedimiento de observancia?

El reglamento si esta ajustando algunos temas, cuando entre en vigencia, todo lo de la tutela
administrativa no esta disefiado para el ambiente virtual, como la comercializacién de productos
piratas en plataformas virtuales, eso si nos ha dificultado porque no hay procedimiento para
infracciones a traves de Facebook por ejemplo, y tampoco para pirateria de sefiales en internet;
hay algunos procesos en los que hemos tomado medidas cautelares de venta de apartaos para ver
television via internet, para lo cual solicitamos a ARCOTEL que nos ayude a llegar a estos
procedimientos porgque nosotros son teneos uno, el reglamento vendria a ajustar este tipo de cosas.
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