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RESUMEN

El presente trabajo busca determinar si existe un manejo adecuado de la institucion
juridica de cadena de custodia, para verificar si la misma cumple con los principios de la
criminalistica, y definir si los intervinientes en la misma tienen la preparacion adecuada
para formar parte en ella. Por tanto, se busca determinar si este manejo del personal de
investigacion criminal, tiene incidencia en las decisiones judiciales; manejo que de no ser
el adecuado, vulnera el derecho a la tutela judicial efectiva y al debido proceso. Por tanto,
se evidencia la necesidad de investigar como la indebida aplicacion de los principios de
criminalistica puede incidir en las resoluciones judiciales. Para tal efecto, se aplico una
metodologia de estudio cualitativa descriptiva, ya que por medio de bibliotecas juridicas

se ha obtenido el conocimiento necesario para la elaboracion de este trabajo.

Palabras clave: personas con discapacidad, productividad, proteccion, incentivos

tributarios, ambito laboral, inclusion.



ABSTRACT

The present work seeks to determine if there is an adequate management of the legal
institution of chain of custody, to verify if it complies with the principles of
criminalistics, and to define if the participants in it have the adequate preparation to be
part of it. Therefore, it seeks to determine if this management of criminal investigation
personnel has an impact on judicial decisions; management that, if not adequate,
violates the right to effective judicial protection and due process. Therefore, the need to
investigate how the improper application of criminalistics principles can affect judicial
decisions is evident. For this purpose, a descriptive qualitative study methodology was
applied, since through legal libraries the necessary knowledge for the preparation of this

work has been obtained.

Keywords: people with disabilities, productivity, protection, tax incentives, workplace,
inclusion.
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Introduccion

A lo largo de los afios, el Derecho Penal se ha caracterizado por tener una misién
fija con respecto a la sociedad, consistiendo la misma en la debida proteccién de bienes
juridicos, los cuales ostentan un trasfondo axioldgico social acerca de los valores que
edifican la sociedad humana. Es por tal razén que, el Derecho Penal sanciona con una
pena a todo individuo que ejecute una conducta que lesione los bienes sociales normativos

mas importantes para la poblacion del Estado.

Sin embargo, no bastaba con la existencia del Derecho Penal Sustantivo, sino que
era necesario un instrumento por medio del cual materializar dichas sanciones punibles.
Es asi como, surge el Derecho Procesal Penal, siendo la prueba, el elemento trascendental
por medio del cual se podia esclarecer la verdad de los hechos, a fin de establecer si ha

existido un delito y un responsable del mismo frente a un suceso material crimonoso.

Por tal razon, la prueba debia ser obtenida debidamente, para que la misma
presente una verdad objetiva sobre los hechos suscitados, pudiendo la administracion de
justicia emitir de forma concurrente una decision judicial que solvente un conflicto penal
ciudadano. Por tal situacion, la criminalistica ha sido la ciencia auxiliar de la Funcién
Judicial, por medio de la cual se realiza una investigacion cientifica de los indicios que
se recolectan en el lugar de los hechos, a fin de otorgar a la administracion de justicia

medios probatorios idoneos para decidir sobre un caso penal.

No obstante, en el Ecuador, se evidencia una mala praxis en la utilizacion de los
principios de criminalistica, transgrediendo la cadena de custodia como institucion
juridica tendiente a evitar todo tipo de modificacion o alteracion de los medios probatorios

referentes a una infraccién penal que se sustancia en la Funcion Judicial.

Por tanto, el presente trabajo tiene el objetivo de analizar la aplicacion de los
principios de criminalistica en la institucion juridica de la cadena de custodia, y cémo su

indebida aplicacion puede llegar a influir en las decisiones judiciales.



CAPITULO 1.- LA CRIMINALISTICA Y SUS PRINCIPIOS

Introduccion.

La criminalistica, ha sido una de las ciencias méas antiguas por las cuales se ha
buscado establecer la verdad de los hechos criminales suscitados en la sociedad. Sin duda,
la investigacién criminal no fue del todo idénea en los inicios de la humanidad, siendo la
tortura el mecanismo por el cual se buscaba llegar a la verdad de los hechos,
desnaturalizandose los principios humanos sobre los cuales versa una correcta

investigacion delictiva.

Con el pasar de los afios, las técnicas de investigacion cientifica fueron avanzando,
a tal punto de consolidarse la criminalistica como una de las ramas fundamentales de
auxilio para la administracion de justicia, ya que, por medio de la misma, se llegaba a
esclarecer el cémo, cuando, donde y por qué se cometid el hecho punible. De esta forma,
se aportaban medios probatorios objetivos, idoneos y especializados para que la Funcion
Judicial pueda perseguir la comisién de delitos que lesionaban bienes juridicos dentro de

la sociedad.

El presente capitulo, tiene como finalidad principal el examinar la criminalistica
y sus principios, a fin de establecer las nociones generales que envuelven a la ciencia

criminal dominante en la época contemporanea.

1. Acercamiento conceptual a la criminalistica

La Investigacion Criminalistica es una funcion que cada dia cobra mayor vigencia
a nivel mundial, para ocupar el verdadero sitial que como ciencia le corresponde, en la
determinacion de la existencia del delito y averiguacién del delincuente. Cuando un
estado es sobrepasado su rol de prevencion delictual, ha de recurrir a las técnicas de la
Criminalistica, para poner a disposicion de los tribunales de justicia los medios
comprobatorios del delito cometido. Es alli donde se debe emplear los conocimientos
técnicos que le brinda dicha ciencia, para pesquisar la evidencia y ponerla a disposicion

del fuero jurisdiccional en pro de la administracién de la Justicia (Buquet, 2006).

Segun Guzman (2000), la Criminalistica ha recibido diversas denominaciones tan

variadas como los criterios sustentados por diversos autores, al enunciar sus contenidos a



través de conceptos distintos. Entre las mas conocidas en el transcurso de su evolucion,

se cuentan las siguientes:

e Ciencia de la Policia Judicial.
e Arte de la Policia Judicial.
e Policia Judicial Cientifica.

e Disciplina Técnico-Cientifica.

Todas ellas quedaron reducidas en los ultimos afios, a las denominaciones de
policia cientifica y técnica policial, hasta adoptarse en forma definitiva la denominacion
actual de criminalistica, disciplina destinada a cumplir con la investigacién criminal a
través de métodos cientificos y técnicos, entendiéndose por tales, los propios de las

ciencias fisicas al estilo del positivismo imperante en la época.

Burgos (2010) comenta que, varios autores de trabajos sobre el tema insisten en
afirmar que la Criminalistica es un puente entre el investigador y la justicia, permitiendo
un nexo entre la prevencion e investigacion de un crimen determinado y la resolucion

total del proceso penal.

Para Albarracin (1971), existe una cantidad considerable de tratadistas cada uno
de ellos aporta su concepto de acuerdo a su orientacion y experiencia en el manejo de esta
parte técnica del Derecho. El significado de la palabra criminalistica se ha ido
modificando considerablemente en el transcurso del tiempo. Varios autores dan sus

conceptos de Criminalistica entre se tienen:

Es una disciplina o conjunto de conocimientos que tiene por finalidad determinar,
desde un punto de vista técnico pericial, si se cometi6 o no un delito, cbmo se llevo a cabo
y quién lo realizd, en auxilio de los drganos encargados de administrar justicia, su
existencia cierta, reconstruirlo o sefialar y precisar la intervencién de uno o varios sujetos
en el mismo. (Montiel, 2020, p.19)

Entonces basado en esta definicion se puede decir que la criminalistica es la
ciencia base para cualquier tipo de investigacion; esta ciencia es una rama
multidisciplinaria pues no varias las materias que se aplican en la realizacion de
investigaciones adecuadas en una escena del crimen, con la finalidad de obtener

resultados confiables para que puedan ser objeto de prueba en una audiencia penal.



Asi la criminalistica no forma parte de la criminologia, ya que mientras esta se
ocupa del porqué del delito, la primera se preocupa del como, cuando, donde y quien lo
cometid. Por criminalistica se comprende la “disciplina auxiliar del Derecho Penal y del
Proceso Penal que se ocupa del descubrimiento y verificacion cientifica del delito y del
delincuente” (Lopez, 2020, p.45). La sola reflexion sobre este concepto permite ver la
gran diferencia entre Criminalistica y Criminologia la que aun ampliamente entendida,
corresponde a una ciencia empirica e interdisciplinaria que se preocupa del estudio del
delito, delincuente y victima, desde el punto de vista bio-sico-social, analizando sus
causas y formas de expresion como hechos ideograficos y nomotéticos propugnando

mejores formas de prevenir la Criminalidad.

La criminalistica, como ciencia coadyuvante del Derecho en el ambito universal,
cuenta con objetivos definidos, con principios cientificos establecidos y practicamente
comprobados, ha implementado metodologia propia con el apoyo de tecnologia de
vanguardia, sin embargo, el éxito en las investigaciones de conductas ilicitas, seguira
teniendo como soporte principal, lo que realicemos, como lo realicemos y lo que dejemos
de hacer en el lugar de los hechos, méas que la existencia actual de la tecnologia de punta.
Por lo tanto, aunque parezca enfadoso, el dominio y aplicacion sistematica de la
metodologia de la Investigacion Criminalistica, es crucial para dar respuesta al clasico
heptalogo de qué..., cdmo..., dénde..., cuando... sucedio..., con qué... se realizd, quien o

quienes... realizaron el hecho (Castro y Wellington, 2021).

A su vez, existe el concepto de criminalistica de campo, el cual en conformidad
Espinoza (2022) consiste en las técnicas y estudios cientificos aplicados al analisis e
investigacion del lugar de los hechos y a otros sitios vinculados con el mismo, donde
descansa la fuente primordial de la informacion indiciaria, mediante métodos inductivo y
deductivo in situ, para consecuentemente distribuirla a las distintas secciones del
laboratorio criminalistico a efectos de realizar estudios ulteriores identificativos,
cualitativos, cuantitativos y comparativos con la aplicacion de metodologia cientifica, que
debidamente analizados e interpretados, alcanzaran la condicién de Evidencia Fisica,
consecuentemente se transformaran en Medios de Prueba, que van a permitir al juez
clarificar como acontecieron los hechos y por ende conocer el grado de participacion de

los involucrados.



La hipotesis basica de la criminalistica es que el delincuente, por inteligente que
sea, siempre deja en el lugar del delito algo que de algin modo revela su presencia alli;
decia el célebre criminalista Edmond Locard, ya en el siglo pasado, que los indicios
recolectados en el lugar de los hechos son los Gnicos que no mienten nunca. Son los que

acusan al que no prevé (Escobar, 2021).

Segun Ponce (2021), la investigacion de un delito suele ser una investigacion
especializada, dada la complejidad que representa el sistema procesal, sin embargo, cada
Policia debe estar en condiciones de efectuar una investigacion, ya que cualquier
magistrado competente puede asignarle un caso y este debe dar cumplimiento sin mas
tramite a dicha disposicion. Obviamente que las posibilidades de éxito en una
investigacion seran mayores, si el Policia tiene algunas nociones sobre la naturaleza de la
misma. De ahi la importancia que reviste la buena proteccion y fijacion del lugar de los
hechos, y el hecho que el propio investigador se constituya en el lugar. Con frecuencia,
el éxito o el proceso de una investigacion depende de las primeras diligencias que se
efectten en el lugar donde se cometi6 un crimen, por esto, resulta sumamente importante

que esas diligencias sean desarrolladas de una manera apropiada.

Entonces, Pérez (2022) precisa que la figura del lugar de los hechos tiene total
relevancia para la criminalistica, ya que es el espacio fisico o digital donde la
Criminalistica tiene su maxima aplicacion, la cual consiste en la utilizacion de la totalidad
de los conocimientos que las ciencias y artes ponen a disposicion del criminalista para la

resolucion de un accionar delictivo.

Segun Durén et. al. (2019) son varios los autores de trabajos sobre el tema insisten
en afirmar que la Criminalistica es un puente entre la policia y la justicia, permitiendo un
nexo entre la prevencion e investigacion de un crimen determinado y la resolucion total

del proceso penal.

Con base en estas definiciones, se requiere que exista un sistema controlado para que los
elementos encontrados en el lugar de los hechos puedan determinar la existencia o no de
un delito. De esta forma, la reconstruccion de los hechos se generard de una forma
adecuada, que, dentro del sistema penal ecuatoriano, debe efectuarse por medio del
debido respeto a la figura legal de la cadena de custodia, la cual se ha elaborado con base

en los principios de la criminalistica que seran anunciados dentro del presente capitulo.



2. Historia-Antecedentes

Esta es una disciplina que posee raices antiguas, sin embargo se han ido
desarrollando y afinando con el paso del tiempo, los inicios de la criminalistica eran de
ciencias aisladas, es decir que no era una ciencia multidisciplinaria ,si no una ciencia
independiente la cual con el pasar de los afios se ha ido “aliando” a las demas ramas que
la conforman con el Gnico fin de obtener resultados que sean confiables y viables para las
investigaciones penales, la criminalistica en sus inicios estaba conformado con la
dactiloscopia que es aquella ciencia que tiene como objeto el estudio de las huellas

dactilares.

La conducta criminal es tan antigua como el ser humano mismo, quien ya, en su
segunda generacion biblica se habria convertido en un homicida cuando Cain maté a su
hermano Abel. Desde la prehistoria en adelante, la conducta criminal se ha repetido y
junto con ella, la basqueda y el castigo al culpable. Avanzando en la historia de la
Criminalistica, no se puede dejar de hacer mencion de un método especial para descubrir
la verdad que perdura hasta nuestros dias: el tormento. El suplicio era con la sola
excepcion de los hebreos cuyo codigo penal resultaba asombrosamente benigno para su
época, el método usual en los interrogatorios policiales y judiciales de todos los pueblos
de la antiguedad.

En Inglaterra a mediados del siglo X se establecia la inocencia o culpabilidad de
un sospechoso a traves del juicio de Dios. El sujeto era sometido a pruebas tales como
sumergir un brazo en agua hirviente para sacar un objeto. Posteriormente, las heridas eran
rociadas con agua bendita y luego vendadas. Si al cabo de unos dias y al retirar los
vendajes no habia infeccién, era declarado inocente; en caso contrario, era

indiscutiblemente culpable.

En Londres, en el afio 1771, se edita lo que fue el primer boletin de noticias
policiales, este boletin se publicaba periédicamente con descripciones de criminales
buscados. En 1777, se cre6 en Londres el primer cuerpo de detectives de la historia,
comenzandose asi la lucha sistematica contra el crimen, de hecho, Inglaterra es
considerada hoy como la nacion tipica en métodos civilizados y humanos de corte en la
investigacion. Scotland Yard es un nombre provoca hoy efectos casi magicos. Con él se
relacionan numerosos casos criminales misteriosos resueltos con genialidad. La leyenda
le atribuye a este cuerpo de policia, Elaborado por funcionarios del Laboratorio de
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Criminalistica de la Policia Nacional 5 los agentes méas capacitados y los métodos mas

avanzados en la lucha contra el crimen.

La dactiloscopia es una de las ramas méas importantes de la criminalistica , pues la
policia puede identificar e individualizar a los individuos por medio de esta, ya que las
huellas dactilares o digitales son Unicos en cada persona , es por ello que los convierte en
la herramienta perfecta para poder identificar al sospechoso de cualquier delito, el
descubrimiento de la dactiloscopia se los atribuye a los chinos ,sin embargo estos no la
usaban como una herramienta para la investigacion de crimenes sino para poder realizar
negocios y fue el Britdnico William Herschel quien revel6 la utilidad de esta ciencia para

poder identificar a las personas.

El tratado publicado en 1823 por Johannes Evangelist Purkinje, marcd un
acontecimiento de vital relevancia para lo que es la dactiloscopia, al presentar el ensayo
como su tesis para obtener el grado de Doctor en Medicina en la Universidad de Breslau,
este escrito describid los tipos de huellas dactilares y clasificd en nueve los grupos
principales ; durante este mismo afio Huschke describié los relieves triangulares(deltas)
de los dibujos papilares de los dedos y Alix escribié y publico un estudio sobre dibujos
papilares. En Sudamérica, este sistema fue desarrollado por Vucetich, configurando el

sistema de identificacion de personas dactiloscopico Argentino.

La medicina legal es la segunda disciplina aliada de forma historica en la criminalistica,
esta ciencia lo que busca es el reconocimiento del cadaver en cuyos delitos que se han
atentado contra la vida y la recopilacion de pruebas que aporten a las investigaciones tales
como determinar autores, complices entre otros; esta ciencia utiliza conocimiento tanto

médicos como los relacionados al Derecho.

En 1753 el ilustre doctor Boucher realizé estudios para dar a conocer otra ciencia
precursora de la criminalistica como lo es la Balistica forense; es una de las ramas que
maés lento se han ido desarrollando, pues hasta el afio 2013 en Ecuador se realizaba con
un guante de parafina, cuyo objetivo era evidenciar o descartar residuos de pdlvora en
superficies o en cuerpos, sin embargo se desecho este procedimiento el cual daba falsos

positivos y eran un problema al momento de presentarlo como prueba antes el juez.

La balistica es el estudio de las armas de fuego que sean utilizado en una escena
del crimen, el estudio de las mismas se da en tres tipos: el estudio del proyectil del arma,
determinar el calibre, el tipo de arma que se utilizo; la Balistica exterior; la cual estudia
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la travesia del proyectil en el aire, si se disparé de manera frontal o posterior, a que
distancia, etc.; la Balistica terminal; cuyo objetivo es estudiar la penetracion de cuerpos

solidos por el proyectil.

En 1840 el Italiano Mateo Orfila, creo otra ciencia que se considera como
precursora de la criminalistica como lo es la toxicologia y en 1872 se incorpora como la
ciencia auxiliar en la que los jueces podia descubrir si la victima ha sido o0 no ha sido
envenenada y determinar el tipo de veneno que se utilizo para terminar con la vida de la

victima.

3. Principios de la criminalistica

La criminalistica ha ido avanzando conjuntamente con los desarrollos
tecnologicos que la sociedad nos ofrece, es por ello que se ha vuelto una ciencia mucho
mas exacta al momento de determinar pruebas y materiales de conviccion al momento de
un juicio.

Es necesario, entonces, conocer los principios de la criminalistica, que, dentro de

sus caracteristicas, se definen de la siguiente manera:

1. Principio de uso: principio clave para discernir el tipo de agente o instrumento

utilizado en el hecho.

2. Principio de produccion: estipula que, ante un crimen, el agente del mismo siempre

deja un rastro de evidencias materiales, para asi probar su participacion.

3. Principio de intercambio: en el lugar de los hechos siempre se produce un

intercambio de materiales entre la victima, el victimario y el lugar de los hechos.

4.  Principio de correspondencia: en el cuerpo de la victima pueden aparecer marcas

0 rastros impresos que delatan el agente empleado en el hecho.

5. Principio de reconstruccion: una vez que se hayan recopilado todas las pruebas y
evidencias de acuerdo a los anteriores principios se iniciara la reconstruccion de los

hechos, paso a paso en el orden y forma en que fueron producidos.

6. Principio de probabilidad: tras la reconstruccion de los hechos, se procedera al
calculo de la probabilidad del resultado con un grado que puede ser variable de

aproximacion a la verdad siendo de esta manera, baja, mediana, o nula.



7. Principio de certeza: La investigacion finaliza con la valoracion cualitativa y
cuantitativa de los indicios encontrados en el lugar de los hechos y su correspondencia

con el acto criminal para determinar una certeza indiscutible. (Montiel, 2000, p.22)

4. Aplicacion e Importancia

La importancia de la criminalistica radica en los informes periciales que se les
otorga a los jueces por parte de Fiscalia, como elementos de conviccidn para poder emitir
una sentencia ya sea condenatoria 0 como evidencia de su estado de inocencia. Segun los
principios de la constitucion y su principio de inocencia, la criminalistica debe ser
realizada y empleada por personas que estén debidamente capacitados para poder realizar

ese tipo se informes que son partes esenciales al momento de tomar decisiones.

Segun Robles (2019), el perito es el experto, versado, experimentado, docto o
practico, que, por sus elevados conocimientos en una materia o area de la realidad
humana, puede ser convocado por un tribunal para opinar sobre sucesos para cuya
comprension no se encuentra capacitada una persona comun. El perito es un “testigo
calificado” post facto, es decir que no es presencial, empero, en virtud de sus

conocimientos se puede llegar a la reconstruccion de los hechos suscitados en el crimen.
Es menester mencionar que existen diversos tipos de peritajes:

Los de Oficio: Es cuando el juez o Fiscal, los cuales como representantes del
estado requieren tener conocimiento sobre el hecho delictuoso, el cual estan investigando,
son conocimientos que son especiales y no pueden ser obtenidos a cierta vista, es por ellos

que requieren de estos peritos especializados.

Peritaje de parte: Es una investigacion especializada que es solicitada por alguna
de las partes que se encuentran en conflicto, ya sea si es una acusacién particular o por
parte del fiscal o por el contrario del acusado o de los acusados cuando las sospechas de

la autoria incriminan a mas de uno.

El peritaje dirimente: Estos son los que pueden ser requeridos en auxilio de poder
judicial, esto con el fin de brindar una opcion especializada cuando de forma evidente
exista una discrepancia entre el informe emitido por el peritaje que ha solicitado alguna

de las partes que conforma la controversia y el dictamen pericial emitido por el peritaje



de oficio, se lo podria considerar como la prueba que sostiene a cualquiera de los dos

peritajes mencionados.

Los indicios en la escena del crimen son presunciones y dan una idea global de lo
que pudo haber sucedido en determinado lugar o area de donde se encuentre el cuerpo,
estos indicios se van a ir descartando ¢ complementando segin se avance en la
investigacion, los indicios son el inicio de la investigacion, los mismos que se convierten
en prueba cuando sean comprobados, por ejemplo cuando el indicio de la mancha de
sangre encontrado en una alfombra concuerde con el del imputado, en ese momento se

convierten en prueba total para que sea un elementos de conviccion para el juez.

El analizar los indicios no puede ser un acto de investigacion aislado, es decir no
solo se debe investigar las evidencias fisicas, si no también evidencias corporales que se
encuentren en la victima, ya que se puede encontrar evidencia bajo sus ufias en sefial de
defensa y de lucha en contra de agresor, se pueden encontrar fibras que determinen la

prenda que usaba su agresor, fluidos corporales en alfombras, etc.

La evolucion del sangrado en caso de heridas abiertas es importante, pues con
ellas se puede determinar el tipo de arma; si la mancha de la sangre es alargada se podria
concluir que fue atacado con un arma blanca, si la mancha es amplia y redonda con un
arma de fuego. Podemos determinar el tiempo que la victima lleva sin signos vitales;
verbigracia si la herida es reciente la sangre es roja y brillante, después de un tiempo que
no se puede considerar extremadamente largo la sangre se convierte en marron y por el

contrario si la sangre es negra el tiempo de fallecimiento es mucho mas extenso.

Sin embargo, a partir de la investigacion por muestras de sangre que se han tomado
en la escena del crimen, pueden partir ciertas confusiones por parte de los peritos, pues
puede que los indicios recaudados sean de una mujer la cual haya estado en su periodo,
vomito de sangre o por lesiones o cortes que la victima haya sufrido con anterioridad y

no precisamente en el momento del crimen.

La criminalistica no solo sirve para identificar al autor del crimen, sino que
también es una herramienta para identificar quién es la victima, que edad tiene, su raza,
la edad todo esto con estudios de puntos de osificacion ya que en cada edad hay
especificidad en las uniones de los huesos, la identificacion de las personas no solo se

puede dar por la conformacion Gsea de esta sino también por elementos individuales como
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por ejemplo: malformaciones que sean patoldgicas es decir que hayan sido evidenciadas

desde su nacimiento, cicatrices o tatuajes que la victima posea.

El sistema ecuatoriano contempla y define lo que se debe entender como peritos
en el articulo 211 del Codigo Organico General de Procesos (2021).

Es la persona natural o juridica que, por razon de sus conocimientos cientificos, técnicos,
artisticos, practicos o profesionales esta en condiciones de informar a la o al juzgador
sobre algun hecho o circunstancia relacionado con la materia de la controversia. Aquellas
personas debidamente acreditadas por el Consejo de la Judicatura estaran autorizadas para
emitir informes periciales, intervenir y declarar en el proceso. En el caso de personas
juridicas, la declaracion en el proceso sera realizada por el perito acreditado que realice

la pericia.

El lugar de los hechos o la escena del delito va a ser el punto de partida de toda
investigacion; sin embargo, ésta como recurso de investigacion no tiene valor permanente
y se deteriora con rapidez; por lo que debe ser tratada urgentemente para que quede
protegida contra alteraciones y destruccion, antes y durante la basqueda de indicios, y asi
proporcionar la informacion necesaria para orientar correctamente los esfuerzos en la

investigacion (Uribe y Fajardo, 2021).

Por consiguiente, la aplicacion de los principios de criminalistica permitira que el
perito efectué un analisis acorde a los elementos objetivos encontrados, a fin de emitir
conclusiones que encajen en una adecuada reconstruccion de los hechos acerca del hecho
criminal que se investiga, cumpliéndose asi los finales criminalisticos par posteriormente
demostrarle al juez la existencia de la infraccion penal material y su responsabilidad

penal.
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CAPITULO DOS. - LA CADENA DE CUSTODIA.

Introduccién

A lo largo de la historia, se ha podido evidenciar que no existe crimen perfecto,
pues toda escena del crimen siempre deja alguna clase de vestigio sobre la forma en como
y quién fue el sujeto que ha cometido el hecho delictivo. Inclusive, con la tecnologia
criminalistica de la actualidad, es dificil que el justiciable no pueda ser identificado
después de huir del lugar de los hechos criminosos. No obstante, la clave para que el
equipo de criminalistica pueda efectuar una investigacion objetiva e imparcial, radica en
que los indicios recolectados en la escena del crimen no hayan sido modificados, alterados

0 sustituidos.

Es por esta razon que, el Derecho ha creado la institucion juridica procesal
denominada “’cadena de custodia’’, la cual se entiende como un procedimiento
debidamente establecido en la ley con el cual se busca garantizar la autenticidad,
integridad y conservacién de los elementos materiales que han sido recolectados en la
escena del crimen o lugar de los hechos; responsabilizando a las personas que estan
encargadas de velar por la referida conservacion y preservacion de los indicios. El
presente capitulo, tiene la finalidad de analizar la cadena de custodia dentro del marco

juridico ecuatoriano, y su importancia frente a los sistemas de identificacion de personas.

1. Historia.
1.1. Andlisis General.

A lo largo de la historia los seres humanos se han caracterizado por encontrarse
en constante conflicto con los miembros de su misma especie. Esta situacion, ha generado
que el crimen como un mal social se encuentre presente en todas las épocas de la historia
humana, por consiguiente, la investigacion criminal siempre fue uno de los objetivos
principales por los cuales las personas intentaban determinar la forma en como, cuando,
donde, por qué y quién perpetré el hecho delictivo. Para tal situacién, surgid la
criminalistica como ciencia auxiliar del Derecho Penal tendiente a esclarecer los

fundamentos que motivaron a un individuo a cometer un hecho punible, por medio de la
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recoleccion de indicios del lugar de los hechos que permitan posteriormente constituirse

como prueba dentro del proceso penal.

Actualmente la recoleccion de indicios encuentra un mecanismo de proteccion en la
institucién juridica la cadena de custodia, la que tiene como finalidad el preservar las
evidencias recolectadas en el lugar de los hechos con el objeto de evitar cualquier
manipulacion que pueda alterar su contenido, y, por consiguiente, los resultados de la

investigacion.

Sin embargo, no siempre existié la cadena de custodia como forma de preservar
indicios recolectados en una escena criminal, debido a que, como expresa Hernandez
(1998) en épocas prehistdricas la forma de obtener indicios criminales y pruebas era a
través de la tortura como método “idoneo” para esclarecer una situacion delictiva. No
obstante, con el paso del tiempo y el desarrollo intelectual de la humanidad, empezé a
generarse un cambio dentro de las estructuras criminoldgicas de la ciencia, surgiendo a
partir del siglo XIX, la criminalisticas del lugar de los hechos como ciencia autonoma y
auxiliar del Derecho Penal cuyo objetivo consistia en recolectar la evidencia de la escena
del crimen, pero debiendo protegerse debidamente los indicios obtenidos de cualquier
forma de alteracion que pueda afectar una correcta investigacion cientifica que produzca

resultado veraces y objetivos.

Entonces, Gonzélez (2021) comenta que se origina la cadena de custodia como
institucion juridica idonea para resguardar y proteger los indicios recolectados en el lugar
de los hechos, a fin de garantizar una correcta investigacion criminal que permita
posteriormente presentarle al juzgador medios probatorios objetivos y veraces acerca del

hecho punible y la responsabilidad penal.

Alvarez (2017), presenta un andlisis historico acerca de la cadena de custodia en el
Ecuador, haciendo referencia que la presencia de costumbres incaicas y de la conquista
tuvieron plena injerencia en la forma de como se concebia la investigaciéon criminal,
produciendo que bajo ningln aspecto se implemente la cadena de custodia como método
para preservar los indicios recolectados en el lugar de los hechos. Lo descrito por el autor
es coherente en virtud de que las costumbres incas y espafiolas de la época de la conquista
no observaban bajo ninguna perspectiva una investigacion del delito objetiva y justa, pues
la arbitrariedad y la discrecionalidad imperaba sobre cualquier forma de especificacion

de un hecho delictivo.
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El autor descrito en lineas precedentes confirma que, en la época colonial tampoco
existian vestigios de la existencia de cadena de custodia como mecanismo idéneo para la
preservacion de indicios que posteriormente seran utilizados como prueba dentro de un

proceso penal.

Sin embargo, Falconi (2019) explica que, con la entrada en vigencia del primer Codigo
Penal ecuatoriano en el afio de 1837, empiezan a reducirse las injusticias de la etapa inca
y colonial al momento de sancionar un injusto penal. Esto se debe a que, por primera vez
en la historia del Ecuador se condensé en un solo cuerpo normativo un catalogo de
conductas consideradas lesivas para los bienes juridicos de la sociedad, presentando por

primera vez lo que se denomina como el tipo penal.

No obstante, la persecucion de los delitos establecidos en el codigo penal necesitaba
de una norma instrumental que permita su aplicacion en el érgano de justicia del estado
ecuatoriano; de esta manera surge el Cadigo de procedimiento Penal en el 1983 dentro
del cual en su articulo 55 por primera vez se implementa la institucion legal de la cadena

de custodia dentro de las finalidades de la investigacion policial.

Posteriormente, con la entrada en vigor del Cédigo de Procedimiento Penal en el afio
2000, se establece en su articulo 456 una disposicion juridica destinada a regular la cadena
de custodia como una institucion legal preponderante para la configuracion de la validez

probatoria:

Se aplicara cadena de custodia a los contenidos fisicos o contenido digital materia de
prueba, para garantizar su autenticidad, acreditando su identidad y estado original; las
condiciones, las personas que intervienen en la recoleccion, envio, manejo, analisis y
conservacion de estos elementos y se incluirdn los cambios hechos en ellos por cada
custodio. La cadena inicia en el lugar donde se obtiene, encuentra o recauda el elemento
de prueba y finaliza por orden de la autoridad competente. Son responsables de su
aplicacion, el personal del Sistema especializado integral de investigacion, de medicina
legal y ciencias forenses, el personal competente en materia de transito y todos los
servidores publicos y particulares que tengan relacion con estos elementos, incluyendo el
personal de servicios de salud que tengan contacto con elementos fisicos que puedan ser

de utilidad en la investigacion.

De la cita normativa precedente se puede inferir que, por primera vez en la historia
juridica del Ecuador, se positivé de manera clara y concreta el concepto de cadena de
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custodia, su alcance y caracteristicas dentro de la ley procesal penal. Siendo hasta la
actualidad, una obligacion juridica de todos los intervinientes en la investigacion
criminal, el preservar adecuadamente los indicios recolectados en el lugar de los hechos,
a fin de configurar una cadena de custodia que posibilite determinar con exactitud y

objetividad la existencia de una infraccion y su responsabilidad penal.

Finalmente, la cadena de custodia se encuentra reconocida juridicamente en la
actualidad dentro el articulo 456 del Codigo Organico Integral Penal (2021), demostrando
que constituye un mecanismo legal idéneo para garantizar resultados efectivos tanto en
la investigacion criminal, como en la resolucion judicial emitida dentro de un proceso

penal.

1.2. Marco Conceptual.

Una vez establecido el antecedente historico de la cadena de custodia, es menester

determinar su concepto, objetivos y caracteristicas.

Garcia (2020) determina que, la cadena de custodia se define como un
procedimiento debidamente establecido en la ley con el cual se busca garantizar la
autenticidad, integridad y conservacion de los elementos materiales que han sido
recolectados en la escena del crimen o lugar de los hechos; responsabilizando a las
personas que estan encargadas de velar por la referida conservacion y preservacion de los
indicios.

Vieira y Oliveira (2020) explican que la cadena de custodia consiste en la fuerza
o cualidad probatoria de la evidencia recolectada en el lugar de los hechos. Es decir, la
cadena de custodia consiste en justificar que los indicios presentados son realmente la
misma evidencia que se recuperd en la escena del crimen al momento de efectuar la

investigacion policial correspondiente.
Rodriguez (2022) Afirma que la cadena de custodia busca prevenir:

1. La destruccion o descomposicion de los indicios que posteriormente seran
catalogados como pruebas dentro del proceso penal.
2. Todo tipo de sustracciones o sustituciones de los indicios recolectados

3. Finalmente evitar cualquier alteracion o adulteracion de los indicios recolectados.

Rodriguez (2022) también comenta que, la cadena custodia inicia en el

15



lugar de los hechos con el personal fiscal y la policia judicial, mientras que,
también puede iniciar en el cuerpo de la victima por medio de medicina legal y la

fiscalia.

Segun Luccardi (2019) Los integrantes de la cadena de custodia son los siguientes:

2. El personal policial ha logrado llegar de manera inmediata al lugar de los hechos.

3. El fiscal como titular de la accién penal pablica quien comanda el grupo de
investigacion criminal.

4. Personal encargado de efectuar la recoleccion fijacion, recolectar, embalaje y
etiquetado de los indicios encontrados en la escena del crimen o lugar de los
hechos.

5. Sujetos encargados de realizar el debido traslado de los indicios a laboratorio o
bodega desde el lugar de los hechos.

6. Persona que seraresponsable de cuidar la bodega o laboratorio en donde reposaran
los indicios recolectados en el lugar de los hechos.

7. Finalmente, son los peritos o expertos encargados de analizar e interpretar los
indicios encontrados en el lugar de los hechos, a fin de emitir un informe pericial

objetivo y veraz.

Prado (2022) establece que, es absolutamente obligatorio que la cadena de
custodia se aplique a todo elemento material que se encuentre en el lugar de los hechos,
ya sea un cadaver, un documento fisico o cualquier otro material existente en la realidad

tal como se la conoce.

Rodriguez (2021) invita a recordar que, toda investigacion que no cumpla con la
cadena de custodia de los indicios recolectados en el lugar de los hechos; o que
fundamente su conclusion o hipétesis en una escena manipulada o alterada, esta

irremediablemente destinada al fracaso cientifico investigativo.
1.3. Determinacion de la recoleccion de indicios en el lugar de los hechos en virtud al

Cadigo Organico Integral Penal.

En conformidad al articulo 456 del Codigo Orgéanico Integral Penal (2021) se debe

aplicar la cadena de custodia a la totalidad de indicios fisicos o digitales obtenidos en el
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lugar de los hechos, a fin de garantizar posteriormente la acreditacion y autenticidad de

los medios probatorios que seran presentados ante el juzgador.

Asimismo, la referida disposicion establece que, la cadena de custodia inicia en el
lugar en donde se obtienen los indicios respectivos, para concluir a través de la emision
de una orden por parte de la autoridad competente que determina el final de la cadena de

custodia correspondiente.

Se aplicara cadena de custodia a los elementos fisicos o contenido digital materia de
prueba, para garantizar su autenticidad, acreditando su identidad y estado original; las
condiciones, las personas que intervienen en la recoleccion, envio, manejo, analisis y
conservacion de estos elementos y se incluirdn los cambios hechos en ellos por cada

custodio.

La cadena inicia en el lugar donde se obtiene, encuentra o recauda el elemento de prueba
y finaliza por orden de la autoridad competente. Son responsables de su aplicacién, el
personal del Sistema especializado integral de investigacion, de medicina legal y ciencias
forenses, el personal competente en materia de transito y todos los servidores publicos y
particulares que tengan relacion con estos elementos, incluyendo el personal de servicios
de salud que tengan contacto con elementos fisicos que puedan ser de utilidad en la

investigacion.

La cadena de custodia encuentra su trascendencia en el proceso penal en virtud de
que la misma es un presupuesto de validez de los medios probatorios que se anunciaran
y practicardn dentro de la causa penal. El articulo 457 del Cédigo Orgénico Integral Penal
(2021) prescribe que todo medio probatorio que no sea sometido a cadena de custodia

adolece de falta de autenticidad, y, por consiguiente, no tendra validez dentro del proceso.

2. Procedimientos criminalisticos que engloban la cadena de custodia.

Para que la cadena de custodia se configure como institucion juridica de investigacion,
es necesario que previo a su realizacion se efectien diversos procedimientos
criminalisticos que se encuentran reconocidos en la doctrina y en la norma penal
ecuatoriana. Por consiguiente, a continuacion, se procedera a analizar el lugar de los
hechos, inspeccion ocular técnica, el concepto de indicios y los sistemas de identificacion

de personas como presupuestos criminalisticos inherentes a la cadena de custodia.
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2.1.Lugar de los hechos.

Segun Montiel (2006) el lugar de los hechos es el escenario fisico dentro del cual la
criminalistica opera en su maxima expresion, pues consiste en la utilizaciéon e
implementacion de todos los conocimientos que la ciencia pone a disposicion de la
criminalistica para esclarecer un acontecer criminal. Por ende, suele afirmarse que la
criminalistica constituye un puente entre los miembros de la fuerza publica y la justicia,
configurando un nexo de prevencion e investigacion entre el hecho punible y la decision

judicial dentro del proceso penal.

Estrada y Martinez (2012) Precisan que, el objetivo del examen y del analisis del
lugar de los hechos radica en evidenciar de manera cientifica y material las circunstancias
del crimen, por medio del sefialamiento de evidencia resultantes del hecho punible, con
la implementacion del estudio y analisis tendiente a aportar informacion a la
investigacion, por consiguiente, la examinacion del delito debe ser especializada, pues
dada la complejidad normativa que ostenta el sistema procesal penal , es necesario que
cada perito criminalistico de justicia efectle una labor responsable, con el fin de

esclarecer los supuestos facticos del ilicito y sus responsables.

Spinelli y Mariela (2013) afirman que, el examen del lugar de los hechos presenta
gran relevancia en virtud de que, las primeras diligencias criminalisticas que se efectten
resultan trascendentes para describir la verdad objetiva acerca del crimen. Es menester
que, el perito criminalistico tenga pleno conocimiento sobre el estado del arte, juridico y
cientifico de su area, con el fin de aportar con los magistrados informacién objetiva, la
cual debe provenir de una investigacion seria dentro de todas las etapas de investigacion,

especialmente en el reconocimiento del lugar de los hechos

2.2.Reconocimiento del lugar de los hechos.

Segun Esteller (2014) el reconocimiento del lugar de los hechos se caracteriza por
llevar inmersa la denominada diligencia de inspeccion ocular técnica de la escena del
crimen, la cual consiste en un procedimiento criminalistico que debe cumplir con los

siguientes presupuestos teoricos:

a. Precisa: Debe observarse cada detalle presente en el lugar de los hechos.
b. Minuciosa: Debe transcribirse cada detalle con sus caracteristicas y matices que
engloban los elementos y circunstancias encontradas en el lugar de los hechos.
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c. Inmediata: Mientras menos tiempo exista entre la ejecucion del hecho delictivo
y la experticia referida, mas objetiva y acertada serdn las conclusiones
establecidas en el informe ocular técnico. La inmediatez en el reconocimiento del
lugar de los hechos previene posibles errores técnicos y materiales.

d. Sin prejuicio: La hipotesis que plantea de la realizacién de reconocimiento del
lugar de los hechos debe fundamentarse en los indicios encontrados.

e. Ordenada: El reconocimiento del lugar de los hechos debe realizarse en
observancia a un orden cronoldgico con el fin de evitar cualquier tipo de

contratiempo.

El Cddigo Organico Integral Penal (2021) establece en su articulo 460 las normas
que regularan el reconocimiento del lugar de los hechos, las cuales se pueden resumir en

las siguientes:

1. La fiscalia general del Estado acudird al reconocimiento referido con el
apoyo del sistema especializado en investigacion, medicina legal y ciencias
forenses, o el organismo que ostente la competencia en materia de transito.

2. Tanto fiscalia como el personal competente que lo acompafa tiene la
potestad de impedir que cualquier individuo externo se acerque o ingrese al lugar
de los hechos.

3. Si el lugar de los hechos engloba accidentes de transito, los agentes
competentes deberan elaborar los partes policiales correspondientes y enviarlos a
fiscalia conjuntamente con los demés documentos inherentes a la infraccién, en un
plazo no mayor a 24 horas.

4. Toda fijacién y recoleccion de indicios encontrados en el lugar de los
hechos deberan someterse a las reglas de cadena de custodia.

5. Todo vehiculo aprendido en el lugar de los hechos sera enviado a los patios
de retencion correspondientes, con el objeto de que se elabore un respectivo analisis
pericial, el cual serd ordenado por el fiscal y debera practicarse en un periodo no
mayor a 72 horas.

6. Finalmente, las diligencias del recomiendo del lugar de los hechos deberan
efectuarse por medio de mecanismo digitales, tecnoldgicos y fisicos que permitan
determinar  objetivamente  hipltesis acerca del  hecho  delictivo.
De la norma precedentemente se puede inferir que para la legislacion ecuatoriana a

la inspeccidon ocular técnica no es similar al reconocimiento del lugar de los hechos,
19



pues este Ultimo vendria a ser el género, mientras que la inspeccion consiste en su
especie. Lo descrito se fundamenta en que el articulo 460 del Codigo Organico
Integral Penal engloba normas inherentes a otras diligencias a mas de las que
regulan los procedimientos de inspeccion ocular técnica.
Esparza y Guevara (2015) precisan que, la inspeccion ocular técnica debe
efectuarse por medio del siguiente orden:
Primero, debe protegerse el lugar de los hechos a fin de que cualquier individuo no
contamine o altere los elementos que engloban la escena del crimen y sus indicios.
Pues es necesario que no se mueva ni modifique nada de lo que se encuentra en el
lugar referido, por lo cual, se debe establecer un cordén de proteccion hasta que
llegue el equipo de inspeccion ocular técnica.
Segundo, debe efectuarse una observacion general del lugar de los hechos con el
fin de establecer qué métodos y técnicas deberdn aplicarse sobre la escena del
crimen.

Tercero, debe producirse la fijacién, tanto del lugar de los hechos como de sus
indicios, por medio de una descripcion escrita y detallada, acompafiada de
fotografias forenses, planimetria y moldeado.
Cuarto, una vez que se ha cumplido con los pasos precedentes, se debe recolectar
todos los indicios encontrados en el lugar de los hechos, debiendo someter dichos
vestigios o0 elementos a la regla de cadena de custodia.
Por ultimo, se envian los indicios recolectados e informes elaborados a los

laboratorios, bodegas o instituciones respectivas.

2.3. Indicios:

Segun Pérez (2017) los indicios constituyen el objeto por el cual existe la figura

juridica de la cadena de custodia, en virtud de que los mismos constituyen los elementos,

objetos, vestigios y sustancias que han sido encontradas en el lugar de los hechos y deben

ser analizadas en virtud de su relacion y correspondencia con lo acontecido dentro de un

caso concreto delictivo.

Quintana (2015) presenta una clasificacion de los indicios que pueden ser

recolectados del lugar de los hechos, exponiendo diversos criterios que seran analizados

a continuacioén:

Por su naturaleza: Pueden ser organicos y no organicos
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Segun su tamafio: microscopicos 0 macroscopicos
Segun hayan sido dejados o tomados en la escena del crimen: pueden ser
positivos o negativos.

I. Por su capacidad de traslado: descriptivos o concretos.

j. Por su capacidad individualizadora: pueden ser individuales o con

caracteristicas de grupo.

Torres y Velasquez (2020) presentan una serie de caracteristicas generales en
virtud de las siguientes circunstancias especificas. Pues si el indicio encontrado es fragil,
corre el riesgo de pasar inadvertido, ser alterado o extraviado por parte de los agentes de

criminalistica.

En cambio, si el hecho delictivo que se investiga no es actual, existe riesgo de que
existan alteraciones, contaminaciones y pérdidas de los indicios, por lo que es necesario
tomar fotografias y elaborar esquemas que permitan llegar a una hipétesis objetiva acerca

del hecho criminal.

Finalmente, existe el supuesto en el que los indicios se encuentren esparcidos en
varios lugares de los hechos, debido a que, los actos de perpetracion delictiva se han
ejecutado en distintos momentos y lugares especificos. Dentro de esta circunstancia,
debera analizarse cada uno de los lugares en los cuales se perpetu6 el crimen, con el

objetivo de recolectar todos los indicios que engloban el hecho punible.

3. Sistemas de identificacion de personas.
3.1. Sistema dactiloscépico.

Garcia (2014) comenta que, el argentino Vucetich determina que, la dactiloscopia
es una rama de la ciencia que permite identificar a individuos por medio de la
reproduccion o impresion fisica de los graficos formados por las crestas papilares que se

encuentran en la yema de los dedos de las manos de las personas.

De esta manera, surgio el sistema dactiloscépico argentino en el cual se han
determinado cuatro tipos fundamentales de caracteristicas dactiloscopicas, las cuales
forman un sistema organizado que permiten identificar a los sujetos que se encuentran

inmiscuidos en la comisién de un acto delictivo.
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Gonzéalez (1997) afirma que, Vucetich presentd los siguientes tipos

fundamentales:

1. Arco: Consiste en el tipo fundamental en el cual las crestas papilares se extienden
de uno a otro lado del dactilograma, de una forma paralela entre si, conformando
arcos distendidos. El referido tipo fundamental se simboliza con la letra a y con
el nimero 1.

2. Se llama pesilla interna: Presenta una formacion déltica a la derecha del
observador, un asa central, y las crestas apilares proceden agruparse alrededor de
la misma, con salida hacia la izquierda. El referido punto fundamental se
simboliza con la letra I y con el nimero 2.

3. Pesilla externa: Consiste en un tipo fundamental que agrupa una formacion
deltaica a la izquierda del observador, un asa central y las crestas papilares se
agrupan alrededor de la misma, con salida hacia la derecha. Se simboliza con la
letra E y el nimero 3.

4. Verticilo: Consiste en el tipo fundamental que presenta dos formaciones deltoides
contrapuestas, una a la derecha y una a la izquierda de quien observa, mientras
que las crestas pallares se agrupan alrededor de un nucleo. El tipo fundamental

puede llegar a tener una forma espiral. Se simboliza con la letra b y el nimero 4.

Las muestras de huellas digitales que se toman en la escena del crimen deben ser
recolectadas con excesivo cuidado, respetando la cadena de custodia, en virtud de que las
mismas constituyen un elemento fundamental al momento de establecer quienes
estuvieron presentes en el suceso delictivo. Toda alteracion que pueda sufrir una huella
digital recolectada puede llegar a modificar los resultados de una investigacion criminal
objetiva, que permita identificar a los sujetos que han estado presentes en el lugar de los

hechos al momento de la consumacién del hecho punible.

3.2. Odontologia Forense

La identificacion de un individuo que no ha podido ser realizada por medio de la
dactiloscopia o el simple reconocimiento visual del sujeto o documentos personales de
identificacion, en alguno supuestos puede efectuarse por medio de la dentadura de la
persona. Segun Marin et. al. (2004) las estructuras dentales son singulares y Unicas en
cada persona, inclusive son resistentes y fuertes a tal punto que pueden llegar a subsistir

a pesar de lesiones, quemaduras y descomposicion.
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Esta especificidad en la dentadura se fundamenta en la comparacion de diversos
puntos combinados por un cumulo de variables que alteran el estado de una serie

especifica de 32 dientes. Las variables referidas consisten en:

a. Alteraciones adquiridas de forma natural o traumatica.

b. Alteraciones hereditarias, congénitas o en desarrollo.

c. Ausencia o presencia de combinaciones multiples de una o casi todos los 32
dientes.

d. Permutaciones y combinaciones en la creacién, constitucion y morfologia en base

a dispositivos protésicos de restauracion empleados por un odont6logo acreditado.

Sin embargo, la identificacion dental de una persona necesita de un banco de
informacion dental, que se encuentra vinculado a varias evidencias de la persona, ya sea
moldes dentales o fotografias, radiografias, registros odontolégico-escritos que describen
un tratamiento o la representacion diagramética del tratamiento. La comparacion de estos
materiales con las caracteristicas fisicas de la dentadura de un individuo, permiten que el

odontologo pueda reconocer a la persona no identificada.

Es por tal razén que, todos los indicios recolectados en la escena del lugar de los
hechos que puedan ayudar a efectuar una pericia de identificacion dental deben ser
cuidadosamente obtenidos y sometidos a cadena de custodia a fin de que el proceso de
identificacion sea realizado con objetividad, presentando resultados correctos y acertados

sobre la persona cuya identidad se busca establecer.

3.3. El examen de ADN.

Alonso (2004) establece que, en el afio de 1985 Alecy Jeffreys fue quién
establecio los primeros pasos dentro del desarrollo de la técnica de huella genética. El
referido método de identificacion humana consistia en descubrir la identidad de un
individuo por medio del examen de los segmentos del ADN humano, los cuales se
denominan como sectores hipervariables y mini satelitales que forman parte del genoma

humanao.

Barrio (2013) establece que, en el afio de 1992, el director del FBI establecié que
el ADN consiste en el método mas efectivo de identificacion humana desde la existencia

de los sistemas dactiloscopicos. Esto se debe a que, el ADN consiste en el material

23



genético que establece las caracteristicas de todo ser vivo, debido a que la célula es la

unidad primordial de la vida, la cual estructura a todo organismo vivo.

El proceso para descubrir la identidad de una persona por medio de un examen de

ADN se estructura en base a las siguientes etapas:

8. Recoger toda clase de muestras humanas en el lugar de los hechos, que le
pertenezcan a sospechosos y victimas.

9. Extraer, purificar, y cuantificar del ADN todas las muestras obtenidas en el lugar
de los hechos.

10. Amplificacion de segmentos cortos de ADN.

11. Visualizar los fragmentos en uno solo y analizarlos a través del ordenador de

patrones de bandas obtenidas.

La efectividad del procedimiento cientifico referido radica en que el ADN de
todos los seres vivos es unico e irrepetible, a tal punto que se lo ha denominado como la
huella genética de cada persona. Entonces, es posible identificar a un sujeto por medio de
indicios bioldgicos a pesar de que haya pasado un espacio temporal considerable desde
el momento en el que las muestras han sido recolectadas del lugar de los hechos. La
precision del examen en mencion puede inclusive evidenciar resultados favorables en

afios posteriores a la ejecucion del hecho delictivo.

Carracedo (2013) precisa que, por lo general en la comision de delitos que se
caracterizan por la violencia, suele existir una colision de fluidos biol6gicos que quedan
inmersos alrededor del lugar de los hechos (cabello, semen, saliva, sangre, etc.). Por
consiguiente, el cotejamiento de dichos fluidos frente a un examen de ADN puede
esclarecer grandes aspectos inherentes, no solo la identificacion de los involucrados, sino
también a la investigacion criminal misma a fin de resolver todos los posibles escenarios

e hipotesis planteadas con respecto al hecho que se investiga.

Zarate (2020) establece que, la técnica de ADN es utilizada en Ecuador sobre todo
para resolver conflictos en la filiacion de las personas, no obstante, el autor menciona que
el departamento de criminalistica de la Policia Nacional no cuenta aun con la tecnologia
necesaria para efectuar dicha técnica, sin embargo, por medio de un trabajo coordinado

se la puede realizar con el auxilio de laboratorios que ya la utilizan.
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En conformidad con el articulo 460 numeral 5 del Cédigo Organico Integral
Penal, todas las muestras obtenidas en el lugar de los hechos deben someterse a la
institucion juridica de la cadena de custodia, pues cualquier alteracion que puedan sufrir
los indicios bioldgicos podria imposibilitar la realizacion del examen de ADN, o en su

defecto, alterar los resultados del mismao.

Todos los sistemas de identificacion de personas utilizan el auxilio de la ciencia
con el fin de obtener una verdad empirica objetiva, sin embargo, si es que los elementos
o indicios que se utilizan para efectuar los referidos exdmenes no provienen de un origen
seguro que garantice su preservacion, imposibilita que el perito a cargo pueda realizar
una investigacion objetiva. Es en este punto en el cual la cadena de custodia constituye
un figura juridica trascendente tanto en la criminalistica como en el Derecho Procesal
Penal, en razon de que solo las pericias que se hayan efectuado en base a indicios que
cumplan con sus principios de no alteracion y preservacion en base a la cadena de
custodia, podran ser considerados como mecanismos probatorios validos para determinar
la existencia de la infraccion y la responsabilidad penal que se debate dentro de una causa
judicial. No se debe olvidar que, la valoracion de la prueba obrada por el juez tendra que
observar las normas de cadena de custodia que constituyen el pilar fundamental para que
la prueba justifique los hechos de la teoria del caso y acredite una resolucion condenatoria

o0 abstentiva debidamente motivada.

Los medios de prueba son aquellos elementos que han sido incluidos en el proceso
penal cuya finalidad es demostrar la realidad del hecho punible, los medios de prueba
como su nombre lo dice son los medios o el transporte por el cual los jueces buscan
resolver una situacion controvertida, con la finalidad de administrar justicia, sin embargo
los medios de prueba son aquellos elementos que se pueden utilizar como armas
procesales para cualquier de las dos partes ; ya sea para la victima o para el acusado
siempre y cuando se los haya manejado con el debido cuidado y diligencia, es decir bajo
las normas y reglas de la cadena de custodia segin manda el Codigo Organico Integral
Penal (COIP), pues en caso de que no se cumpliera con esto la prueba no sera valida y la
parte contraria podra reclamar el mal manejo de la prueba para que el jue lo declare como

invalida afectando asi a la decision a la que el juez pueda llegar y dictar sentencia.

25



CAPITULO TRES. - LOS MEDIOS PROBATORIOS Y LA

CADENA DE CUSTODIA.

Introduccién

En el Derecho Procesal Penal, los medios probatorios estdn encaminados a
justificar la existencia del hecho punible por medio de la verificacion material de las
categorias dogmaticas del injusto, por lo cual, la misma ostenta vital trascendencia dentro
de las causas penales. La finalidad de todo juicio final, no radica en sancionar un
justiciable, sino consiste en verificar la existencia de la infraccion penal y su
responsabilidad, caso contrario se deberd ratificar la inocencia del procesado. Estas
finalidades, jamas podrian ser cumplidas sin los medios probatorios, los cuales

constituyen el ncleo de todo proceso judicial.

Para que una prueba sea valida, y tienda a demostrar la verdad de los hechos
criminosos, es menester que la misma haya sido obtenida acorde a las reglas de cadena
de custodia, caso contrario, no podra tomarse como valida su contenido y utilidad,
debiendo prescindir el juzgador de la validez probatoria del elemento adulterado. Por
tanto, el presente capitulo tiene la finalidad de analizar la prueba frente a la cadena de
custodia, evidenciando como la inaplicacion de los principios de criminalistica en la
recoleccion de indicios, producen la nulidad de la prueba que puede llegar a ser
determinante al momento de justificar la materialidad del hecho punible y la

responsabilidad penal

1. Laprueba frente a la cadena de custodia
1.1. ¢ Qué es la prueba?

La prueba sin duda es elemento procesal por el cual se llega a la verdad de los hechos
controvertidos dentro de la causa. Para el Derecho Procesal Penal, los medios probatorios
son el eje central por el cual se justifica, por una parte, la existencia de un acto tipico
antijuridico y su atribulidad penal, o por otra, la ratificacion de inocencia del procesado
que constituye la parte mas debil dentro de la relacion juridico procesal del Derecho
Penal. Es en este punto que surge la relevancia normativa que presenta la prueba en el

campo penal moderno, ya que, sin la misma, los juzgadores no podrian llegar a un
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convencimiento méas alld de toda duda razonable, y tanto fiscales como defensas
particulares, no llegarian a demostrar la teoria del caso punible que le han presentado al

juez competente.

No hay dudas que, la nocién de la prueba ha generado trascendencia dentro de la
esfera general del Derecho, encontrandose presente la misma en cada una de las
manifestaciones de la vida de las personas. Por ende, la trascendencia de los medios
probatorios dentro de la causa constituye un eje procesal importante ya que, por medio de
los mismos se puede demostrar los presupuestos facticos alegados por las partes
procesales dentro de la causa, permitiendo que el Estado, por medio de la funcion
jurisdiccional, administra justicia frente a derechos o bienes juridicos vulnerados (Devis
Echandia, 1970).

Xavier Abel Lluch define la prueba como:

La actividad desplegada generalmente por las partes, y excepcionalmente de
oficio por el juez, cuya finalidad es verificar las afirmaciones sobre los hechos aportados
por las partes y determinar la certeza de los hechos controvertidos, que se plasman en la
sentencia a traves de la motivacion factica, basada ora en reglas tasadas ora en la sana
critica (Lluch, 2012, p.19).

Para Devis Echandia (1970) las pruebas judiciales constituyen: “’El conjunto de
reglas que regulan la admisién, produccion, asuncion y valoracion de los diversos medios
que pueden emplearse para llevar al juez la conviccion sobre los hechos que interesan al
proceso” (p.15) y en sentido estricto lo define como los motivos por los cuales el juzgador
llega al convencimiento de que los presupuestos facticos alegados por las partes pueden
subsumirse en la norma de derecho que les permite exigir una reclamacion ante el 6rgano
judicial competente del Estado. Neira et. al. (2022) comenta que, en el Derecho Procesal
Penal, los medios probatorios estan encaminados a justifica la existencia del hecho
punible por medio de la verificacién material de las categorias dogmaticas del injusto. Se
debe recordar que Salazar (2021) ha ensefiado de forma clara que debe justificarse la
materialidad de la infraccién penal entendida como una conducta, tipica, antijuridica u
atribuible a su autor, empero, tal presupuesto dogmatico penal solo podra comprobarse
por medio de la practica probatoria que permita al juzgador pasar por todas las categorias
de la Teoria General del Hecho Punible a fin de establecer una sentencia condenatoria

que declare una responsabilidad Penal.
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No obstante, si de la practica probatoria, el procesado por medio de su defensa
técnica, presente pruebas de descargo que permiten colegir que el mismo no tiene relacion
con el hecho punible que se le imputa, o simplemente se justifica que no existe el tipo
penal que se acusa, se procede, por parte del juez, a emitir una sentencia ratificatoria de
inocencia del procesado. La prueba sin duda es imperante dentro de la causa penal, debido
a que, al existir en el Ecuador un Derecho Penal de conducta, la misma, solo puede ser
justificado en base a elementos probatorios que hayan sido obtenidos debidamente con

arreglo a la Constitucion y la ley penal vigente.

Es por esta razon que, es acertado afirmar que los medios probatorios constituyen
el corazon de toda causa judicial, ya que es un elemento determinante para la
comprobacion de las afirmaciones alegadas por las partes dentro de la audiencia de juicio.
La prueba constituye el nacleo del proceso judicial ya que la misma le permite al
juzgador, por medio de la valoracién y su sana critica, el llegar al convencimiento
necesario para que, en observancia a la garantia de la motivacion, subsuma los
presupuestos facticos en los fundamentos de Derecho con el objetivo de emitir una
resolucion juridica que produzca consecuencias validas en la realidad material. Inclusive,
lo alegado en lineas precedentes guarda relacién con lo que la doctrina define como
concepto de proceso, aseverando que consiste en una serie sucesiva, concatenada u
ordenada de actos que deben observarse de forma inexorable con el fin de emitir una
resolucion judicial que produzca efectos juridicos que irradien validez formal y sustancial
(Binder, 2018).

Entonces, la practica probatoria es una de dichas actuaciones procesales
concatenadas que deben ejecutarse de forma de que el juzgador pueda emitir una decision
sobre el asunto sometido a su conocimiento. En el Derecho Procesal Penal, sin duda la
prueba engloba un mecanismo de proteccién que garantiza un debido proceso eficaz y
justo, ya que solo en base a los elementos de prueba, se puede destruir la presuncién de

inocencia del procesado, o ratificar su responsabilidad penal (Baumann, 1986).

Ahora bien, doctrinalmente, ;Qué debe entenderse como prueba en la realidad
juridica del Estado? Para Abel Lluch (2012) la prueba consiste en una actuacion procesal
por medio de la cual se verifica que los hechos alegados por las partes procesales son

apegados a la verdad material del mundo exterior, constituyéndose como una forma para
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conseguir la paz social frente a los conflictos que se suscitan dentro de la vida social

publica y privada del Estado.

Para el autor en mencion, los prueba como institucion juridico procesal, debe ser

comprendida desde tres aspectos fundamentales:

1. Como mecanismo o instrumento para justificar los presupuestos facticos que
engloban la teoria juridica del caso.

2. Como fuente de conocimiento para la causa que se sustancia en la Funcién
Judicial.

3. Como el convencimiento por parte del juez acerca de los presupuestos facticos
alegados por una de las partes procesales que han sido alegados por los mismos
durante todo el proceso, siendo imperiosos que se justifiquen dichos hechos, por

medio de la prueba, para producir un convencimiento judicial determinado.

Por ende, los medios probatorios son instrumentos, medios o0 elementos que se
esgrimen, a traves de las partes procesales, con el objetivo de justificar los hechos
alegados en la causa, convirtiéndose en una fuente de verificacion material de
circunstancias que llevan al juzgador al pleno convencimiento de que una teoria del caso
propuesta es la adecuada dentro del proceso judicial, generando que el juzgador emita
una sentencia que produzca efectos juridicos que irradien todo el marco legal del Estado
y la vida material. Del concepto presentado, se evidencia de forma clara el alcance
juridico de institucion procesal de la prueba dentro de la normatividad procesal del
Estado; es inconcebible pensar que una decision judicial no se motive en elementos
probatorios que refuercen la “ratio decidendi” del juzgador competente al momento de

presentar su silogismo logico decisorio dentro de un caso concreto.

Para Abel Lluch (2012), las fuentes de alegacion del proceso pueden ser de naturaleza
ilimitada, ya que quien las esgrime tiene total libertad de decir lo que sea, incluso antes
de que se inicie el proceso judicial. Sin embargo, una vez que la causa penal empiece,
todos los hechos que engloban una teoria punitiva del caso, deben ser justificados por
medio de los elementos de prueba que se obtienen dentro de la etapa de instruccion fiscal.
Es asi como, la fuente de emision de presupuestos facticos queda limitada por la fuente
de veracidad que la prueba les otorga a dichos hechos, permitiendo que el juzgador, por

medio de una operacion mental denominada valoracion probatoria, proceda a decidir
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acerca del proceso judicial. Es por esta razon que, Carnelutti establece que, la fuente es:

“el hecho del cual el juez obtiene o extrae la conclusion’ (1999, p.33)

Por su parte, Aroca (2012) sefiala que, la prueba es una institucion juridica de
trascendencia procesal notoria, a tal punto que, sin su presencia, no seria posible decidir
sobre controversias juridicas sometidas a conocimiento de la Funcién Jurisdiccional. Los
medios probatorios son el ndcleo de todo proceso juridico sustanciado en la Funcion
Judicial, y es, dentro de la rama del Derecho Procesal Penal, que los elementos de
demostracion factica llegan a permitir que el juez analice debidamente si se cumplen o
no las categorias dogmaticas del injusto. Por tanto, sin la prueba, el juzgador no podria
condenar a un justiciable o ratificar su inocencia, razon por la cual dicha figura juridica

es sin duda el corazén de todo proceso judicial.

1.2. Principios de la prueba

La Teoria General de la Prueba Judicial reconoce una variedad de principios que
orientan la produccion, recepcion y valoracion de la prueba judicial. Sin pretender

establecer una lista exhaustiva se enuncia los siguientes:

1) Principio de la necesidad de la prueba y prohibicion de aplicar el conocimiento
privado del juez sobre los hechos: Este precepto de los medios probatorios refiere al
requisito de que el juzgador no podra emitir un fallo judicial, si es que la misma no se
encuentra fundamentada en el analisis de medios probatorios especifico. Entonces
Quijano (2011) menciona que el juez no tiene libertad para obtener pruebas de manera
arbitraria, si no que las mismas den ser obtenidas con arreglo a la norma vigente con el

objeto de ser utilizadas para emitir una decision judicial.

2) Principio de eficacia juridica y legal de la prueba: Es aquel precepto que permite
que el juzgador tenga el convencimiento o certeza, de que los hechos debatidos dentro de
la causa son verdaderos en virtud de que existen medios probatorios que acreditan una de

las opuestas teorias del caso formuladas por las partes procesales.

3) Principio de la unidad de la prueba: Este precepto determina que los medios
probatorios no pueden ser alorados de forma aislada, sino que el juzgador debe efectuar
su examen probatorio de forma completa y sistematica, tomando en consideracion todas

las pruebas practicadas en el proceso judicial.
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4) Principio de la comunidad o de la adquisicion de la prueba: Este precepto en
mencidn consiste en que los medios probatorios insertados en la causa, no le pertenece a
quienes las aportaron, sino que son o forman parte del proceso judicial, por lo que
cualquier parte procesal, sin importar si es que aporto o0 no una prueba determinada,

pueden beneficiarse de dicho elemento de justificacion juridica.

5) Principio del interés publico de la funcion de la prueba: Este principio hace
referencia a que la prueba es una institucion juridica procesal cuyos efectos legales
funcionales transcienden del interés particular, al interés general, debido a que por medio
de los mecanismos probatorios se podrén resolver los conflictos sociales de la ciudadania.

6) Principio de la lealtad y probidad o veracidad de la prueba: Este precepto hace
referencia a que los medios probatorios deben ser aportados con la finalidad de justificar
debidamente los hechos controvertidos dentro de la causa, sin que dichas pruebas hayan
sido alteradas o modificadas con el fin de establecer elementos falsos de justificacion

probatoria.

7) Principio de la contradiccion de la prueba: Este precepto hace referencia a que, en
razén al derecho a la contradiccién, la prueba debe ser debatida por las partes procesales
con la finalidad de que el derecho referido se materialice en la practica probatoria del

proceso judicial.

8) Principio de publicidad de la prueba: Este precepto permite que las pruebas sean
anunciadas y practicadas dentro de audiencias publicas, con la finalidad de presentar
transparencia en la forma en cémo se ejecutan los actos probatorios dentro del proceso
judicial.

9) Principio de igualdad de oportunidad para la prueba: Este precepto también suele
denominarselo como “equidad de armas”, debido a que las partes deben tener las mismas
oportunidades para solicitar o practicar todos los medios probatorios que consideren

necesarios para justificar los hechos alegados.

10) Principio de la formalidad y legitimidad de la prueba: Este principio refiere que
los medios probatorios deben encontrarse revestidos de elementos externos e internos,
determinados por la norma con la finalidad de que ostenten validez juridica dentro de la
causa. Un medio probatorio que no ha sido obtenido bajo las reglas y principios de la

cadena de custodia producira deficiencias en su formalidad y legitimidad probatoria.
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11) Principio de la legitimacion para la prueba: Este precepto consiste en que la prueba
debe presentarse ante el juzgador como un elemento de certeza que estd encaminado a

probar de manera ineludible los hechos que se alega.

12) Principio de la preclusion de la prueba: Este precepto refiere a que los actos
procesales deben ser ejecutados dentro de un periodo procesal especifico, para
posteriormente precluir. La prueba debe ser anunciada y practicada en el momento
procesal oportuno, caso contrario precluiria el momento procesal para interponerle y

utilizarla.

13) Principio de la inmediacion y de la direccidon del juez en la produccion de la
prueba: Este precepto consiste en el deber que tiene el juzgador de estar en contacto
permanente con los medios de prueba del proceso judicial, a fin de poder dirigir
debidamente el mismo y emitir una resolucién juridica que produzca efectos legales

véalidos.

14) Principio de la imparcialidad del juez en la direccidn y apreciacion de la prueba:
Por medio de este principio se determina la obligacion de juez, de dirigir y valorar
objetivamente el debate probatorio, evitando todo acto parcializado que pueda
menoscabar la imparcialidad del juzgador.

15) Principio de la originalidad de la prueba: Este precepto determina de que los
medios probatorios no deben incluir supuestos distintos que transgredan la originalidad

de los elementos probatorios.

16) Principio de la concentracion de la prueba: Este principio establece que, el anuncio
y préctica de los medios probatorios, debe ser realizado en el menor nimero de actos

procesales, a fin de mejorar la forma de como se evacuara la prueba en el proceso judicial.

17) Principio de la libertad de la prueba: Este precepto hace referencia a que las partes
procesales podran justificar sus presupuestos practicos con cualquier medio probatorio
que ellos deseen, siempre que los mismos no sean contrarios a lo que determina la

Constitucion y la ley.

18) Principio de la pertinencia, idoneidad y utilidad de la prueba: Este precepto
determina los requisitos que debe cumplir la prueba para ser admitida a practica dentro
de la cusa judicial. La pertinencia consiste en que los elementos probatorios se refieran a

los hechos que deben ser probados; idoneidad radica en que la prueba pueda justificar los
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hechos alegados; y la utilidad determina que los medios probatorios deben servir para

probar circunstancias especificas.

19) Principio de la naturalidad o espontaneidad y licitud de la pruebay del respecto
a la persona humana: Este precepto tiende a rechazar toda modificacién, alteracion y
coaccion que pueda haber sufrido la prueba en su obtencion, quitdndole veracidad y
probidad a la misma, ya que se ha constituido en contraposicién a los postulados minimos

de la dignidad humana.

20) Principio de la obtencion coactiva de los medios materiales de la prueba: Este
precepto refiere a toda clase de coaccion licita, por medio de la cudl puede ser obtenida

la prueba que necesita autorizacion judicial previa

21) Principio de la inmaculacién de la prueba: Este precepto consiste en que la prueba

se encuentre libre de todo vicio que pueda afectar su validez juridica:

22) Principio de la evaluacion o apreciacion de la prueba: Este precepto refiere a que,
la prueba debe ser valorada debidamente por el juez para llevarlo al convencimiento que

lo permita emitir una decision judicial.

23) Principio de la carga de la prueba y la autorresponsabilidad de las partes por su
inactividad: Este precepto hace referencia a que, las partes procesales son quienes tienen
el deber juridico de justificar los hechos alegados, sin embargo, también tienen la facultad
de omitir un anuncio probatorio, quedando a su responsabilidad las consecuencias

juridicas que produzca la conducta omisiva.

24) Principio de la oralidad en la préactica de la prueba: Este precepto hace referencia

a que la prueba debe ser anunciada y practicada de forma oral.

1.3. Tipos de prueba

En conformidad al articulo 453 del Codigo Organico Integral Penal (2021), la prueba
tiene como finalidad el llevar al funcionario jurisdiccional que decide, al convencimiento
de los presupuestos facticos inherentes a la existencia del hecho punible y su respectiva
responsabilidad penal. Es asi como, en la norma penal ecuatoriana se prescriben las

siguientes clases de medios probatorios:
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e EIl documento: consiste en toda clase de soporte material que tiene como
finalidad justificar, en base a su contenido, un hecho determinado (Echandia,
2002).

e EI testimonio: consiste en la declaracion de un sujeto que tiene relacion directa
con los sucesos facticos que son materia de controversia dentro de la causa penal.
En este caso, hace referencia a la declaracion del individuo que ha podido
presenciar el acontecer del hecho punible que se juzga (Flores, 2021). Es menester
expresar que, el testimonio es uno de los elementos de prueba mas importantes
dentro del Derecho Procesal Penal, debido a que, por medio del mismo se
sustentan los informes periciales que, en la generalidad de los casos, son
determinantes al momento de verificar la existencia de la infraccion y la
atribuibilidad penal.

e La pericia: es aquel medio probatorio destinado a sustentar, bajo los postulados
cientificos de una rama especifica, la forma en coémo se ha producido el hecho
delictivo y su responsable, o se demuestra cuestiones accesorias que engloban a
la infraccién como en el caso de determinar el tiempo de lesiones de una victima
o los dafios materiales de un vehiculo que ha sido objeto del siniestro de transito
(Bellolio y Saldias, 2021).

Ahora bien, Balderrama Chacon (2022) comenta que la doctrina procesal penal ha
establecido que los medios probatorios reconocidos en el marco penal deben cumplir los
siguientes requisitos al momento en el que el juez realice su examen de valoracion

probatoria para completar su silogismo decisorio:
1. Certeza

Carpio (2021) precisa que, al alegarse una teoria del caso que engloba supuestos
facticos de la vida material, es imposible que el juzgador acoja la teoria propuesta por una
de las partes si es que los hechos alegados no son justificados a través de medios
probatorios que de forma fundamentada y estructurada determinen una certeza objetiva
sobre la materialidad argumental que se esgrime dentro de la causa penal. Es por lo que,
para el autor, el juzgador tendré certeza de los hechos frente a un medio probatorio cuando
se cumplan dos dimensiones especificas. La primera, es una dimensién positiva que se

estructura en la creencia firme de que una situaciéon realmente se ha producido en el
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mundo. Mientras que, la dimension negativa, se basa en la creencia de un hecho especifico

no se ha consumado dentro de la vida material conocida.

Para Morin (2022), la duda es un presupuesto neutral que se encuentra en la fronteriza
analitica que dibuja la linea divisoria entre la certeza con dimensién positiva y negativa,
siendo evidente que si el juzgador, después de realizar su valoracion probatoria, se
encuentra dentro de la mitad de las dos dimensiones, sin duda debe desechar la certeza

que pueda proporcionarle el elemento probatorio que analiza.
2. Probabilidad

Con respecto a la probabilidad, Neira (2022) precisa que en los casos en los cuales
exista oposicion entre los medios probatorios de cargo y descargo, y dentro de dicha
pugna, un elemento se sobrepone al otro, sucede que, frente al presupuesto probatorio
derrotado, surge le improbabilidad con respecto a la posibilidad de que elemento de
prueba vencido logre demostrar los hechos de una teoria del caso postulada dentro de la

causa penal.

Es entonces, la probabilidad lo que determina que un medio de prueba se sobreponga
a otro que lo contradice, con el objeto de verificar efectivamente si se ha consumado o no
el hecho féctico que se pretende justificar en base a una teoria de defensa que se ha
planteado dentro del proceso penal. Que un medio probatorio materialice probabilidad
procesal frente a un hecho de la causa, permite que el juzgador evalte de mejor forma los
demas criterios de probanza que van a ser practicados dentro de la causa, pues en base al
principio de comunidad de la prueba, si un elemento probatorio presenta probabilidad de
verdad factica, sin duda, habréa otras pruebas que corroboren dicha situacién y le lleven al
juzgador a ostentar convencimiento mas alla de toda duda razonable, a fin de determinar
con certeza una motivacion que permita emitir una resolucién condenatoria o ratificatoria

de inocencia.

1.4. Lavaloracion probatoria

Céardenas y Salazar (2021) conceptualizan a la valoracion probatoria como la
operacion légico mental efectuada por el juzgador, en base a la cual analiza si los medios
probatorios practicados dentro de una causa judicial determinada cumplen o no con los
requisitos de certeza y probabilidad, a fin de constatar si los argumentos y hechos
alegados por la parte procesal que la evacla son apegados a la verdad material. De esta
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forma en lo posterior, el juzgador podra emitir una resolucion judicial de fondo que

administre una verdadera justicia constitucional.

Ahora bien, en conformidad a la doctrina de Roxin (2000), el analisis de valoracién

probatoria se encuentra supeditado a dos prohibiciones especificas:

a.

Prohibiciones de valoracién probatoria que depende de otras: en esta clase de
operacion ldgica de examen de la prueba se encuentran los siguientes mandatos
prohibitivos de la norma:

No se podra valorar como medio probatorio toda prueba que englobe una
transgresion al derecho al silencio del procesado o a la garantia de no
autoincriminacion.

De igual forma, existe una prohibicidn de valoracion en la prueba en el caso de
que el procesado no haya sido informado sobre su derecho constitucional a
consultar y contratar un abogado para que ejerza su derecho a la defensa.

Se genera prohibicion de valoracion probatoria en los supuestos en los cuales se
le impida al procesado el estar presente, ya sea en la declaracién, interrogatorio o
contra interrogatorio de un testigo, o cualquier otra diligencia probatoria.

El hecho de que se haya omitido brindar informacion a los parientes del
procesado, acerca de su facultad para abstenerse de declarar en contra de su
familiar, conlleva una prohibicion de valoracion probatoria de los testimonios de
estas personas.

Existe una prohibiciéon de valoracion probatoria con respecto al derecho de
guardar silencio y abstenerse de efectuar una declaracion testimonial en base a
ciertos profesionales que acttan en ejercicio de un deber legal.

Toda clase de extraccion de fluidos corporales, para ser evaluada como una
valoracion probatoria correcta, debe haber sido ordenada por una autoridad
competente, caso contrario toda intromision al cuerpo de un individuo, genera una
prohibicién de valoracion probatoria ya que dicha prueba no ha sido obtenida con
arreglo a las normas juridicas del Estado.

Toda interceptacion telefonica también debe ser obtenida con autorizacién
judicial, caso contrario existe prohibicion probatoria de analizarla.

Prohibiciones de valoracion probatoria independientes:
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Dentro de todo proceso de investigacion delictiva, y posteriormente, en la etapa procesal
de evacuacion probatoria que ha sido admitida, se permite, por mandato expreso de la
norma, gque exista una especie de injerencia a ciertos derechos constitucionales con el fin
de establecer la verdad material del caso que se juzga en la funcion jurisdiccional. Entre
los ejemplos mas comunes se encuentran la intervencion de llamadas telefonicas,
obtencion de fluidos corporales, fotografias y grabaciones magnetofdnicas de naturaleza

secreta.

Sin embargo, existen supuestos en los cuales la valoracion probatoria es imposible
en razon de que las mismas transgreden el ndcleo de los derechos fundamentales,
trastocandose la dignidad humana como precepto inquebrantable dentro del orden
normativo ético social. Roxin (2000) presenta el ejemplo en el cual se accede a un diario
personal en las cuales se han insertado anotaciones intimas y privadas sobre una relacién

sexual, con las cuales se tiende probar un perjurio.

Por tanto, la prueba no puede ser obtenida indebidamente ni debe ser aislada de ciertos
supuestos que le quitan toda clase de utilidad, certeza, pertinencia, probabilidad y validez.
Es asi como, la doctrina a prescrito un cimulo de doctrinas que engloban prohibiciones
de valoracion probatoria independiente, es decir que nacen o surgen de los mismos

elementos probatorios. A continuacion, se explicara cada uno de los mismos.

e Doctrina de la fuente de naturaleza independiente: Roxin plantea que este
postulado hace referencia en otorgar valor probatorio a aquellos elementos de
prueba licitos, que estan desvinculados por supuestos causales a todo mecanismo
de obtencion probatoria de caracter ilicito. Entre estos supuestos, se presenta el
ejemplo de un allanamiento de una casa efectuado sin orden judicial, en el cual se
busca obtener elementos de conviccion en contra de un sospechoso del delito de
violacion a una menor. Posteriormente con los elementos recabados en dicha
diligencia fiscal, se procede a anunciar como prueba varios de los elementos
recibidos en el allanamiento ilegal, produciendo que la valoracion probatoria
adolezca de invalidez en virtud de que procede de una fuente viciada por el
incumpliendo de preceptos normativos para su obtencion.

e Lateoriadel descubrimiento inevitable: Roxin (2000) comenta que este postulado
opera para aquellos supuestos en los cuales, la prueba se obtiene de forma ilicita,

a pesar de que inevitablemente, sin la necesidad de ésta, el personal de
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investigacion criminal hubiera llegado a dichas conclusiones en un futuro. Por
ejemplo, se tortura al sospechoso de un asesinato para que confiese su
responsabilidad y afirme donde ha escondido el cadaver del sujeto al que ha dado
muerte. Sin embargo, era inevitable que el personal de investigacion, sin la
necesidad de la obtencién de la declaracion viciada del justiciable, encuentre el
cuerpo de la victima.

e EI principio de proporcionalidad: Roxin (2002) determina que el principio de
proporcionalidad genera prohibiciones de valoracién probatoria en los supuestos
en los cuales la prueba y su obtencion no encuentran proporcionalidad con la
lesion a los derechos fundamentales de las personas. Ejemplo: el procesado jamas
puede ser penalizado en base a pruebas que transgredan desproporcionalmente el
principio de proporcionalidad, a pesar de que la misma haya sido admitida para
su practica por parte del Tribunal competente.

e Lateoriade la conexion de la antijuridicidad: Bartolo y Jakobs (2005) son quienes
han postulado este criterio de valoracién probatoria, al expresar que, se pueden
admitir ciertas pruebas de naturaleza ilicita, siempre que las mismas no
transgredan de forma directa un derecho fundamental. Esta teoria se opone a la
del descubrimiento inevitable, al prescribir que la prueba viciada ostenta validez
porque la produccion de los hechos que se prueban iba a ser descubierto de todas
formas.

e La doctrina de la duda y la improbabilidad frente a todo tipo de presion o
injerencia: Roxin (2000) comenta que esta prohibicion en la valoracién probatoria
radica en que, si la prueba que se practica en el juicio ha sido objeto de presiones
de naturaleza social, estatal o de cualquier otra indole, la misma, adolece de
invalidez en base a que su imparcialidad se ha visto viciada por injerencias
externas que no han llegado a permitir que la misma sea obtenida con una

finalidad objetiva probatoria.

3. Lacadena de custodia y la valoracion de la prueba frente a su incidencia en

la resolucion judicial

En conformidad al articulo 456 del C6digo Organico Integral Penal (2021) se debe

aplicar la cadena de custodia a la totalidad de indicios fisicos o digitales obtenidos en el
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lugar de los hechos, a fin de garantizar posteriormente la acreditacion y autenticidad de

los medios probatorios que seran presentados ante el juzgador (Pefia, 2022).

La norma en mencion prescribe que, la cadena de custodia es determinante a fin de
otorgarle validez a los medios de prueba que provienen de la investigacion criminal
efectuada por fiscalia, en razén de que, la institucion juridica descrita tiene como objetivo
principal el resguardar y proteger los indicios recolectados en el lugar de los hechos, a fin
de garantizar una correcta investigacion criminal que permita posteriormente presentarle
al juzgador medios probatorios objetivos y veraces acerca del hecho punible y la
responsabilidad penal (Dominguez, 2020).

Es asi como, cuando el juzgador valore el contenido de la prueba respecto a su
admisibilidad o practica, debera tomar en cuenta siempre si se han cumplido los requisitos
y principios de cadena de custodia, caso contrario debera excluir ese medio probatorio de
su razonamiento logico juridico al momento de verificar una responsabilidad penal o

ratificar un estado de inocencia dentro de una causa penal concreta.

Ahora bien, la resolucion judicial es el acto procesal de ordenacion, por el cual el juez
o tribunal competente deciden dirimir una controversia sometida a su conocimiento, por
medio de una operacion logica mental que recoge la totalidad de las actuaciones y
diligencias practicadas dentro del proceso. De esta forma, el juez procede a subsumir los
fundamentos hecho en los presupuestos de Derecho, utilizando la prueba como
mecanismo procesal rector para justificar la existencia de presupuestos facticos que
permitan presentar un fallo determinado en favor de una de las partes procesales (Couture,
2001).

La cadena de custodia es determinante para que el juzgador pueda motivar su fallo en
base a pruebas que han sido obtenidas debidamente, evitando toda clase de error que
pueda devenir de una prueba que ha sido modificada o alterada. Sin embargo, suele existir
una indebida aplicacion de los principios de criminalistica en el debido respeto a la cadena

de custodia como institucion procesal penal.

Por tal razdn, es menester presentar el ejemplo de los videos utilizados por los agentes
de trénsito para sancionar a quienes han estado conduciendo un vehiculo en estado de
embriaguez. Al no existir una normativa clara que determina la forma en como debe
producirse debidamente este tipo de grabaciones, suelen suscitarse casos en los cuales los
agentes han pausado o eliminado partes de dichos videos, tal vez por el hecho de que, al
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tratarse de una contravencion, se reduce la formalidad probatoria, lo cual es errado ya que
las normas de cadena de custodia constituyen un precepto rector para la validez de toda

prueba que haya sido obtenida dentro de un proceso penal.

Para Pintado y Ochoa (2021), comentan que los agentes de transito del Ecuador,
pueden facilmente modificar o alterar las grabaciones de video, vulnerado la validez
probatoria de los elementos de prueba de video presentados, generando una afeccién a los
principios de probabilidad y certeza como preceptos rectores dela criminalistica, ya que
no existen elementos de prueba claros que permitan inferir que efectivamente se ha

suscitado los hechos penales que se imputan al presunto autor de la infraccion penal.

Otro caso en el cual se ha podido observar un debate acerca de la manipulacion de
medios probatorios, radica en el juzgamiento de un medico en la ciudad de Cuenca de
iniciales J.P.A, quien habria sido el autor del delito de homicidio culposo por mala
préctica profesional en la muerte de una nifia de ocho afios de edad. Dentro de este proceso
judicial, surgio el conflicto de que, uno de los peritos encargados de sustentar su informe
pericial, manifestd que la historia clinica habia sido alterada, ya que contiene adiciones y

modificaciones a partir de fechas posteriores a la muerte de la menor.

Este supuesto también engloba una transgresién a los principios de certeza y
probabilidad de la criminalistica. En virtud de que, una prueba no ostentara eficacia
probatoria si es que no esta destinada a otorgar seguridad frente a los hechos suscitados
al momento de efectuar la valoracion cualitativa y cuantitativa de la misma. Sin duda, la
cadena de custodia incidiré en la resolucion judicial, debido a que, el juzgador no puede
fundamentar sus pruebas si es que no cumplen con el requisito de preservacién o custodia

establecido en el articulo 456 del Cédigo Organico Integral Penal.

Amaya (2016) realizd entrevistas a diversos profesionales del Derecho quienes
ejercen en la rama del Derecho Penal o efectdan sus actividades en dicha rama juridica.
La autora, determiné que los conflictos en la mala aplicacion de la cadena de custodia en
el Ecuador radican en el poco nivel de experticia y conocimiento de los miembros del
personal de investigacion o criminalistica, siendo dichos funcionarios los que suelen
cometer yerros u omisiones al momento de cumplir debidamente con las reglas de
preservacion y conservacion de los indicios que un futuro seran objeto de prueba dentro

del proceso penal.
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Por tanto, una sentencia que incumpla con los presupuestos de cadena de custodia esta
destinado efectuar invalidez probatoria, cuya incidencia en la sentencia judicial sera
determinante para que el juzgador declare la existencia de la responsabilidad penal frente

a una infraccion, o proceda a ratificar el estado de inocencia del procesado.
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Conclusiones

La criminalistica es la ciencia base para cualquier tipo de investigacién; esta
ciencia es una rama multidisciplinaria pues no varias las materias que se aplican en la
realizacion de investigaciones adecuadas en una escena del crimen, con la finalidad de
obtener resultados confiables para que puedan ser objeto de prueba en una audiencia
penal. La sola reflexion sobre este concepto permite ver la gran diferencia entre
Criminalistica y Criminologia la que aun ampliamente entendida, corresponde a una
ciencia empirica e interdisciplinaria que se preocupa del estudio del delito, delincuente y
victima, desde el punto de vista bio-Sicosocial, analizando sus causas y formas de
expresion como hechos ideograficos y nomotéticos propugnando mejores formas de

prevenir la Criminalidad.

La aplicacion de los principios de criminalistica permitira que el perito efectué un
analisis acorde a los elementos objetivos encontrados, a fin de emitir conclusiones que
encajen en una adecuada reconstruccion de los hechos acerca del hecho criminal que se
investiga, cumpliéndose asi los finales criminalisticos par posteriormente demostrarle al

juez la existencia de la infraccion penal material y su responsabilidad penal.

Los principios de criminalistica se encuentran debidamente relacionados con el
concepto de cadena de custodia, entendida como un procedimiento debidamente
establecido en la ley con el cual se busca garantizar la autenticidad, integridad y
conservacion de los elementos materiales que han sido recolectados en la escena del
crimen o lugar de los hechos; responsabilizando a las personas que estan encargadas de
velar por la referida conservacion y preservacion de los indicios. Es decir, consiste en la
fuerza o cualidad probatoria de la evidencia recolectada en el lugar de los hechos, ya que
permite justificar que los indicios presentados son realmente la misma evidencia que se
recuperé en la escena del crimen al momento de efectuar la investigacion policial

correspondiente.

Es absolutamente obligatorio que la cadena de custodia se aplique a todo elemento
material que se encuentre en el lugar de los hechos, ya sea un cadaver, un documento
fisico o cualquier otro material existente en la realidad tal como se la conoce. Pues toda
investigacion que no cumpla con la cadena de custodia de los indicios recolectados en el

lugar de los hechos; o que fundamente su conclusion o hipotesis en una escena
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manipulada o alterada, esta irremediablemente destinada al fracaso cientifico

investigativo.

La norma penal ecuatoriana manda que se debe aplicar la cadena de custodia a la
totalidad de indicios fisicos o digitales obtenidos en el lugar de los hechos, a fin de
garantizar posteriormente la acreditacion y autenticidad de los medios probatorios que
seran presentados ante el juzgador. Ademas, la cadena de custodia inicia en el lugar en
donde se obtienen los indicios respectivos, para concluir a través de la emisién de una
orden por parte de la autoridad competente que determina el final de la cadena de custodia

correspondiente.

Es por esta razén que, todos los sistemas de identificacion de personas utilizan el
auxilio de la ciencia con el fin de obtener una verdad empirica objetiva, sin embargo, si
es que los elementos o indicios que se utilizan para efectuar los referidos examenes no
provienen de un origen seguro que garantice su preservacion, imposibilita que el perito a

cargo pueda realizar una investigacion objetiva.

En este punto en el cual la cadena de custodia constituye un figura juridica
trascendente tanto en la criminalistica como en el Derecho Procesal Penal, en razon de
que solo las pericias que se hayan efectuado en base a indicios que cumplan con sus
principios de no alteracion y preservacion en base a la cadena de custodia, podran ser
considerados como mecanismos probatorios validos para determinar la existencia de la

infraccion y la responsabilidad penal que se debate dentro de una causa judicial.

No se debe olvidar que, la valoracion de la prueba obrada por el juez tendra que
observar las normas de cadena de custodia que constituyen el pilar fundamental para que
la prueba justifique los hechos de la teoria del caso y acredite una resolucion condenatoria

0 abstentiva debidamente motivada.

Los medios probatorios constituyen el corazon de toda causa judicial, ya que es
un elemento determinante para la comprobacion de las afirmaciones alegadas por las
partes dentro de la audiencia de juicio. La prueba constituye el ntcleo del proceso judicial
ya que la misma le permite al juzgador, por medio de la valoracion y su sana critica, el
llegar al convencimiento necesario para que, en observancia a la garantia de la
motivacion, subsuma los presupuestos facticos en los fundamentos de Derecho con el
objetivo de emitir una resolucién juridica que produzca consecuencias validas en la
realidad material. Inclusive, lo alegado en lineas precedentes guarda relacion con lo que
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la doctrina define como concepto de proceso, aseverando que consiste en una serie
sucesiva, concatenada u ordenada de actos que deben observarse de forma inexorable con
el fin de emitir una resolucion judicial que produzca efectos juridicos que irradien validez

formal y sustancial.

El juzgador (Pefia, 2022) La norma en mencién prescribe que, la cadena de
custodia es determinante a fin de otorgarle validez a los medios de prueba que provienen
de la investigacion criminal efectuada por fiscalia, en razén de que, la institucion juridica
descrita tiene como objetivo principal el resguardar y proteger los indicios recolectados
en el lugar de los hechos, a fin de garantizar una correcta investigacion criminal que
permita posteriormente presentarle al juzgador medios probatorios objetivos y veraces

acerca del hecho punible y la responsabilidad penal.

No obstante, existe una indebida aplicacion de los principios de criminalistica en
los procesos penales, la cual se debe al poco conocimiento utilizado por los miembros de
la Policia Nacional y el personal de investigacion, quienes suelen cometer yerros u
omisiones al momento de cumplir debidamente con las reglas de preservacion y
conservacion de los indicios que un futuro seran objeto de prueba dentro del proceso

penal.
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Recomendaciones

Una vez efectuado el presente trabajo se proceden a exponer las siguientes

recomendaciones:

Destinar recursos econémicos que tiendan a mejorar los conocimientos del
personal de investigacion criminal del pais, a fin de evitar errores al momento de
respetar las normas de cadena de custodia.

Ensefiar desde las universidades la forma en como debe producirse la cadena de
custodia, a fin de evitar que en sus carreras profesionales se evite que se emitan
sentencias que tengan como fundamento pruebas que han sido alteradas y
modificadas irrespetando las normas de preservacion y custodia de los elementos

o indicios recogidos en el lugar de los hechos.
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