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RESUMEN

Se realizd una evaluacion ecoldgica rapida que describe y compara la composicion de
fauna en dos tipos de habitat (borde e interior del bosque) entre dos remanentes en
fragmentacion [Microcuenca Pungohuaico-Tasqui (MPT) y la union de los Rios
Shinasdaray-Cunotambo (SRC)]. Se registré la riqueza de especies, y se aplicaron los
indices de: similitud de Jaccard (SJ), recambio de especies de Wittaker (BW) y
SUMIN que evalua el grado de conservacion. Los resultados indicaron que la MPT,
tiene mayor riqueza (52 especies) y grado de conservacién que SRC (38 especies).
Las variaciones de similitud (SJ=0.452) y recambio de especies, se relacionaron con
la extension y composicién de las matrices seminaturales. Algunas especies
registradas son: Leptosittaka branikii (SRC), Andigena hipoglauca (MPT / SRC),
Coeligena iris (MPT / SRC), Tremarctos ornatus (MPT), Agouti taczanowski (MPT /
SRC) y Coendou quichua (MPT).

Palabras clave: Evaluacion Ecol6gica Rapida, Composicion de fauna, Borde e
interior del bosque
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ABSTRACT

A Rapid Ecological Assessment was elaborate, which describe and compare the fauna
composition in two habits (edge and forest) between two remanents in fragmentation
[Microcuenca Pungohuaico-Tasqui (MPT) and the union from Shinasdaray-
Cunotambo’s Rivers (SRC)]. The richness was registered and analyzed through the
similarity index of Jaccard (SJ), Index of species of Wittaker (BW) in order to
describe the change of species and the SUMIN for the degree of conservation.

The results indicated the main species richness for MPT (52 species) and the main
degree conservation of SRC (38 species). The variation of similarity (SJ=0.452) and
change of the species was influenced by the extension and composition of the
seminatural matrix. Some important species are: Leptosittaka branikii (SRC),
Andigena hipoglauca (MPT / SRC), Coeligena iris (MPT / SRC), Tremarctos ornatus
(MPT), Agouti taczanowski (MPT / SRC) and Coendou quichua (MPT).

Key words: Fauna composition, Rapid Ecological Assessment, Edge and Forest.
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Objetivo General
e Determinar la diversidad, distribucién, y estructura de la fauna de vertebrados
de la Microcuenca del Rio Pungohuayco — Tasqui como un aporte del Plan
de Manejo Integral de la Zona.

Obijetivos Especificos

e Realizar una evaluacién ecoldgica rapida en la Microcuenca Pungohuayco —

Tasqui, sobre los grupos: aves, anfibios, reptiles y mamiferos.

e Comparar la composicion de fauna entre la zona de bosque y borde en dos

remanentes.

e Presentar un listado de las especies registradas en la zona.
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Comparaciéon de la Composicion Faunistica entre Bosque y Borde en EI Bosque
Protector de la Microcuenca del Rio Pungohuayco — Tasqui. Chordeleg, Provincia del
Azuay.

INTRODUCCION

Antecedentes

El Bosque andino se cataloga como un area importante para la conservacion
global, varios autores y organizaciones multilaterales lo incluyen entre sus
prioridades, como ejemplo Conservation International lo califica dentro de la lista
Hot spots con el nombre de Andes Tropicales, grupo para el que se ha registrado
3389 especies de vertebrados (Myers, N. et al. 2000). La lista Hot spots agrupa
regiones a nivel mundial con alta diversidad, alto endemismo y superficie original
reducida. Con fines de conservacién practica, los bosques andinos encabezan la
lista de las cinco regiones prioritarias de conservacion, en donde se mantiene el
35% de vertebrados registrados, ademas de un porcentaje mayor al 44% de la
vegetacion propia de esta formacion de vida, un 5.7% de vertebrados endémicos
del porcentaje global de individuos analizados y un 6.7% de plantas endémicas
(Myers, N. et al. 2000).

En el Ecuador los Bosques Andinos del sur cuentan con escasas investigaciones
de fauna, Martinez, al referirse a los carnivoros sefiala que no se posee
informacion concreta de la mayoria de colecciones de este grupo, las
investigaciones existentes pertenecen en su mayoria a la parte sur oriental de la
Provincia de Morona Santiago, sur occidente de la Provincia del Azuay y de El
Oro, y a la zona de paramo del Parque Nacional Cajas. Es importante realizar
investigaciones ecoldgicas y poblacionales en areas donde no se han realizado
investigaciones en nuestro pais, conocer e introducir programas de proteccion de

este y otros grupos (Martinez, J. 2004).
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Pese a la escasa investigacion, alta diversidad, y alto endemismo, el bosque
montano es el mas amenazado por la extincién, con tan solo un 7% de
remanentes de bosque (CENDES & CORMADERA. 1991 en Valencia R. 1995).
La cobertura vegetal reducida la progresiva desaparicion de los arboles y arbustos
ha provocado fuertes procesos erosivos en la zona andina, especialmente en las
zonas mas altas (Christensen, L. & Carrasco, H. 1995). En la zona de estudio, la
extraccion de especies nativas ha generado efectos como la pérdida de la cubierta
vegetal, la degradacion de la flora y fauna, la desproteccion del suelo y la

fragmentacion de habitat (Torres, O. et al. 2003).

Los remanentes de bosque de la MPT se encuentran sobre terrenos con ocupacion
permanente de campesinos organizados de la Comuna La Merced, conformada
por posesionarios individuales y sectores organizados como las Juntas de Agua
Potable de Soransol y Shondeleg. La utilizacion de los terrenos en la zona tiene
fines agricolas, pecuarios y de uso de los recursos naturales para la captacion de
agua, extraccion de lefia, madera, y plantas medicinales, se observa mayor
presion en el area de bosque, en donde un 95% de las actividades corresponden a
acciones extractivas y apenas un 5% en la proteccion del suelo, el 95% se
compone de: 30% de extracciones de lefia, 25% en la alimentacion de ganado, y
uso artesanal de la madera, 10% extracciones para medicinas y 5% en la

alimentacion humana (Torres, O. et al. 2004).

Problematica

La llustre Municipalidad del Canton Chordeleg esta trabajando en el plan de
manejo de la Microcuenca Pungohuayco-Tasqui (MPT) y da prioridad al uso
sostenible de los recursos, sin embargo en el intento de instaurar lineamientos
conservacionistas ha tenido ciertas dificultades administrativas con la Comuna La
Merced.

Segun el diagnéstico participativo del 2004, la zona de estudio se encuentra con
mayor presién en el uso de los recursos naturales, la fragmentacion de los

ecosistemas resulta generalmente en terrenos de areas remanentes de vegetacion
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nativa, rodeada de una matriz de tierras agricolas u otras formas de uso de la tierra,
esta intervencién provoca el flujo de la radiacién, del agua, de los nutrientes, y un
efecto de borde sobre la biota del lugar (Saunders, D. et al. 1991). Robinson, G., et
al. (1992) indica que los componentes de un ecosistema pueden responder de
diferentes maneras a la fragmentacion de habitat, esta respuesta depende de diversas
variables y puede ser positiva 0 negativa para cada componente del ecosistema, sin
embargo de forma general la probabilidad de extincion de las poblaciones en un

parche se incrementa de forma considerable.

Conocer el efecto de la fragmentacion de habitat sobre las comunidades de fauna es
muy importante para el manejo de las areas naturales, la variacion de la diversidad
entre el borde y el interior de bosque es un estimador directo del impacto de los
procesos de fragmentacion sobre las comunidades. Comparar la diversidad entre dos
tipos de héabitat resultantes de procesos de fragmentacion contribuye al

entendimiento de sus efectos.

Stiles & Roselli (1998) mencionan la importancia de realizar inventarios de las
especies de plantas y animales que dependen de los bosques andinos para entender
los requerimientos para su conservacion (en Sanchez, F. et al. 2004). En la dinamica
del bosque, la fauna coadyuva en mdltiples efectos: polinizacion y dispersion de
semillas, regulacion de poblaciones de insectos que predan sobre las plantas, mejora
del flujo de energia y ciclo de los nutrientes en los sistemas, efectos que aseguran la
continuacién de los procesos naturales de la vegetacion (Pefia D. & Rodas, D. 2001).
La eliminacion o adicién de una especie puede alterar las caracteristicas normales del
ecosistema, la importancia de las especies radica en la funcion para predecir procesos
de los ecosistemas y cambios en el numero de especies, asi los procesos de un
ecosistema como el Bosque Andino pueden afectarse por caracteristicas cualitativas
de las especies (Vila, M. 1998).

Uno de los primeros pasos en el estudio de los recursos bioldgicos es la evaluacion
de la diversidad con respecto a la riqueza de especies en un tiempo y en un lugar
determinado (Wilson et al. 1996 en Sanchez, F. et al. 2004), de esta manera se
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consigue una base de consulta y comparacion para conocer las variaciones causadas

por la intervencion humana al introducir actividades hacia un bosque.
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CAPITULO UNO

PREELIMINARES

1.1  Evaluacion Ecoldgica Rapida (EER) La EER es una herramienta 0til de
planificacion para la conservacion, es de particular aplicabilidad en la caracterizacién
eficiente de la biodiversidad a nivel de terreno y de especies en grandes areas sobre
las cuales se sabe relativamente poco (Sayre R. et al. 2000). La Evaluacion
Ecoldgica Rapida tiene como objetivo adquirir, analizar y manejar informacion
ecologica de una manera eficiente y eficaz en un corto lapso de tiempo y a bajo
costo. (Sobrevilla, C. & P. Bath. 1992). Las evaluaciones ecoldgicas rapidas son una
respuesta directa a la necesidad urgente de contar con informacion cientifica
confiable para planificar la conservacion de ecosistemas poco conocidos que estan
desapareciendo, son procesos flexibles y acelerados que ayudan a la seleccion,
disefio y monitoreo de las areas de conservacion (Sobrevilla y Bath, 1992 en Pefia, D.
& Rodas, D. 2001). Los inventarios de igual manera presentan una informacion
general de la zona de estudio, en especial de diversidad, y abundancia relativa y
permiten establecer comparaciones entre habitat con diferentes grados de

conservacion (Tirira, D. 1998).

1.2  Comunidad y atributos La fauna se relaciona de manera directa y evidente
con las comunidades vegetales, desde los atributos de la vegetacion, se pueden
establecer caracteristicas de la estructura faunistica. Barbour et al. (1987) en
referencia a la vegetacion, indica tres atributos basicos de las comunidades: La
fisonomia, la composicion y la distribucion en el espacio. La fisonomia es una
combinacion de la apariencia externa de la vegetacién, su estructura vertical, y la
forma del crecimiento de taxas dominantes, es un rasgo emergente de la comunidad,
cimentado en la forma de vida, que incluye caracteristicas de las plantas como
tamano, cruzamiento, estado lefioso, grado de independencia, morfologia general,
fenologia, entre otros. La composicidn de las especies en una comunidad es también
extremadamente importante porque las comunidades, en parte se definen sobre una
base floristica. Varias comunidades pueden tener fisonomias similares y adin diferir

en la identidad de especies dominantes y de otras especies. Finalmente la
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distribucion espacial de las especies explica que, dentro de una comunidad
individuos de una especie 0 de varias especies pueden estar distribuidos de forma
aleatoria con respecto a otras especies, en interacciones positivas, negativas o neutras
(Barbour. M., et al. 1987). Cada uno de los atributos de la comunidad vegetal es
parte también de los atributos de las comunidades faunisticas y de la formacion de

sus gremios.

1.3 Fragmentacion de habitat Es el reemplazo de grandes éareas de bosque
nativo por otros ecosistemas, dejando parches de bosque aislados con el consecuente
deterioro de la biota del bosque nativo. La fragmentacion reduce el area total
cubierta por el bosque, lo que puede resultar en la extincion de especies (Murcia, C.
1995).

La fragmentacion de habitat tiene dos componentes que causan extinciones: 1. La
reduccion del area de hébitat total (lo cual afecta primariamente los tamafios de la
poblacion y sus tasas de extincion), y 2. La redistribucion del &rea en fragmentos
disyuntos (lo cual afecta principalmente la dispersion y tasas de inmigracion) (Olaya,
A. 2000).

Los ecosistemas adyacentes a parches fragmentados experimentan flujos de energia,
nutrientes y especies a través de sus limites mutuos, como un resultado, la
composicion de las especies, estructura o procesos ecoldgicos cerca de la linea de
contacto con otro ecosistema pueden cambiar. En adicion la fragmentacion expone

a los organismos al llamado efecto de borde (Murcia, C. 1995).

1.4  Efecto de Borde El efecto de borde es el conjunto de todos los cambios que
se dan dentro de una reserva boscosa por colindar con habitats no boscosos, si
existen pastizales o chaparros contiguos a un bosque, los bordes de éste sufren
cambios por el aumento de viento, luz, temperatura y disminucion de la humedad,
estos cambios perjudican a las especies, propias dentro del bosque maduro (Norman,
D.s.a.).
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El efecto de borde involucra cambios en el microclima de la zona, altera los recursos
y su disponibilidad, el habitat y distribucién original, reduce el area de asentamiento,
cambia las interacciones bioticas, e incrementa especies introducidas como el ganado
y las aves, lo que provoca un aislamiento espacial, temporal y bi6tico ademas del
deterioro de las condiciones ecoldgicas que garantizan la permanencia de las especies
(Harold, J. & D, Corrales. 2003)

Tomando en cuenta que la destruccion del habitat trae como consecuencia la
formacion de areas de borde mas grandes, donde interactian especies tanto de borde
como de interior, se encuentra diferencias en la diversidad de especies en ambos
ambientes (Teran. 1999).
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CAPITULO DOS

METODOLOGIA

2.1 Descripcion del area de estudio

El Canton Chordeleg se encuentra en la Provincia del Azuay, al sureste del Ecuador,
su cabecera cantonal, Chordeleg Centro, se ubica a 42 Km. de la ciudad de Cuenca.
Su precipitacion anual promedio en el periodo 1992-1990 fue de 728.1 mm. y la
temperatura media anual en el periodo 1969-1997 fue de 17.1°C (INAHMI. 2002).

Chordeleg comparte con Gualaceo y Sigsig la Subcuenca del Santa Barbara y cuenta
con las microcuencas de los Rios: Guallmincay, Celel, Zhio y Pungohuayco-Tasqui.
En cada microcuenca se encuentran remanentes de bosque, de los cuales: uno
pertenece al Area de Bosque y Vegetacion Protectora Santa Barbara-Rio Zhio,
(Microcuenca Rio Zhio), dos no cuentan con planes de manejo y acciones de
conservacion constantes (Celel y Guallmincay) y el remanente de los rios
Pungohuaico-Tasqui, en el cual la Municipalidad de Chordeleg dirige esfuerzos de
conservacioén, no perecederos aun, debido a una desavenencia administrativa con la

Comuna La Merced.

La Comuna La Merced tiene una extension de 1675.15 ha., su altitud fluctia entre
los 2200 y 3939 m s.n.m, esta entre las coordenadas: 750340 E, 9672522 Sy se
ubica en el extremo central del cantdn, limitando al norte con la Parroquia La Union,
al sureste con la Comuna 12 de Junio (Parroquia Principal), al suroeste con la
Comuna 21 de Junio (Parroquia Delegsol), al este con el Cantéon Gualaceo, vy al
Oeste con la Parroquia Puzhio. EI &rea comunal se asienta en una pequefia porcién
de la microcuenca del Rio Celel y sobre el origen de la Quebrada Motilones y del
Rio Tasqui, estos, al unirse forman el Rio Pungohuayco, de alli el nombre de la

microcuenca (Torres, O. et al. 2004).
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El area de bosque maduro de la Quebrada Motilones Rio Tasqui, cuenta con 285 ha.
(aprox.); mantiene una altura sobre los 3200 m s.n.m., y su matriz seminatural se
forma de pajonal, bosque de chaparro y en mayor proporcion por pastos y potreros.
Los remanentes de bosque de la MPT se separan por un area aproximada de 4km en
linea recta de los remanentes mas cercanos de la Microcuenca del Rio Celel, (3160 a
3230 m s.n.m. aprox.) estos remanentes comparten igual tipo de vegetacion y pueden
dividirse en dos grandes parches separados por una gran depresion geoldgica, el
primer parche es adyacente a la Comuna La Merced y mantiene un relieve con
pendientes mininas a diferencia del segundo con pendiente pronunciada y mas
alejado. La matriz seminatural del primer remanente se compone de areas de paramo
y al oeste del sector grandes potreros y claros de bosque, esta area se ubica alrededor
de la Quebrada Shinasdaray y del Rio Cunotambo, a diferencia de la Microcuenca
Pungohuayco-Tasqui (MPT), la proporcion de bosque de chaparro en las 165 ha del
parche es muy elevada (alrededor del 40% del total del remanente). Esta zona se
incluye dentro del area de estudio como remanente de comparacién con los de la
MPT.

Segun Sierra, R. (1999) la formacion vegetal del lugar es bosque siempreverde
montano alto (2900 a 3600 m.), que incluye vegetacion de transicion entre los bosque
montanos altos y el paramo, el bosque humedo montano es similar al bosque nublado
en cuanto a la fisonomia y a la cantidad de musgo y plantas epifitas. El suelo tiende
a cubrirse por una densa capa de musgo y los arboles a crecer irregularmente con
troncos ramificados desde la base y en algunos casos muy inclinados o casi
horizontales. La flora caracteristica es: llex spp., Oreopanax spp., Gynoxys
chigualensis, G. fuliginosa, Berberis sp., Tournefortia fuliginosa, T. scrabida,

Siphocampylus giganteus, Hedyosmum luteynii y H. spp., Miconia barclayana y M.

SPp.
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Mapa 1. Canton Chordeleg: Ubicacidn del area de estudio.

2.2 Toma de Datos

Recorridos por la region, ubicaron al parche de la Quebrada Shinasdaray-Rio
Cunotambo (SRC), éarea de comparacion con el remanente de la MPT, se observo
que el grado de conservacion e intervencion del parche SRC es mayor al de la MPT,
los criterios que defendieron este postulado fueron: Tamafio del Bosque maduro,
numero de fragmentos y area de claros de bosque y/o potreros, area ocupada por
vegetacion de chaparro, y la fisonomia vegetal observada en el borde e interior de los

remanentes.

Tomando en cuenta que la fragmentacion de hébitat trae como consecuencia la
formacion de areas de bosque de interior y de borde, y que la composicion en estas
zonas generalmente varia la una de la otra, el estudio ubic6 en cada remanente dos
habitats de muestreo, al interior y al exterior del bosque (ecotono), se aplico todas las

metodologias de campo con igual intensidad en los cuatro puntos de muestreo:
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interior del remanente de la MPT, y su ecotono, interior del remanente SRC y su

ecotono.

2.2.1 Encuestas y Entrevistas

Se validé 60 encuestas realizadas a personas mayores de 18 afios, pobladores de
comunidades cercanas a los remanentes de bosque. (Santa Teresita, Chocar, Puzhio,
Soransol y Porrién). El formato de la encuesta (Anexo uno) se orientd a los
componentes: aves, reptiles, macro y mesomamiferos, y conté con preguntas control
que reflejaron el grado de confiabilidad de los datos obtenidos, las encuestas que
tuvieron respuesta positiva a la presencia de individuos con distribucién fuera del
bosque andino, fueron eliminadas para el analisis, como también las encuestas de

individuos que respondieron no conocer el bosque de la comuna.

Las entrevistas se realizaron en dos periodos: 1. Previo a los muestreos de fauna: el
objetivo fue evaluar especies que en las encuestas se mencionaron con nombres
vulgares no conocidos en la zona o que no se incluyeron en el listado presentado, y 2.
Posterior a los muestreos: el objetivo fue confirmar la presencia de especies que no
se registraron en la fase de campo. En este periodo los entrevistados fueron elegidos

en base a las encuestas y no fueron los mismos del periodo inicial.

Se realizaron 20 entrevistas a informantes clave, el formato de la entrevista (anexos)
se basO en preguntas de descripcion de especies y en la observacion de laminas
elaboradas con los recursos: Aves del Ecuador (Ridgely, R. & P. Greenfield 2001) y
Mamiferos del Ecuador (Tirira, D. 1998), (Anexo dos). Las entrevistas fueron
grabadas y presentaron preguntas control con igual objetivo que las encuestas. Las
especies que sobrepasaron el 50% de presencia de acuerdo a los datos finales de las
encuestas y que tienen distribucion en el bosque del sector fueron incluidas en la lista

de especies final.
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2.2.2 Muestreo de Vertebrados

Los muestreos de fauna se realizaron entre los meses de mayo y junio del 2005, en el
caso de anfibios y reptiles, y de octubre a diciembre del mismo afio para el resto de
componentes. Para la identificacion de la fauna, todos los registros se describieron
en la ficha individual de especimenes disefiada para este estudio (Anexo tres). Para

cada componente se aplicé las siguientes metodologias:

22.2.1 Aves:

e Capturas: Se uso tres redes ornitoldgicas por cinco dias, una de 12 x 2.5 m.,
que se colocé al borde del bosque y dos de 4 x 2.5 m., que se colocaron en el
interior del bosque. Las redes se abrieron desde las 17HOQ hasta las 18H00
y desde las 06HOO0 hasta las 08HO00, se realizaron intervalos de
observacion/revision cada 30 minutos.

e Transecto de observacién directa: (450 m), con estaciones de registro cada
150 m. sobre un radio de 20 m., el tiempo de budsqueda en cada estacion fue
de diez minutos. (Gibbons, D. et al. 1996). Las especies capturadas y
observadas fueron identificadas con el libro Aves del Ecuador (Ridgely, R. &
P. Greenfield 2001).

~\ Estaciones de
@ @ @ observacion

| 450m %

Figura 1.- Esquema del transecto de observacion de aves

2.2.2.2 Anfibios
e Transecto lineal de busqueda encuentro: (250 m), el area de bdsqueda se
extendio dos metros a cada lado de la linea eje del transecto. EIl tiempo de
busqueda fue de una hora con treinta minutos entre las 22H00 y 24HO00
(Heder, R. et al. 2001) (Fig. 3).
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e Cercos de desvio convergentes en trampas de caida: Los cercos de desvio se
formaron por mallas colocadas a ras del suelo en terrenos con escasa
pendiente, los extremos desembocaron en trampas de caida, asi, las mallas

modificaron el recorrido de vertebrados pequefios hacia los pozos de caida

(Fig. 2). La disposicion de los cercos de caida fue en forma de “Y”, cada brazo
de la figura tuvo una longitud de cinco metros. Los pozos de caida fueron tachos
plasticos de 23x10 cm., se colocaron por periodos de 15 dias en cada punto de
muestreo y fueron revisados cada tres dias. (Heder, R. et al. 2001). Los
individuos colectados fueron identificados con las claves de Lynch, J.D. (1979) y
Lynch, J.D. & W.E. Duellman (1980). Esta metodologia ademas fue util en la

captura de micromamiferos terrestres.

23x10 cm& [ -
5m

Figura 2. Esquema de cercos de desvio de anfibios y trampas de caida

2.2.2.3 Reptiles
e Recorridos aleatorios de busqueda encuentro: 250m, realizados en horas
vespertinas, se establecio una distancia de 2m de observacion para cada lado
de la linea del transecto. El tiempo empleado fue de una hora con treinta
minutos. Los registros colectados fueron identificados con la clave de
Montanuca, R.B. (1973).

| am | |

| o | |

250m

Figura 3. Esquema del transecto bisqueda-captura para anfibios y reptiles.
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Mamiferos

22241 Micromamiferos terrestres

Cercos de desvio empleados para la captura de anfibios: el tiempo de
permanencia y frecuencia de revision de las cercas fue la misma que en el
grupo de anfibios (Heder, R. et al. 2001). Los individuos capturados fueron
identificados con las claves de Anderson, S. (1993) y de Tirira, D. (1998).

22242 Micromamiferos Voladores

Para la captura de murciélagos se utilizo dos redes de niebla (4 x 2.5 m),
colocadas al interior del bosque y una de 12 x 2.5 m. colocada al borde. Las
redes se abrieron cinco dias desde las 18HOO hasta las 21H00 y desde las
05H00 hasta las 06H00. La revision fue continua con intervalos de 20
minutos (Harold, J. & D, Corrales. 2003). La clave de identificacion
empleada fue: Tirira, D. (1998).

2.2.2.4.3 Meso y Macromamiferos:

Transectos de busqueda de rastros: (individuos vivos y evidencias indirectas
de la presencia de mamiferos: huellas, rastros en la vegetacion, cadaveres,
excrementos, restos alimenticios, madrigueras y sendas). Las busquedas se
realizaron del medio dia hasta la media tarde, la distancia de observacién
desde el eje medio del transecto fue de 10 m y la distancia de cada transecto
fue de 500 m, cada 50 m se estableci6 una estacién donde la observé desde

un mismo punto por cinco minutos (Onrubia. et al. 2003).

N
3

© Estaciones de busqueda

Figura 4. Esquema de los transectos de observacion libre para macro y mesomamiferos
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e Huelleros de barro: En cada zona se coloc6 a distancias aleatorias dos
huelleros (1 m?) por 30 dias en senderos con pendiente minima. Fueron

revisados cada tres dias.

2.3 Andlisis de datos

2.3.1 Encuestasy Entrevistas

Las encuestas se analizaron en el programa SPSS 8.0, se obtuvo porcentajes de
presencia y ausencia de las especies. Las entrevistas fueron un soporte para la
descripcion de las especies en las encuestas, confirmaron la discriminacion correcta
de las especies y aclararon nombres vernaculos usados en el sector sobre la fauna,
por lo que no se analizaron estadisticamente en ninguno de los periodos de

aplicacion.

2.3.2 Riquezay Similitud

La riqueza de cada parche de bosque fue comparada a través del indice de similitud

cualitativo de Jaccard en el programa SIMIL.EXE. La férmula del indice es:
SJ= (C/(N1+N,-C))

En donde:

SJ= indice de Jaccard

C= Ndmero de especies compartidas

N;= Numero de especies en el area de menor diversidad

N.= Numero de especies en la segunda area de mayor diversidad
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2.3.3 Recambio de Especies

El reemplazo de especies entre el bosque y el borde de cada parche se evalu6 con el
indice de Whittaker, que refleja la diferencia en la composicion de las areas. El
indice fue calculado en el programa BIO-DAP. La formula del indice de Whittaker

€es:

BW=(S/a) -1

En donde:

BW-= indice de Wittaker

S= Numero subtotal de especies que existen en dos habitats, distribuidos en un
paisaje formado por varios.

a= Numero promedio de especies entre los dos habitats comparados distribuidos en

un paisaje formado por varios.

2.3.4 Estado de Conservacion de las Especies

El grado de conservacion requerida en la regién se obtuvo a través de una valoracion
del hébitat y de los caracteres de la fauna de vertebrados por medio del indice
SUMIN (Reca, A.). Este indice es una herramienta para la planeacion de estrategias
de conservacion a nivel de ecosistemas y se basa en la calificacion individual de
especies a través de 12 variables que representan factores importantes para la
sobrevivencia o conservacion y que asumen un valor numérico dentro de un rango
determinado (Tabla 1). EIl indice SUMIN toma valores de 0 a 30 significando que
las especies con indice alto requieren mayor esfuerzo de conservacion (Reca, A. et
al. 1994).

12

SUMIN = Yvi

i=1
En donde:
SUMIN = indice de conservacion de las especies
Vi = variables
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Se adoptd el método de Ortiz, S. et al. (2003), que siguiendo el criterio de Reca, A. et
al., para ubicar el grado de conservacion calcul6 la media aritmética del SUMIN maés
un desvio estandar para categorizar a las especies, asi las especies valoradas en el
rango entre el valor minimo SUMIN y la media se consideran fuera de peligro. Las
especies entre la media aritmética y el valor resultante de la suma de la media y del
desvio estandar son especies que deben ser tratadas con especial atencion.
Finalmente las especies con prioridad de conservacion se ubican entre el valor

resultante de la media mas el desvio estandar hasta el valor maximo SUMIN.

Los recursos bibliograficos para la aplicacion del indice SUMIN fueron: Ridgely, R.
& P. Greenfield. 2001 °, Granizo et al. 2002, Global Amphibian Assessment. 2004,
Coloma, L. et al. 2000-2002, Torres & Carvajal, O. 2000-2002, Tirira, D. 1998 &
2001, Cites 2006.

La lista de especies que obtuvieron valores entre los rangos de prioridad y atencion
en su conservacion fue comparada con La lista Roja de Especies amenazadas de la
UICN para el Ecuador, Lista Cites, Lista Roja de los Mamiferos del Ecuador, Lista
Roja de las Aves del Ecuador y Lista de especies amenazadas de la CDC:
Corporaciéon Centro de Datos para la Conservacion (The Nature Conservancy &

UICN) en el caso de los anfibios.
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Variable | Valor 0 Valor 1 Valor 2 Valor 3 Valor4 Valor 5
DICON | Todo el continente o en | Aproximadamente la mitad del continente Menos de la mitad del Continente en | Restringida
Su mayor parte forma continua o disyunta
DINAC Todo el Pais o en su | Aproximadamente la mitad del pais Menos de la mitad del pais Restringida Muy  localizada o | Microendemismo
mayor parte endémica
AUHA Puede utilizar cuatro o | Puede utilizar dos 6 tres ambientes Puede utilizar solo un ambiente o
méas ambientes necesita mas de uno
AUEVE | Puede utilizar cuatro o | Pude utilizar dos 6 tres estratos Puede utilizar solo un estrato o necesita
mas estratos mas de uno
TAM <25cm. O < 1Kkg. De25a200cm.odelal2Kg. >200 cm. O >12 Kg.
POTRE Elevado Mediano Bajo
AMTRO | Omnivorasy herbivoras | Herbivoras especialistas, carnivoras generalistas y | Carnivoras especialistas
generalistas carrofieras
ABUND | Abundante o comin Escasa Rara o muy rara
SINTA Ausencia Pertenece a un género monotipico Pertenece a una familia o taxon de
nivel superior o monotipicos
SING Presencia Ausencia
ACEXT | No hay Por temor, repulsion, supersticion, por ser considerada | Caza deportiva y/o  explotacion | Extraccion por dos o | Explotacién intensiva de
plaga o perjudicial, para aprovechamiento a pequefia | comercial a mediana escala o por ser | mas de los motivos | piel, cuero, lana, carne,
escala o para uso de subproductos declarada plaga oficialmente anteriores etc.
PROT Protegida por tres 0 méas | Protegida por dos unidades de conservacion Protegida por una unidad de | No protegida

unidades de

conservacion

conservacion

DICON: distribucién continental, DINAC: distribucion nacional, AUHA: amplitud en el uso del habitat, AUEVE: amplitud en el uso del espacio vertical, TAM: tamafio corporal; POTRE: potencial reproductivo;

AMTRO: amplitud tréfica; ABUND: abundancia, SINTA: singularidad taxonémica, SING: singularidad, ACEXT: acciones extractivas, PROT: grado de proteccion de las especie
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CAPITULO TRES

RESULTADOS

3.1 Encuestas y Entrevistas

Las entrevistas registraron 21 especies entre los dos sectores: 9 especies de aves, 2
reptiles y 10 mamiferos. El trabajo de campo confirmé la presencia de 12 especies,
dejando nueve especies registradas solamente a través de informantes clave (Tabla
2). El 48% respondio emplear la fauna como alimento o medicina, las especies
utilizadas en la alimentacion son: Odocoileus virginianus, Mazama rufina, Agouti
taczanowski, Coendou quichua, Sylvilagus brasiliensis, Nothoprocta pentlandii,
Penelope montagnii, Columba sp., y algunos passeriformes. Tres son las especies
que tienen usos medicinales ademas de alimenticios, estas son: Didelphis alvibentris,
atil para el llamado pasmo (“pasado de frio”), Conepatus semistriatus para el asmay
la manteca de Tremarctos ornatus, aprovechada para el mal aire. Algunas personas
mencionaron la presencia de culebras en la zona, sin embargo las especificaciones no
fueron claras o reiteradas por lo que no se incluyeron como registro til en el listado
final. La lista donde se detalla todos los registros arrojados en las encuestas para

cada remanente de estudio se observa en el anexo cuatro.

Tabla 2. Listado de especies identificadas a traves de entrevistas.

Orden Nombre Cientifico Nombre Comun
Anseriformes Anas georgica Pato

Cathartidae Coragyps atratus Gallinazo
Piciformes Andigena hipoglauca Tucan

Didelphiomorphia | Didelphys albiventris Zorro

Artiodactyla Odoicoileus virginianus | Venado
Mazama rufina Cervicabra

Carnivora Conepatus semistriatus | Nasgo
Mustela frenata Chucurillo

Rodentia Agouti taczanowski Cuy de monte
Coendou quichua Guaguar

*Los nombres comunes son los empleados en la zona.
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3.2 Riqueza de Taxas

En la Microcuenca Pungohuayco - Tasqui (MPT) se registré en total, 52 especies con
43 géneros, 31 especies de aves (dos por entrevistas), cinco anfibios, tres reptiles y
13 mamiferos (siete por entrevistas). En el sector Shinasdaray - Rio Cunotambo
(SRC) sumaron 38 especies y 34 géneros, conformados por: 19 aves (dos por
entrevistas), cuatro anfibios, dos reptiles y 12 mamiferos (cinco por entrevistas). A
nivel de familia la MPT validé 28 familias dentro de 15 6rdenes y el sector SRC 26
familias dentro de 17 6rdenes. (Fig. 5). El detalle de las especies registradas, la

ubicacion y el tipo de registro se incluyen en el Anexo cinco y seis.

60
50 +
40 +
30 /
20 +
10 +
0 }
Familia Género Especies

NUumero

—MPT ——SRC

Figura 5. Riqueza de taxones en la MPT y SRC

3.2.1 Aves  En la MPT y en el SRC, en proporcion al numero total de
especies registradas en cada zona, las familias con mayor nimero de especies fueron:
Trochilidae y Thraupidae. Las familias: Tinamidae, Caprimulgidae, Parulidae,
Formicariidae y Tyrannidae se registraron de forma exclusiva en la MPT. Anatidae,
Columbidae, Psittacidae y Turdidae unicamente en el sector SRC. EI resto de
familias: Accipitridae, Furnariidae, Trogloditidae, Cathartidae, Cracidae, Strigidae,
Ramphastidae, Cardinalidae y Emberizidae mantuvieron un nivel constante de

especies entre una y dos por familia en ambos sectores (Fig. 6).
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NUmero de especies

Trochilidae Thraupidae Tinamidae- Anatidae- Accipitridae- Troglodytidae Tyrannidae Cathartidae-
Caprimulgidae- Columbidae- Furnariidae Cracidae-Strigidae-
Parulidae- Psittacidae- Ramphastidae-
Formicariidae Turdidae Cardinalidae-

Emberizidae

Figura 6. Aves: Diversidad a nivel de familia, MPT y SRC

MPT SRC |

3.2.2 Anfibiosy Reptiles  Leptodactilidae, fue la Unica familia dentro del
componente anfibios. En el grupo de reptiles se registr6 a las familias
Gymnophthalmidae y Tropiduridae, estas al igual que Leptodactilidae se presentaron
en ambos sectores. Aunque leve, la MPT presentd mayor nimero de especies

(Leptodactilidae y Gymnophthalmidae) que SRC (Fig. 7).

Nimero de especies
w
1
)

0 f
Leptodactilidae Gymnophthalmidae Tropiduridae

—— MPT ——SRC

Figura 7. Anfibios y Reptiles: Diversidad a nivel de familia, MPT y SRC

3.2.3 Mamiferos Las familias registradas de forma exclusiva en la MPT fueron:
Ursidae y Erethizodontidae y en SRC fue la familia Vespertilianidae. Con mayor
numero de especies en la MPT se ubic6 Cervidae y para SRC Muridae. El resto de
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familias: Didelphidae, Canidae, Leporidae, Mustelidae y Cuniculidae se registraron
en los dos lugares en proporciones entre una y dos especies por familia (Fig. 8).

NUmero de especies

0 ¥ + + y
Ursidae- Vespertilionidae Muridae Didelphidae-Canidae- Mustelidae Cervidae

Erethizodontidae Leporidae-Cuniculidae
— MPT SRC

Figura 8. Mamiferos: Diversidad a nivel de familia, MPT y SRC

3.3 Composicion de la Fauna En la tabla tres se detalla el listado de especies
exclusivas de cada sector, las especies localizas en ambos lugares y la zona de

registro dentro de cada parche (Bosque o borde).



Tabla 3. Composicion y distribucion a nivel de especie.
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BORDE

BORDE

BORDE

Motilones: Especies exclusivas

Aves

Nothoprocta pentlandii
Buteo albigula
Caprimulgus longirostris
Cinclodes excelsior
Basileuterus nigracristatus
Ochthoeca frontalis
Ochthoeca fumicolor
Tridosornis rufivertex
Dubusia taeniata
Anfibios
Eleutherodactylus proserpens
Reptiles

Pholidobolus montium
Mamiferos

Odocoileus virginianus
Akodon mollis

Phyllotis andium

BOSQUE

Aves

Colibri coruscans
Eriocnemis luciani
Heliangelus viola
Grallaria squamigera
Hemispingus verticalis
Anfibios
Eleutherodactylus flavomaculatus
Eleutheroactylus vidua
Mamiferos

Coendou quichua

BORDE Y BOSQUE

Aves

Metallura tyrianthina
Mamiferos
Tremarctos ornatus

Especies Comunes en los dos sectores

Aves

Coragyps atratus

Buteo polysoma
Ptherophanes cyanopterus
Coeligena iris hesperus
Troglodytes solstitialis
Tangara vassorii

Anfibios
Eleutherodactylus w-nigrum M1
Reptiles

Pholidobolus macbrydei
Stenocercus festae
Mamiferos

Mazama rufina
Pseudalopex culpaeus
Sylvilagus brasiliensis

BOSQUE

Aves

Anas georgica

Columba fasciata

Anfibios

Eleutherodactylus pycnodermis
Mamiferos

Myotis nigricans

Oryzomys balneator
Thomasomys gracilis

BOSQUE
Aves
Leptosittaca branickii
Anfibios

Eleutherodactylus w-nigrum M2
Mamiferos
Oryzomys albigularis

Aves

Bubo virginianus
Eriocnemis vetistus
Andigena hipoglauca
Margarornis squamiger
Cinnycerthia unirufa
Hemispingus superciliaris
Anfibios
Eleutherodactylus trepidotus
Mamiferos

Agouti taczanowskii

BORDE Y BOSQUE

Aves

Penelope montagnii
Anisognathus igniventris
Pheucticus chrysogaster
Atlapletes rufinucha
Mamiferos

Didelphis albiventris
Conepatus semistriatus
Mustela frenata
Microrizomys minutus

Cunotambo: Especies exclusivas

BORDE Y BOSQUE

Aves
Turdus fuscater

M1= Morfoespecie 1, M2 = Morfoespecie 2

3.3.1 Diversidad comparada entre la MPTy SRC

El nimero de especies entre

la MPT y SRC alcanzé 62, de estas, 28 especies se comparten. La MPT tiene 24

especies exclusivas y SRC 10. El indice de similitud de Jaccard fue 0.452.

3.3.2 Diversidad comparada (Borde e interior) en cada remanente Se registro

26 especies de borde, 16 de bosque y 10 especies de borde y bosque en la MPT, y en

SRC 16 de borde, 13 de bosque y 9 de borde y bosque.

La diferencia en la
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composicion y el reemplazo de especies entre el bosque y el borde de la MPT fue
igual a 0.763 (indice de Whittaker, BW), y en SRC, BW fue 0.727.

3.4 Estado de conservacion de las especies De acuerdo al indice SUMIN, 29
especies de 62 registros entre los dos fragmentos, necesitan atencion en su
conservacion. El valor minimo obtenido fue cuatro y el maximo 20, la media
aritmética fue 11.5, y el desvio estandar de 3.5, Las especies catalogadas en el rango
11.5 — 15 con necesidad de atencidn en su conservacion sumaron 25 y son:
Nothoprocta pentlandii, Anas georgica, Penelope montagnii, Columba fasciata,
Leptosittaca branickii, Bubo virginianus, Coeligena iris hesperus, Metallura
tyrianthina, Colibri coruscans, Eriocnemis luciani, Heliangelus viola, Eriocnemis
vetistus, Grallaria squamigera, Hemispingus verticalis, Eleutherodactylus w-nigrum,
E. flavomaculatus, E. pycnodermis, E. vidua, E. trepidotus, E. proserpens, E.
colodactylus, Mazama rufina, Odoicoileus virginianus, Pseudalopex culpaeus, y
Conepatus semistriatus.

Con prioridad de conservacion con valores que van de los 16 a los 20 puntos se
encuentran: Andigena hipoglauca, Tremarctos ornatus, Agouti taczanowskii, y
Coendou quichua. En la tabla cuatro se observa categorias asignadas por organismos
locales e internacionales ademas del valor SUMIN.

Para detallar en forma clara la aplicacion de las variables SUMIN, se describe la
asignacion de valores en cada variable sobre las especies: Leptosittaca branickii y
Tremarctos ornatus. En el anexo siete se adjunta la tabla de valoracion del SUMIN

con todas las especies registradas.

Distribucion Continental (DICON): Reca, considera que la contigliidad geografica
posibilita la existencia de flujo genético entre las poblaciones. L. branickii y T.
ornatus, fueron asignados con un valor de dos puntos, lo que se expresa en el
SUMIN como una distribucion continental menor que la mitad del continente. L.
branickii se distribuye en Colombia, Ecuador y Per(, y T. ornatus se encuentra en la
cordillera de los Andes, desde Venezuela hasta Bolivia.
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Distribucion Nacional (DINAN): Esta variable es importante para la conservacion a
nivel nacional, L. branickii y T. ornatus, mantienen un valor de dos puntos ya que se
encuentran, aunque con diferentes rangos altitudinales en el callejon interandino

(menos de la mitad del pais).

Amplitud en el uso del habitat (AUHA): La valorizacion de esta variable segiin Reca,
se determina teniendo en cuenta el nimero de ambientes que las especies necesitan
para sobrevivir, entendiéndose como ambientes a: bosques, arbustales, pastizales,
etc. De esta manera L. branickii utiliza el bosque maduro, bosque secundario y
ocasionalmente habitats altamente intervenidos. T. ornatus puede utilizar bosques
secos, himedos montanos, paramos, por lo que las especies se catalogaron con un

punto (dos o tres ambientes).

Amplitud en el uso del espacio vertical (AUEVE): Para la cuantificacion de esta
variable para los ambientes terrestres se considera los estratos: subsuperficie,
superficie, vegetacién herbacea (hasta 1.5 m), vegetacion entre 1.5y 8 m,, y
vegetacion por encima de los 8 m., ademas del estrato aéreo. Siendo asi, L. branickii
puede utilizar dos 0 mas estratos ( valor uno) ya que su alimentacion se distribuye
desde el dosel del bosque hasta las partes mas altas de los arboles, que utiliza como
dormideros, ademas del estrato aéreo. T. ornatus mantiene un valor de dos porque se
ubica en el estrato superficial y eventualmente sube a los arboles en busca de

bromelias.

Tamario corporal (TAM): Se estima teniendo el peso o el tamafio de las especies, L.
branickii de tamafio pequefio, se le asigné el valor de uno (25 a 200cm, o de 1 a
12kg), y a T. ornatus de gran tamafio, mayor de 200cm, o mayor a 12kg se le asigno

el valor de dos puntos.

Potencial reproductivo (POTRE): Reca adapté la valoracion del potencial
reproductivo de acuerdo al numero anual de crias para cada clase de tetrdpodo, asi las
aves con POTRE bajo, tiene de una a ocho crias al afio, tal es el caso de L. branickii.
Para los mamiferos con POTRE bajo como el caso de T. ornatus tienen menos de dos

crias al afio (dos puntos).
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Amplitud tréfica (AMTRO): En esta variable Reca recomienda tomar en cuenta,
ademas de la diversidad de alimentos que consume una especie, el sitio y la forma de
obtenciéon del alimento, a L. branickii, por consumir principalmente frutos le
correspondid el valor cero de la categoria: omnivoras y herbivoras generalistas, y a T.
ornatus, consumidor de bromelias, punas y pequefios vertebrados, se le asigné el

valor uno (herbivoras especialistas, carnivoras generalistas o carrofieras).

Abundancia (ABUND): Se refiere al tamafio de las poblaciones en el pais y se la
valora generalmente de forma subjetiva para especies con ausencia de estudios de
abundancia relativa. L. branickii y T. ornatus tienen una abundancia rara 0 muy rara,

lo que representa dos puntos en el calculo del SUMIN.

Singularidad Taxondmica (SINTA): Un taxon que incluya una o pocas especies
requiere un mayor esfuerzo de conservacién que uno numeroso. L. branickii se
definid con una singularidad taxonémica de uno por pertenecer a un género

monotipico, y T. ornatus se catalog6 de forma semejante, con un punto.

Singularidad (SING): Por medio de esta variable se ponderan caracteristicas
particulares de las especies que afectan su sobrevivencia o son relevantes para su
conservacion (caracteres etoldgicos, reproductivos, o demograficos). Las dos
especies han presentado disminucion de sus poblaciones en las Gltimas décadas, asi

como también preocupacion en su conservacion a nivel mundial.

Acciones extractivas (ACEXT): Representadas por acciones humanas que remueven
a las especies. L. branickii tiene un valor dos, ya que es cazada por deporte y por
considerarse que afecta a los cultivos de gramineas. T. ornatus mantiene un valor
tres, ya que se considera a esta especie perjudicial para el ganado, se la explota de

forma comercial (pequefia y eventual escala), y suele ser eliminado por temor.

Grado de Proteccién de las especies (PROT): Esta variable pondera el nimero de
unidades de conservacion que incluyen a la especie dentro del pais. L. branickiiy T.
ornatus poseen valor cero en esta variable, ya que se encuentran distribuidas en méas

de tres unidades de conservacion, por enumerar algunas areas tenemos: Parque
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Nacional Podocarpus, Los lllinizas, EI Angel, Parque Nacional Cotopaxi, y Parque

Nacional Cajas.

Tabla 4. Especies con necesidad de conservacion

Especie SUMIN [ UICN | Listas Nacionales CITES
Nothoprocta pentlandii AC
Anas georgica AC
Penelope montagnii AC
Leptosittaca branickii AC vu EN Apéndice Il
Bubo virginianus AC Apéndice Il
Coeligena iris hesperus AC Apéndice Il
Metallura tyrianthina AC Apéndice Il
Colibri coruscans AC Apéndice Il
Eriocnemis luciani AC Apéndice Il
Heliangelus viola AC Apéndice Il
Eriocnemis vestitus AC Apéndice Il
Andigena hipoglauca PC NT NT Apéndice |
Grallaria squamigera AC
Hemispingus verticalis AC
Eleutherodactylus flavomaculatus AC EN N3
Eleutherodactylus pycnodermis AC EN N3
Eleutherodactylus proserpens AC EN NU
Eleutherodactylus trepidotus AC EN N2
Eleutherodactylus vidua AC vu NU
Eleutherodactylus w-nigrum M1 AC N2
Eleutherodactylus w-nigrum M2 AC N3
Mazama rufina AC NT NT
Odocoileus virginianus AC LC Apéndice Ill
Pseudalopex culpaeus AC LC Apéndice Il
Tremarctos ornatus PC EN EN Apéndice |
Conepatus semistriatus AC LC
Agouti taczanowskii PC NT NT
Coendou quichua PC VU VU

SUMIN: AC= Atencion en su conservacion, PC= Prioridad de conservaciéon. UICN: EN= En peligro, VU= Vulnerable,
NT=Casi amenazado, LC=Preocupacién menor. CDC: N2= Amenazada, N3=Escasa o poco comin, NU=Posiblemente en
peligro pero su estatus es incierto. CITES: Apéndice I: Especies en peligro de extincion y prohibicion absoluta de comercio
internacional. Apéndice Il: Especies no amenazadas, pero que pueden serlo si su comercio no es controlado, o especies
generalmente no comercializadas, pero que requieren proteccién y no deben ser traficadas libremente. Apéndice I11: Especies de
comercio permitido, siempre y cuando la autoridad administrativa del pais de origen certifique que la exportacién no perjudica
la supervivencia de la especie y que los especimenes fueron obtenidos legalmente.
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CAPITULO CUATRO

DISCUSIONES

4.1  Riquezay Composicion: MPT y SRC En la Microcuenca Pungohuayco -
Tasqui (MPT) se encontraron 28 familias, 43 géneros y 52 especies, se observo
menor riqueza en los tres niveles en el parche Shinasdaray - Rio Cunotambo (SRC)
con 26 familias, 34 géneros y 38 especies.

Las aves, constituyen el componente de mayor riqueza en la MPT (31 especies), a
diferencia de SRC, se encontrd especies con preferencia de habitat de paramo que
aportan con el registro alto en el nimero de especies. SRC registré 20 especies de
aves y al no encontrarse en medio de una matriz dominada por paramo no se
registraron individuos de este habitat en sus bordes como en la MPT. Para el grupo
de herpetofauna y mamiferos no se registrd aportes significativos en la riqueza total
de especies para cada remanente.

La composicion de los dos remanentes en el componente aves, es muy parecida a la
encontrada en el Area de Bosque y Vegetacion Protectora Cubilan por Tinoco et al.
(2004), las familias con mayor namero de especies en la MPT son Trochilidae (23%)
y Thraupidae (19%), y en SRC Trochilidae y Thraupidae se adjudicaron un
porcentaje del 15% cada una. Al igual que en el Bosque Protector Cubilan, se
presentan dos especies de tierras altas del suroeste catalogadas como endémicas:
Coeligena iris, presente en MPT y SRC y Heliangelus viola registrada en la MPT
(Segun Ridgely y Greenfield, 2001). Leptosittaca branickii y Andigena hypoglauca
son dos de las cuatro especies registradas como amenazadas segun la lista roja de
Granizo et al. (2002) en el Bosque Cubilan, la primera se registr en el SRC y la

segunda en ambos remanentes de este estudio.

Zarate et al. en estudios registrados en la Area de Bosque y Vegetacion Protectora
Yanuncay-Irquis en el componente mamiferos, registraron 12 especies en bosque
montano alto (individuos identificados hasta especie), de estos, en la MPT se

registraron nueve de las 13 especies y de las 12 especies de SRC se comparten
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nueve, la diferencia en la riqueza se debe a la familia Muridae, a la presencia de
Tremarctos ornatus en la MPT vy a la ausencia de la familia felidae (Puma concolor)
en SRC y MPT presente en la ABVP Yanuncay-lrquis. Todos los registros de meso

y macromamiferos en ambos estudios presentaron algun grado de amenaza.

Zarate et al. indican que la diversidad de mastofauna encontrada en sus estudios es
relativamente baja, aunque la diversidad del ABVP Yanuncay-Irquis es muy similar
a lade la MPT y SRC es importante destacar que el area de la AVBP es de 33 396 ha
y que el area de los dos remanentes de bosque del cantén Chordeleg suman
aproximadamente 450 ha. en un area poco superior a la extension de la comuna la
Merced (1675 ha). El &rea de los sitios de estudio y el hecho de que el ABVP
Yanuncay-Irquis comparte las formaciones: Paramo, Bosque andino, y pastos con la
Comuna La Merced son factores que dejan ver la importancia de la diversidad en el

espacio reducido de los parches de bosque de la MPT y SRC.

Pefia y Rodas en el 2001, realizaron estudios en el ABVP Santa Barbara-Rio Shio, en
un remanente cercano al de SRC (Canton Chordeleg), entre los componentes: aves,
herpetos y mamiferos registraron 30 especies, de las cuales 20, se comparten con
estos estudios. En el caso de las aves, detallan el habitat de sus especies (bosque y
chaparro) y todas las especies de bosque se comparten con la MPT o SRC. En el
grupo de mamiferos a diferencia del trabajo de Pefia y Rodas no se registrd a Tapirus
pinchaque y a Felis colocolo ni siquiera por medio de encuestas, y el grupo de
anfibios es comin en la MPT en dos de los cinco registros de del ABVP:
Eleutherodactylus pycnodermis y E. vidua, dado la diversidad de la familia
leptodactylidae en bosques andinos, no se encontraron estudios realizados en la

region sur del pais con registros similares a este estudio.

Los reptiles P. montium, P macbridey y Stenocecus festae se identifican como
especies con endemismo, el primero para el Ecuador y los segundos para el sur del
pais exclusivamente, estos registros son comunes entre los registros del ABVB

Yanuncay-Irquis y los de la MPT y SRC (excepto P. montium).

4.2  Similitud entre los Remanentes MPT y SRC El indice de similitud de

Jaccard igual a 0.452, indic6 una semejanza relativamente media entre el remanente
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de la MPT y SRC. Las aves, es el grupo que mayor porcentaje de especies en comdn
presenta (aprox. 50%), siendo el componente de mayor vagilidad es logico
interpretar que los 4Km en linea recta entre los parches, son facilmente atravesados
por estas especies. Desde las familias con mayor nimero de especies Trochilidae y
Thauraupidae, hasta las de menor numero como Furnariidae, Trogloditidae,
Cracidae, Cardinalidae son familias en comin que denotan la disponibilidad de

frutos, néctar e insectos en los dos lugares.

La presencia de especies comunes (aves y mamiferos) como: Penelope montagnii,
Bubo virginianus, Andigena hipoglauca, Mazama rufina, Conepatus semistriatus, y
Agouti taczanowskii que requieren estratos arboreos y/o vegetacion densa, dejan ver
que SRC aln mantiene especies sensibles a efectos antropicos. En el caso de los
anfibios se comparte dos especies, Eleutherodactylus trepidotus y E. w-nigrum M1,
las dos especies se encontraron de forma abundante en los dos parches: E. trepidotus
en épocas de lluvia (feb-mayo) y E. w-nigrum M1, permanentemente, su abundancia
supone el equilibrio hidrico en la zona y el aporte que significa la quebrada del
Motilones y el canal de Riego Cunotambo en especial para la ecologia de la segunda

especie, siempre registrada en dependencia de corrientes de agua.

Stenocercus festae y Pholidobolus macbrydei son reptiles que comparten los dos
remanentes, estas especies se distribuyen en habitats del exterior del bosque y estan
relacionadas a matrices de chaparro y pajonal, al igual que los anfibios, estos

mantienen abundancia permanente en los dos remanentes.

Las especies exclusivas del parche MPT, definen la variacion de similitud entre los
dos remanentes. La familia Trochilidae en la MPT presentd mayor numero de
especies, la abundancia de bromelias en todos los estratos al interior del bosque
coadyuvan a la abundancia de la familia, normalmente se observd a colibries
alimentandose del néctar de las flores de epifitas al interior del bosque. Parte de la
matriz del borde de la MPT (pajonal), es una influencia en el conteo de especies
exclusivas del remanente en su exterior, especies propias del paramo alcanzan
recursos del ecotono y se internan usualmente en el borde, Nothoprocta pentlandii,

Cinclodes excelsior, Ochthoeca frontalis, Ochthoeca fumicolor, son algunas de las
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especies que vierten disimilitud en la comparacién de los remanentes por parte de la

MPT. En el caso de SRC, la mayor proporcion de una matriz de vegetacion de dosel

bajo presenta especies con preferencia a estos habitats o de amplia distribucion

como: Turdus fuscater y Columba fasciata.

Anas georgica fue reportada en el Rio Cunotambo de forma exclusiva, el registro fue
por medio de entrevistas por lo que se requiere comprobacién de campo en la
identificacion exacta de esta especie, y en la distribucion por los cuerpo hidricos de
la MPT. Leptosittaca branickii se observo solo en SRC, Toral F. (1996) de acuerdo
a observaciones que realiz6 en el Bosque de Mazan, menciona la preferencia de esta
especie en areas boscosas con pendiente pronunciada, la preferencia de SRC como
refugio para la especie seguramente concierne a la presencia de bosque maduro en

superficies de mayor pendiente en la parte posterior y alejada del remanente SRC.

Los mamiferos Coendou quichua y Tremarctos ornatus se registraron solo en la
MPT, no se puede descartar la presencia de las dos especies en SRC, ya que C.
quichua se registro a traves de informantes clave y es una especie con dificultad de
observacion y T. ornatus a través de registros indirectos (fecas y pelos) y entrevistas
lo ubicaron en la MPT, sin asegurar un rango de dispersion limitado, al contrario éste
supera ampliamente la distancia entre los remanentes por lo que al tener extensos
requerimientos de habitat ocasionalmente debe bordear la parte alta del remanente
SRC.

Myotis nigricans fue la Unica especie de quirdptero registrado de forma exclusiva en
SRC, al igual que las especies de Muridae: Thomasomys gracilis, Oryzomys
albigularis y Oryzomys balneator no son especies registradas con intensidades de
campo que permitan realizar una comparacion valedera entre componentes, en el
caso de los muestreos de micromamiferos voladores las condiciones climaticas
dificultaron la captura de individuos en los dos remanentes, ademas las especies de
roedores en SRC son especies escasamente frecuentes en el piso altoandino, este
hecho refleja la importancia del gradiente altitudinal para los muridos, ya que SRC se

encuentra alrededor de 50 m. mas abajo que la MPT, ademas del postulado que las
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trampas de caida capturan individuos raros dentro de las comunidades. Phyllotis
andium, y Akodon mollis son registros exclusivos de la MPT y propios del piso
altoandino, al igual que la especie compartida entre SRC y MPT, Microrizomys

minutus.

La fragmentacion de habitat en SRC, superior que en la MPT caracteriza al area con
menor nimero de especies registradas. La accequibilidad de SRC es mayor que la
MPT, la frecuencia de visitas para extraccion de recursos del remanente en especial
de lefia es continua, no solo moradores de los poblados mas cercanos (Santa Teresita
y Chocar) ejercen presion sobre los recursos de la zona, es frecuente encontrar
personas de Puzhio, Soransol e incluso Porrién en busca de lefia, de paseo y
miembros de las juntas de agua para revisar el agua del canal de riego “Cunotambo”,
que atraviesa el remanente SRC, ademas el paso de transeuntes por SRC hacia
poblados mas alejados hacen que la frecuencia de peregrinos en la zona sea mayor
gue en la MPT, donde normalmente el promedio de encuentro con pobladores del
valle fue ocasionalmente de una a dos personas, a deferencia de SRC donde
normalmente se observé un promedio de cuatro personas al dia, razon por la que
resulta 16gico atribuir la diferencia en la fisonomia del bosque SRC con el de la
MPT. Mayor presion define al lugar con mayor nimero de claros de bosque, menor
dosel en el borde y areas de bosque maduro reducidas.

En la MPT los claros de bosque son pocos aunque extensos, al igual que en SRC, en
ellos se ubica ganado vacuno y caballar, los animales son dejados sin supervision
dias, y normalmente se introducen hasta el interior del bosque por senderos que lo
atraviesan y se internan en él, es frecuente y poco arménico encontrar en el interior
del bosque fecas de ganado en la MPT y animales de pastoreo dirigirse al canal de
riego del Rio Cunotambo en busca de agua. Martinez F. 2004, menciona que el
ganado existente en el cantdn es de tipo criollo, de baja rentabilidad de leche y que
las familias poseen un promedio de dos cabezas de ganado, ademas existe pocos
excedentes de la produccion de ganado para la venta por lo que no justifica los
efectos que puede ocasionar en el ecosistema. La instauracion de potreros, y la
extraccion de la vegetacion es un aporte a la diferencia de la composicion y riqueza

de fauna no solo a nivel de especies sino de géneros y familias en SRC, las especies
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encuentran mayor disponibilidad de recursos y de refugios en un area de mayor

tamafo con menor perturbacion.

4.3  Recambio de especies entre bosque y borde El indice de Wittaker (BW) en
la MPT fue de 0.763, menor que en SRC donde BW= 0.727. Las especies entre
borde y bosque en SRC tuvieron menor recambio que en la MPT, sin embargo BW
no tiene diferencias significativas entre los dos remanentes y para las dos areas
resulta elevado, lo que significa que al existir mayor recambio existe también mayor
preferencia de habitat (Borde y bosque) de las especies y que el grupo de mayor
sensibilidad a la fragmentacion en ambos remanentes se constituye por las especies

registradas al interior del bosque.

Stotz (1996) menciona que pocas especies de aves usan diferentes tipos de habitat y
por lo general, las aves tienden a especializarse, esta especializacién es mas
pronunciada en comunidades de bosques himedos. Esta tendencia hace que las
especies de bosque sean mas vulnerables a la pérdida de su habitat. Como regla
general, las comunidades de bosque son mas diversas y vulnerables que las
comunidades que no son de bosque. En estudios realizados por Troncoso et al., se
infirio cierta diferenciacion de especies de interior, borde y generalistas en funcion
de su aparicion en los diferentes tipos de habitat analizados (bosque y borde), estos
estdn directamente relacionados con el uso de hébitat y habitos alimenticios

caracteristicos de cada especie.

Todas las especies registrados en el bosque (MPT y en SRC) a excepcion de Colibri
coruscans (MPT) y de Bubo virginianus (SRC), se ubicaron en igual preferencia de
habitat observada en el Bosque de Mazan por Toral, F., asi también, todas las
especies de aves registradas en el borde en la MPT y SRC a excepcion de
Tridosornis rufivertex, (MPT) y Troglodytes solstitialis (MPT y SRC) se ubican
dentro del habitat descrito por Toral, F. La abundancia de registros de aves que se
encontraron en habitats que concuerdan con las observaciones de Toral, suponen que
las pocas especies registradas fuera de su descripcion no se excluyen en su presencia
en los hébitats que describe Toral para la MPT y SRC, asi por ejemplo especies que

se encontraron en habitats de borde y bosque en los dos remanentes y que Toral
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describe solo en un héabitat son: Penelope montagnii, Metallura tyrianthina, ademas,
Atlapletes rufinucha (observado en Bosque Humedo en Mazan), y Pheucticus

chrysogaster (observado en Areas abiertas en Mazan)

Las especies se reemplazaron de bosque a borde por individuos internados desde las
matrices seminaturales, pajonal para la MPT y bosque de chaparro en SRC, ademas
de especies de areas abiertas para los dos sectores. En el grupo de anfibios y reptiles
no se registro recambio de especies en ningln remanente y para la mastofauna no se
registré recambios que falten con las preferencias de habitat de las especies, salvo el
caso de la familia muridae donde no se cuenta con datos suficientes de descripcion

de habitat para todas las especies.

4.4  Estado de Conservacion de las Especies

Del total de las especies registradas en la MPT Y SRC, 28 fueron catalogadas por el
indice SUMIN como especies con necesidad de atencién local, de estas, 25 se
registraron en la MPT y 15 en SRC, marcando a la MPT como remanente de mayor
sensibilidad, no solo por el nimero de especies dentro de categorias de amenaza sino

también por el area de bosque de mayor extension.

Las especies que obtuvieron valores altos en el SUMIN en términos generales
corresponden a las especies con valores altos en la variable Distribucion nacional,
siendo la reducida ubicacion geografica un factor que incide en la perdida de la
biodiversidad, asi, la distribucién nacional es una variable muy fuerte para la

conservacion local.

Trece especies no registraron grados de amenaza en otras listas a nivel nacional o
internacional y las restantes quince se incluyen en listas rojas internacionales o
nacionales. Cabe destacar la necesidad de conservacion

de: Leptosittaca branikii, Andigena hypoglauca, todos los miembros de
Leptodactilidae, y todos los mamiferos presentes en la tabla final del SUMIN, no
solo para la conservacion local, sino para la conservacién nacional y mundial,

ademas, el solo registrar un carnivoro grande, Tremarctos ornatus, deja ver la
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riqueza del ecosistema, pues puede considerarse una especie sombrilla, ya que su
proteccion conduce a la conservacion de otras especies y ecosistemas cobijados

dentro de los habitats que ocupa (Hunter, 1996, Jorgenson, J.P. 1999).
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CONCLUSIONES

Hasta el momento se conoce que la fragmentacién de habitat en la zona ha afectado
en dos aspectos: reduccion de recursos y reduccién de las poblaciones sobre todo de
especies sensibles a la intervencion. Los mismos posesionarios de los terrenos
comunales afirmaron ser testigos del cambio en la abundancia de las especies del
bosque, sin embargo es dificil para ellos dejar costumbres que aportan a estos
efectos.

La MPT es un area importante para la conservacion, sin embargo, la composicion y
cercania del bosque con SRC, recomiendan elaborar planes de manejo con propositos
de conservacion que integren a las dos areas, ya que la ausencia de registro no
representa la ausencia de las especies, la vagilidad y el uso del habitat como refugio
y recurso alimenticio puede ser ambiguo para algunas especies registradas en un solo

remanente.

Dada la baja rentabilidad del ganado que pastorea e interviene en el equilibrio
ecologico de los remanentes de bosque se recomienda definir participativamente con
los propietarios del ganado, zonas exclusivas de pastoreo mas alejadas de parches de
bosque andino.

La importancia de la MPT, no solo puede evaluarse en la presencia de recursos
hidricos como se ha realizado hasta el momento, la riqueza de fauna encontrada en la
MPT y SRC ha sido comparada con bosques en la regién austral ubicados en zonas
con niveles altos de proteccion: Area de Bosque y Vegetacion Protectora de la
Cuenca del Paute Yanuncay-lrquis, Santa Barbara Rio Shio, Cubilan y Bosque de
Mazan, factor que deja ver la importancia del lugar y por el que la Municipalidad de
Chordeleg debe ejecutar acciones de conservacion y concientizacion del uso de los

recursos, dirigidos en especial, a las acciones y miembros de la Comuna La Merced.

Especies registradas con necesidad de conservacién como: Leptosittaca branikii,
Andigena Hypoglauca, Coeligena iris, Tremarctos ornatus e inclusive Coendou
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quichua pueden ser especies carismaticas y emblemas de programas de conservacion

en la zona y que den prioridad a la fauna y a los recursos de los que la fauna requiere.

Todos los métodos empleados excepto los huelleros, arrojaron registros para el
estudio, se recomienda multiplicar el niUmero de trampas de barro en proporcion al
tamafo del area de estudio y colocar cebos especificos para especies de particular
interés. Para la captura de micromamiferos terrestres Hice y Schmidly (2002)
mencionan que las trampas de caida para pequefios mamiferos deben
complementarse con otros tipos de trampas para evaluar comunidades en detalle, ya
que los individuos que se capturan en las trampas de caida generalmente son
juveniles y de especies raras, ademas la efectividad de captura se presenta en las

épocas de lluvia.

Para todos los componentes se considera que la lista de registros tiene mayor riqueza
que la presentada en este estudio, por lo que la intensidad de muestreo en EERS en
bosque andino debe ser mayor, en especial para los anfibios, donde la diversidad de
Leptodactilidae como la presencia de otras familias menos abundantes no registradas
en este estudio requieren mayor tiempo e intensidad de muestreo. Por Gltimo, en
cuanto a la metodologia se sugiere realizar muestreos de aves y mamiferos voladores

en diferente intensidad y estratos.

Finalmente se recomienda elaborar estudios poblacionales de especies vulnerables
con el fin de concientizar a los pobladores que ejercen presion directa en los recursos
de la MPT y SRC.
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ANEXO UNO: Formato de la encuesta.

Nombre: Edad: Ocupacion: Fecha:
1.- ¢Ud. conoce el bosque de su comunidad? Sl () Lo ha visitado:
Frecuentemente SI() NO ()
Rara vez SI() NO()
NO ()

2.- ¢En el bosque UD. alguna vez ha encontrado o visto:

No conoce
Zariglieyas
Venados
Cervicabras
Ciervos

Raposos o lobos de paramo
Gatos montanos
Pumas

Mofetas
Comadrejas

Osos

Conejos
Murciélagos
Tapires de montafia
Guanta de monte
Ratas de agua
Ratones

Ardillas

Gallinazos
Gavilanes

Cara cara

Pava de monte
Trogones

Tucanes

Tapa culos

Mirlos

Candelita o reinitas de anteojos
Chugos

Semilleros
Gorriones
Tangaras (cuales)
Cuilampalos
Lagartijas

Culebras (cuales)

e e e e e e e N e N e e N e e N S N N e N N N N N N N S N

~
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3.- (A mas de los animales que se ha mencionado recuerda algun ave, mamifero, reptil u anfibio que ud. ha visto
en el bosque o cerca de su comunidad?
L XU 1L ) 12 PP

4.- ;UD utiliza especies animales del bosque en alimentacion, u otras aplicaciones?

SI() CENQUE USOS?  ©uveeitiiiiiiieie e (Quéanimales? ....o.ovvviiiei i,

NO ()

Firma:
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ANEXO DOS: Lamina de identificacion de aves utilizada en las entrevistas.
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ANEXO TRES: Lamina de identificacién de mamiferos utilizada en las

entrevista
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ANEXO CUATRO: Ficha individual de registros
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FICHA INDIVIDUAL DE REGISTROS
Evaluacién Ecolégica Rapida: MPT Y SRC

Localidad: Motilones ( )

Nubosidad: 0/4 Vi 2/4

Metodologia del registro:

Chordeleg
Cunutambo () ReferenCia: ........ooooiiiiiiiiiii i
ARUra: ... e Hora....oovvvvevieeenns Colector:............ #ReQ.liieiinn
Ya  A4l4 Lluvia: 0/4 Yi 2/4 % 44 Luna: ..o Foto# ............

Sherman ( ) Cercos de Desvio () Red de niebla ( ) Busqueda-encuentro ()
Encuentro Casual () Observacion directa () Huelleros ( )
#Trampafred: | 55 (v Bp () Peso: Sexo: ? ? OBSERVACIONES
REPTILES MICROMAMIFEROS

ANFIBIOS |LC: LT: Terrestre:
D-O: LHC: CC: L. vibrizas:
N-O: LT: O: L. Pelo Cola:
Cj: Lcola: C:
LP: AVES Pp: Volador:
LC: LT: Férmula Detal: AB:
AC: LC: I: Cal:
Dl Cola: C: Env:
LHC: Lpico: P: HN:
LT: Apico: M: Urop:
Tim: Culmen: HUELLAS

LPP: L: JA:
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Orden Familia Especie Nombre Comun Exterior Interior Tipo de Reg.
Tinamiformes Tinamidae Nothoprocta pentlandii Tinamu andina X O, E
Ciconiiformes Cathartidae Coragyps atratus Gallinazo negro X E
Falconiformes Accipitridae Buteo polysoma Gavilan variable X O, E
Falconiformes Accipitridae Buteo albigula Gavilan Goliblanco X O, E
Galliformes Cracidae Penelope montagnii Pava de monte X RILE
Strigiformes Strigidae Bubo virginianus Buho coronado americano X A
Caprimulgiformes |Caprimulgidae Caprimulgus longirostris Chotacabras X C
Apodiformes Trochilidae Ptherophanes cyanopterus Alzafiro grande X o
Apodiformes Trochilidae Coeligena iris hesperus Frentiestrellada arcoiris X C
Apodiformes Trochilidae Colibri coruscans Orejlvioleta ventriazul X C
Apodiformes Trochilidae Eriocnemis luciani Zamarrito colilargo X C
Apodiformes Trochilidae Eriocnemis vestitus Colibri zamarrito colilargo X C
Apodiformes Trochilidae Heliangelus viola Solangel gorgipurpura X C
Apodiformes Trochilidae Metallura tyrianthina Metalura tiria X X C
Piciformes Ramphastidae Andigena hipoglauca Tucan andino pechigris X E
Passeriformes Furnariidae Cinclodes excelsior Cinclodes piquigrueso X [e]
Passeriformes Furnariidae Margarornis squamiger Subepalo perleado X o
Passeriformes Troglodytidae Cinnycerthia unirufa Soterrey rufo X (e]
Passeriformes Troglodytidae Troglodytes solstitialis Cochin montafies X (¢]
Passeriformes Parulidae Basileuterus nigracristatus Reinita crestinegra X C
Passeriformes Formicariidae Grallaria squamigera Grallaria ondulada X o
Passeriformes Tyrannidae Ochthoeca frontalis Pitajo coronado X (0]
Passeriformes Tyrannidae Ochthoeca fumicolor Pitajo dorsipalo X [e]
Passeriformes Thraupidae [Anisognathus igniventris Tangara montana ventriflama X X C
Passeriformes Thraupidae Dubusia taeniata Tangara montana pechihabana X [¢]
Passeriformes Thraupidae Hemispingus verticalis Hemispingo cabecinegro X (0]
Passeriformes Thraupidae Hemispingus superciliaris Hemispingo superciliado X [¢]
Passeriformes Thraupidae Tangara vassorii Tangara azulinegra X C
Passeriformes Thraupidae Tridosornis rufivertex Tangara coronicolorada X C
Passeriformes Cardinalidae Pheucticus chrysogaster Picogrueso amarillo surefio X C
Passeriformes Emberizidae Atlapetes rufinucha Matorralero nuquirrufo X X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus flavomaculatus. Ranita arboricola X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus proserpens Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus trepidotus Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus vidua Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus w-nigrum M1 Ranita terrestre X C
Sauria Gymnophthalmidae Pholidobolus macbrydei Cuilampalo X C.E
Sauria Gymnophthalmidae Pholidobolus montium Cuilampalo X CE
Sauria Tropiduridae Stenocercus festae Guagsa X C,E
Didelphiomorphia |Didelphidae Didelphis albivrentris Zorro X X E
Artiodactyla Cervidae Mazama rufina Cervicabra X E
Artiodactyla Cervidae Odocoileus virginianus 'Venado de cola blanca X E
Carnivora Canidae Pseudalopex culpaeus Raposo X RILE
Carnivora Ursidae Tremarctos ornatus Oso andino X X RI,E
Carnivora Mustelidae Conepatus semistriatus Afias X X E
Carnivora Mustelidae Mustela frenata Chucurillo X X E
Lagomorpha Leporidae Sylvilagus brasiliensis Conejo X RILE
Rodentia Cuniculidae Agouti taczanowskii Cuy de monte X E
Rodentia Erethizodontidae Coendou quichua Guagur X E
Rodentia Muridae Akodon mollis Rat6n campestre delicado X C
Rodentia Muridae Phyllotis andium Ratén orejoén andino X C
Rodentia Muridae Microrizomys minutus Rat6n arrozalero diminuto X C

* C= Captura, O= Observacion,

RI= Registro indirecto, A= Registro auditivo, E= Encuesta,
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Orden Familia Especie Nombre Comiin Exterior Interior Tipo de Reg.
Tinamiformes Tinamidae Nothoprocta pentlandii TinamG andina X (o=
Ciconiiformes Cathartidae Coragyps atratus Gallinazo negro X E
Falconiformes Accipitridae Buteo polysoma Gavilan variable X O,E
Falconiformes Accipitridae Buteo albigula Gavilan Goliblanco X O, E
Galliformes Cracidae Penelope montagnii Pava de monte X RILE
Strigiformes Strigidae Bubo virginianus Buho coronado americano X A
Caprimulgiformes JCaprimulgidae Caprimulgus longirostris Chotacabras X C
Apodiformes Trochilidae Ptherophanes cyanopterus Alzafiro grande X [e]
Apodiformes Trochilidae Coeligena iris hesperus Frentiestrellada arcoiris X C
Apodiformes Trochilidae Colibri coruscans Orejlvioleta ventriazul X C
Apodiformes Trochilidae Eriocnemis luciani Zamarrito colilargo X C
Apodiformes Trochilidae Eriocnemis vestitus Colibri zamarrito colilargo X C
Apodiformes Trochilidae Heliangelus viola Solangel gorgipurpura X C
Apodiformes Trochilidae Metallura tyrianthina Metalura tiria X X C
Piciformes Ramphastidae Andigena hipoglauca Tucan andino pechigris X E
Passeriformes Furnariidae Cinclodes excelsior Cinclodes piquigrueso X (o]
Passeriformes Furnariidae Margarornis squamiger Subepalo perleado X [e]
Passeriformes Troglodytidae Cinnycerthia unirufa Soterrey rufo X (o]
Passeriformes Troglodytidae Troglodytes solstitialis Cochin montafies X [e]
Passeriformes Parulidae Basileuterus nigracristatus Reinita crestinegra X C
Passeriformes Formicariidae Grallaria squamigera Grallaria ondulada X [e]
Passeriformes Tyrannidae Ochthoeca frontalis Pitajo coronado X (o]
Passeriformes Tyrannidae Ochthoeca fumicolor Pitajo dorsipalo X (o]
Passeriformes Thraupidae Anisognathus igniventris Tangara montana ventriflama X X C
Passeriformes Thraupidae Dubusia taeniata [ Tangara montana pechihabana X (o]
Passeriformes Thraupidae Hemispingus verticalis Hemispingo cabecinegro X (o]
Passeriformes Thraupidae Hemispingus superciliaris Hemispingo superciliado X (o]
Passeriformes Thraupidae Tangara vassorii [Tangara azulinegra X C
Passeriformes Thraupidae Tridosornis rufivertex [Tangara coronicolorada X [}
Passeriformes Cardinalidae Pheucticus chrysogaster Picogrueso amarillo surefio X C
Passeriformes Emberizidae Atlapetes rufinucha Matorralero nuquirrufo X X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus flavomaculatus. Ranita arboricola X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus proserpens Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus trepidotus Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus vidua Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus w-nigrum M1 Ranita terrestre X C
Sauria Gymnophthalmidae Pholidobolus macbrydei Cuilampalo X CE
Sauria Gymnophthalmidae Pholidobolus montium Cuilampalo X CE
Sauria Tropiduridae Stenocercus festae Guagsa X CE
Didelphiomorphia |Didelphidae Didelphis albivrentris Zorro X X E
Artiodactyla Cervidae Mazama rufina Cervicabra X E
Artiodactyla Cervidae Odocoileus virginianus Venado de cola blanca X E
Carnivora Canidae Pseudalopex culpaeus Raposo X RILE
Carnivora Ursidae Tremarctos ornatus Oso andino X X RILE
Carnivora Mustelidae Conepatus semistriatus Afias X X E
Carnivora Mustelidae Mustela frenata Chucurillo X X E
Lagomorpha Leporidae Sylvilagus brasiliensis Conejo X RILE
Rodentia Cuniculidae Agouti taczanowskii Cuy de monte X E
Rodentia Erethizodontidae Coendou quichua Guagur X E
Rodentia Cricetidae (Akodon mollis Ratén campestre delicado X C
Rodentia Cricetidae Phyllotis andium Ratén orején andino X C
Rodentia Cricetidae Microrizomys minutus Ratén arrozalero diminuto X C

* C= Captura, O= Observacion, RI= Registro indirecto, A= Registro auditivo, E= Encuesta
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Orden Familia Especie Nombre Comun Exterior Interior Tipo de Reg.
Anseriformes Anatidae Anas georgica Cerceta andina X E
Ciconiiformes Cathartidae Coragyps atratus Gallinazo negro X E
Falconiformes Accipitridae Buteo polysoma Gavilan variable X O,E
Galliformes Cracidae Penelope montagnii Pava de monte X O,E
Columbiformes Columbidae Columba fasciata Paloma collajera X [e]
Psittaciformes Psittacidae Leptosittaca branickii Perico cachetidorado X O, E
Strigiformes Strigidae Bubo virginianus Buho coronado americano X A
Apodiformes Trochilidae Ptherophanes cyanopterus Alzafiro grande X C
Apodiformes Trochilidae Coeligena iris hesperus Frentiestrellada arcoiris X C
Apodiformes Trochilidae Eriocnemis vestitus Colibri Zamarrito colilargo X C
Piciformes Ramphastidae Andigena hipoglauca Tucan andino pechigris X E
Passeriformes Troglodytidae Cinnycerthia unirufa Soterrey rufo X [e]
Passeriformes Troglodytidae Troglodytes solstitialis Cochin montafies X [e]
Passeriformes Furnariidae Margarornis squamiger Subepalo perleado X o
Passeriformes Turdidae Turdus fuscater Mirlo grande X X O, E
Passeriformes Thraupidae Hemispingus superciliaris Hemispingo superciliado X [e]
Passeriformes Thraupidae Anisognathus igniventris Tangara montana ventriflama X C
Passeriformes Thraupidae Tangara vassorii Tangara azulinegra X C
Passeriformes Cardinalidae Pheucticus chrysogaster Picogrueso amarillo surefio X C
Passeriformes Emberizidae Atlapetes rufinucha Matorralero nuquirrufo X X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus pycnodermis Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus trepidotus Ranita terrestre X C
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus w-nigrum M1 Ranita terrestre X (o}
Anura Leptodactilidae Eleutherodactylus w-nigrum M2 Ranita arboricola X C
Sauria Gymnophthalmidae Pholidobolus macbrydei Cuilampalo X C.E
Sauria Tropiduridae Stenocercus festae Guagsa X C.E
Didelphiomorphia |Didelphidae Didelphis albivrentris Zorro X X E
Artiodactyla Cervidae Mazama rufina Cervicabra X E
Carnivora Canidae Pseudalopex culpaeus Raposo X RILE
Carnivora Mustelidae Conepatus semistriatus Afias X X E
Carnivora Mustelidae Mustela frenata Chucurillo X X E
Chiroptera Vespetilionidae Myotis nigricans Murciélago negruzco comdn X C
Lagomorpha Leporidae Sylvilagus brasiliensis Conejo X RILE
Rodentia Cuniculidae Agouti taczanowskii Cuy de monte X E
Rodentia Cricetidae Microrizomys minutus Ratén arrozalero diminuto X X C
Rodentia Cricetidae Oryzomys albigularis Ratén arrozalero de cuello blanco X C
Rodentia Cricetidae Oryzomys balneator Ratén arrozalero de Thomas X C
Rodentia Cricetidae [Thomasomys gracilis Rat6n andino pequefio X C




