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Resumen.

El presente estudio tiene la finalidad de realizar un andlisis comparativo del empleo,
inflacién y distribucion de los ingresos en Quito, Guayaquil y Cuenca; siendo éstas
variables indicadores sustanciales para diagnosticar la situacién econémica de las
ciudades mencionadas, a lo largo del periodo 2005-2016. Los datos obtenidos para
este estudio fueron recogidos por el Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, y
seran sometidos a un andlisis, individual y colectivo, para generar indicadores sobre

la situacion real de cada ciudad en este periodo.
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- ABSTRACT

The purpose of this study was to perform a comparative analysis of employment,
inflation and income distribution in Quito, Guayaquil and Cuenca. These variables were
substantial indicators to diagnose the economic situation of the cities mentioned,
throughout the 2005 - 2016 period. The obtained data was collected by the National
Institute of Statistics and Census. This information was subjected to an individual and

collective analysis to generate indicators on the real situation of each city in this period.

Dpto. ldiomas U
Translated by:

Ing. Paul Arpi
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Introduccion.

Un estudio del desempleo, inflacion y distribucién de los ingresos para comparar la
situacion econdmica de Quito, Guayaquil y Cuenca, en el periodo 2005-2016 no es
una tarea sencilla, pero es de gran aporte para el conocimiento académico en general.
Ademaés es un punto de partida para realizar un autoanalisis econémico, en el cual se
refleja la realidad que han estado viviendo estas tres ciudades en el periodo de

estudio.

Se utilizaron datos reales obtenidos del Instituto Nacional de Estadisticas y Censos,

por lo que los resultados obtenidos son significativos.

Para tratar correctamente este estudio, se lo ha dividido en tres partes que abordan

cada variable econdmica de interés:

La primera presenta un analisis del desempleo y del mercado laboral en general;
basadndose en la metodologia utilizada por el Instituto Nacional de Estadisticas y
Censos, con el objetivo de tener una perspectiva global del comportamiento del

mercado laboral.

La segunda presenta un analisis de la inflacién y como esta afecta a los salarios en
general, produciendo una reduccion o aumento en el salario real o capacidad
adquisitiva de los habitantes de las distintas ciudades. También se analiza la relacion

existente entre la inflacion y el desempleo, mediante la Curva de Phillips.

En la tercera parte se analiza la evolucion del nivel de ingresos de los habitantes de
estas tres ciudades. Posteriormente se indaga acerca de cémo esta distribuida la

riqueza, a través de la curva de Lorenz y el indice de Gini. Por ultimo se estudia los
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niveles de pobreza que han estado presentes en estas ciudades a lo largo del periodo

de interés.
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Capitulo 1: Empleo y desempleo.

Introduccion.

En este capitulo se aborda al mercado laboral y como fluctta a lo largo de los afios
en las ciudades de Quito, Guayaquil y Cuenca. El desempleo es la variable que méas
se analiza, principalmente porque para el estudio econémico de una ciudad o pais, es
necesario abordar el tema del desempleo y sus tasas, ya que es una variable
fundamental para poder realizar un diagnostico de la ciudad. En segundo lugar
porque esta variable es un indicador social, que de igual manera es indispensable
para poder tener una vision més completa de como estan viviendo o en que
condiciones se encuentran los habitantes de la ciudad o pais que sea el centro del
estudio. En la parte social, el empleo puede provocar la estabilidad de una sociedad
si este se encuentra con altas tasas y por otro lado, puede provocar una alta
desestabilidad si no se estan generando suficientes empleos como para que gran parte
de la sociedad se encuentre en condiciones estables.

De igual manera en este capitulo se trata todo el mercado laboral, es decir que
podemos ver los distintos tipos de empleo que se dan como el subempleo o empleo
oculto, que nos dan una imagen mas clara de como en verdad estan estos indicadores

en las distintas ciudades.
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1.1 Marco tedrico.

El desempleo es una de las variables més importantes para diagnosticar la situacion
econdmica de un pais. Si esta variable tiene indices altos, se puede concluir que el

pais en cuestion tiene problemas econdémicos y sociales.

Cabe recalcar que, si una persona pasa de ser empleado a desempleado, esto afecta
directamente al ingreso de la misma y al de su familia si es el caso, concluyendo que
el desempleo puede causar una mala distribucion de los ingresos del pais,

aumentando los niveles de pobreza y pobreza extrema.

1.1.1 Definicion y categorizacion del empleo.

Empleo.

Segun (Blanchard, 2012), el empleo es el nimero de personas que tienen trabajo.

En Ecuador, segin el (Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, 2017), las
personas con empleo son todas aquellas personas en edad de trabajar que, durante la
semana de referencia, se dedicaban a alguna actividad para producir bienes o prestar

servicios a cambio de una remuneracion o beneficios.

De igual manera, se pueden diferenciar las personas con empleo y “trabajando”, es
decir, que trabajaron por lo menos una hora, y las personas con empleo pero «sin
trabajar» debido a una ausencia temporal del puesto de trabajo o debido a
disposiciones sobre el ordenamiento del tiempo de trabajo (como trabajo en turnos,
horarios flexibles y licencias compensatorias por horas extraordinarias). El empleo se

categoriza de la siguiente manera:
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lustracion 1: Categorizacion del empleo.
: _

)

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

El Instituto Nacional de Estadisticas y Censos clasifica al empleo de la siguiente
manera:

Empleo adecuado/pleno.

El empleo adecuado es una condicién en la cual las personas satisfacen condiciones
laborales minimas, desde un punto de vista normativo, y lo conforman aquellas
personas con empleo que, durante la semana de referencia trabajan igual o méas de 40
horas y que, en el mes anterior al levantamiento de la encuesta, percibieron ingresos
laborales iguales o superiores al salario minimo, independientemente del deseo y la
disponibilidad de trabajar horas adicionales. También forman parte de esta categoria,
las personas con empleo que, durante la semana de referencia, trabajan menos de 40
horas a la semana; que en el mes anterior al levantamiento de la encuesta percibieron
ingresos laborales mensuales iguales o superiores al salario minimo, pero no desean

trabajar horas adicionales.

Empleo inadecuado.

El empleo inadecuado tiene la siguiente categorizacion:
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1) Subempleo: Son personas con empleo, que durante la semana de referencia,
trabajaron menos de la jornada legal y/o en el mes anterior al levantamiento de la
encuesta, percibieron ingresos laborales inferiores al salario minimo y tienen el deseo
y disponibilidad de trabajar horas adicionales. Es la sumatoria del subempleo por

insuficiencia de ingresos y el subempleo por insuficiencia de tiempo de trabajo.

-Subempleo por insuficiencia de ingresos: Son personas con empleo, que durante
la semana de referencia, trabajaron igual o mas de 40 horas; en el mes anterior al
levantamiento de la encuesta, percibieron ingresos laborales inferiores al salario

minimo, y desean y estan disponibles para trabajar horas adicionales.

-Subempleo por insuficiencia de tiempo de trabajo: Son personas con empleo que,
durante la semana de referencia, trabajan menos de 40 horas, percibieron ingresos
laborales iguales o superiores al salario minimo en el mes anterior al levantamiento
de la encuesta y desean y estan disponibles para trabajar horas adicionales. También
conforman este grupo las personas que ademas de trabajar menos de 40 horas
semanales y tener el deseo y la disponibilidad de trabajar horas adicionales, perciben
ingresos laborales mensuales inferiores al salario minimo. En estos casos, en que
existe tanto una deficiencia de horas como de ingresos, predomina el criterio de

horas.

2) Otro empleo no pleno o0 no adecuado: Son personas con empleo que poseen una
insuficiencia en horas y/o ingresos y no tienen el deseo y disponibilidad de trabajar
horas adicionales. Constituyen aquellas personas que, durante la semana de
referencia, trabajaron menos de 40 horas y que, en el mes anterior al levantamiento
de la encuesta, percibieron ingresos inferiores al salario minimo, y no tienen el deseo

y la disponibilidad de trabajar horas adicionales. También se incluyen en este grupo
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las personas con empleo que, durante la semana de referencia, trabajan igual 0 mas
de 40 horas; perciben ingresos laborales inferiores al salario minimo durante el mes

pasado, y no tienen el deseo y la disponibilidad de trabajar horas adicionales.

3) Empleo no remunerado: Lo conforman aquellas personas con empleo en la
semana de referencia y que, en el mes anterior a la encuesta, no percibieron ingresos
laborales. En esta categoria estan los trabajadores del hogar no remunerado,
trabajadores no remunerados en otro hogar y los ayudantes no remunerados de

asalariados y jornaleros.
Empleo no clasificado.

Son aquellas personas con empleo que no se pueden clasificar como empleados
adecuados, no plenos o empleados no remunerados, por falta de informacion en los

factores determinantes. Se construye como residuo del resto de categorias.

1.1.2 Definicion y categorizacion del desempleo.

Desempleo.

Segin (Blanchard, 2012), el desempleo es el nimero de personas que no tienen

empleo pero estan buscando uno.

De acuerdo con el (Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, 2017): desempleados
se consideran a las personas de 15 afios y mas que, en el periodo de referencia, no

tuvieron empleo y presentan simultdneamente ciertas caracteristicas:

¢ No tuvieron empleo la semana pasada y estan disponibles para trabajar

e Buscaron trabajo (0 no) o realizaron gestiones concretas para conseguir

empleo o para establecer algin negocio en las cuatro semanas anteriores.
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El mismo INEC distingue dos tipos de desempleo:
Desempleo abierto.

Personas sin empleo en la semana pasada, que buscaron trabajo e hicieron gestiones
concretas para conseguir empleo o para establecer algun negocio en las cuatro

semanas anteriores a la entrevista.
Desempleo oculto.

Personas sin empleo en la semana pasada, que buscaron trabajo y no hicieron
gestiones concretas para conseguir empleo o para establecer algin negocio en las
cuatro semanas por alguna de las siguientes razones: tiene un trabajo esporadico u
ocasional; tiene un trabajo para empezar inmediatamente; espera respuesta por una
gestion en una empresa 0 negocio propio; espera respuesta de un empleador o de
otras gestiones efectuadas para conseguir empleo; espera cosecha o temporada de

trabajo o piensa que no le daran trabajo o se canso de buscar.

1.1.3 Clases de desempleo.

El INEC clasifica al desempleo de la siguiente manera:

Desempleo Friccional o Transitorio.

El desempleo transitorio o nuevo no supone un malestar en el mercado laboral ya que
es la suma de los trabajadores que recién buscan su primer empleo, los trabajadores
que estan cambiando de trabajo y se encuentran momentaneamente sin laborar,
también conocidos como cesantes, y de los que por su eleccion se encuentran sin

trabajo.
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Desempleo Ciclico.

Esta relacionado con los ciclos econdmicos de un pais, es decir cuando un pais
atraviesa una recesion el desempleo suele aumentar por todos los factores que
conlleva una recesion economica y cuando el pais esta atravesando una expansion el
desempleo suele reducirse notablemente por las buenas circunstancias por las que

atraviesa el pais.

Desempleo estructural.

Hace referencia, en resumen, a los trabajadores rezagados que no han podido

adaptarse o estar a la altura de las exigencias de las nuevas plazas de trabajo.

Por lo tanto el desempleo se encuentra divido en grupos, siendo los criticos aquellos

miembros de la sociedad que estan en busqueda de trabajo pero no lo encuentran.

1.1.4 Medicion del desempleo.

El mercado laboral esta descrito por la: Encuesta Nacional de Empleo, Desempleo
y Subempleo, que realiza el (INEC, Instituto Nacional de Estadisticas y Censos,

2014).

Para esta institucion:

"El disefio para la seleccion de la muestra de la ENEMDU 2014 es similar al
utilizado en el afio 2013, el método de seleccion es probabilistico en dos
etapas con estratificacion geografica por dominios de estudio y area urbana-
rural. Los estimadores asociados al disefio se ajustan por una proyeccion de

poblacion calculada segin métodos demograficos. Como se puede observar,
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en general, el nuevo disefio es idéntico al vigente, en ese sentido, los cambios
se realizan con el fin de mejorar la precision de los estimadores y ampliar la
medicion de los mismos a nivel de zonas de planificacion y jurisdicciones de

reciente creacion.”

Niumero de desempleados en el afio t
Tasa de desempleo = — — . —x 100
Poblacién Econdmicamente Activa enel afiot

Tasa de desempleo abierto
Numero de desempleados abiertosenel afio t

= x 100
Poblacion Econdmicamente Activa enel afiot

Tasa de desempleo oculto

Numero de desempleados ocultos en el afio t
= x 100

Poblacidn Econdmicamente Activa enel afio t

Tasa de desempleo = Tasa de desempleo abierto +
Tasa de desempleo oculto

Es de gran importancia mencionar que, en las tres ciudades, los afios 2005 y 2006 se
analizaran al final del capitulo. Esto se debe a la metodologia utilizada en estos dos
afios, la cual es diferente a los siguientes afios. Puntualmente hablando, la diferencia

entre estas dos metodologias es la Poblacion Econémicamente Activa:

Desde el afio 2012 se consideran Econdmicamente Activas a las personas mayores de
15 afios, mientras que antes se consideraban a las personas mayores a los 10 afios. El
Instituto Nacional de Estadisticas y Censos pudo adecuar esta metodologia hasta el

afio 2007; pero no asi en los afios anteriores, por razones ajenas a los autores.

29



1.1.5 Situacion del mercado laboral en el periodo 1998-2001.

El estudio realizado por (Freire & ldrovo, 2003) tuvo los siguientes resultados en lo

que se refiere al mercado laboral:

En lo que se refiere al crecimiento de la poblacion, la ciudad de Cuenca es la que
tiene mayor ritmo de crecimiento, pasando de un 37.79% en 1998 a un 59.21% en

2001. La ciudad de Guayaquil es la que menor ritmo de crecimiento tuvo.

La subocupacidn total presenta un comportamiento descendiente durante el periodo
analizado para las ciudades de Cuenca y Quito. En la ciudad de Guayaquil esta

variable presenta un comportamiento ascendente.

En 1999 se presentan los mayores niveles de desempleo para las tres ciudades.
Cuenca registra menores niveles de desempleo que Quito y Guayaquil debido a la

migracion.

Igualmente en 1999 se presenta la mayor tasa de cesantia en las tres ciudades, pero
en general ésta tiende a la baja. Cuenca tuvo la tasa de cesantia mas baja y Guayaquil

la més alta.

1.2 Empleo y desempleo en Quito.

1.2.1 Evolucion del empleo total y desempleo total.

1.2.1.1 El empleo.

En la tabla 1.1 se indica el comportamiento de la poblacion total, poblacién
econdémicamente activa y la poblacion ocupada en términos anuales promedio; a

través de esta tabla se podra analizar las variables mencionadas.
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Tabla 1. 1: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion

ocupada en Quito.

Afios Poblacion % A PEA % A Poblacion % A
total ocupada
2007 1548991 782620 731586
2008 1566279 1,12% | 805786 2,96% 756563 3,41%
2009 1586286 1,28% |811037 0,65% 760876 0,57%
2010 1606913 1,30% | 780551 -3,76% 733620 -3,58%
2011 1629212 1,39% | 773282 -0,93% 738349 0,64%
2012 1652374 1,42% |812943 5,13% 780625 5,73%
2013 1712969 3,67% |805766 -0,88% 771069 -1,22%
2014 1791791 4,60% | 860569 6,80% 824734 6,96%
2015 1834355 2,38% |862031 0,17% 820390 -0,53%
2016 1894532 3,28% |925501 7,36% 849854 3,59%
Afios Poblacion % PEA con respecto a | % Poblacién ocupada
total % la poblacion total con respecto a la PEA

2007 100% 50,52% 93,48%

2008 100% 51,45% 93,89%

2009 100% 51,13% 93,82%

2010 100% 48,57% 93,99%

2011 100% 47,46% 95,48%

2012 100% 49,20% 96,02%

2013 100% 47,04% 95,69%

2014 100% 48,03% 95,84%

2015 100% 46,99% 95,17%

2016 100% 48,85% 91,83%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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De esta tabla se puede extraer lo siguiente:

La poblacion total ha ido aumentando con el paso de los afios en la ciudad de Quito,

en ciertos afios ha aumentado en un mayor porcentaje que en otros.

Tanto la PEA como la poblacién ocupada, no han seguido la tendencia de la
poblacién total, es méas estas dos variables han decrecido en algunos afios, y han

crecido en otros, teniendo un comportamiento distinto al de la poblacion total.

La poblacion total tiene un crecimiento continuo, ya que se espera que la poblacion
de una sociedad y en este caso de la ciudad de Quito continuamente crezca. La PEA
y la poblacién ocupada no estan creciendo con la misma tendencia que la poblacion

total y se puede observar una relacion directa entre la PEA y la poblacion ocupada.
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Gréfico 1. 1: Poblacion ocupada con respecto a la PEA en Quito.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En el afio 2014 se da el crecimiento mas alto de la poblacién total que fue de un
4,60%, ascendiendo a 1791791 personas, de la misma manera hubo la PEA aumenta
a 860569 que indica un crecimiento de un 6,80% con respecto al afio 2013. También
la poblacion ocupada tuvo su crecimiento mas grande en aquel mismo afio donde
824734 personas fueron calificadas como ocupadas, eso indica un crecimiento de
6,96%. Por lo tanto podemos afirmar que estas tres variables tienen su crecimiento

maés alto el afio 2014.

1.2.1.2 El desempleo.

En la tabla 1.2 se observa el comportamiento que contiene la poblacion total, la PEA

y la poblacion desocupada.
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Tabla 1. 2: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
desocupada en Quito.

Afios Poblacion % A PEA % A Poblacion % A
total desocupada
2007 1548991 782620 51034
2008 1566279 1,12% | 805786 2,96% 49223 -3,55%
2009 1586286 1,28% |811037 0,65% 50161 1,91%
2010 1606913 1,30% | 780551 -3,76% 46932 -6,44%
2011 1629212 1,39% | 773282 -0,93% 34932 -25,57%
2012 1652374 1,42% |812943 5,13% 32318 -7,49%
2013 1712969 3,67% |805766 -0,88% 34697 7,36%
2014 1791791 4,60% | 860569 6,80% 35835 3,28%
2015 1834355 2,38% |862031 0,17% 41642 16,20%
2016 1894532 3,28% |925501 7,36% 75647 81,66%
» % Poblacion
Afios Poblacion total | % PEA con respecto desocupada con
% a la poblacion total
respecto a la PEA

2007 100% 50,52% 6,52%

2008 100% 51,45% 6,11%

2009 100% 51,13% 6,18%

2010 100% 48,57% 6,01%

2011 100% 47,46% 4,52%

2012 100% 49,20% 3,98%

2013 100% 47,04% 4,31%

2014 100% 48,03% 4,16%

2015 100% 46,99% 4,83%

2016 100% 48,85% 8,17%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

34




El aumento de los desempleados que se produjo en el afio 2016 es uno de los puntos
mas notorios, en 2015 los desempleados eran 41642 y para el afio 2016 aumentaron a
75647, un aumento del 81,66%, siendo este el cambio mas alto que sufre el

desempleo a lo largo de muchos afios.

Gréfico 1. 2: Poblacion desocupada en Quito.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Otro de los puntos mas notorios es el decrecimiento que sufre el desempleo en el afio

2011 con respecto al afio 2010, teniendo una disminucion del 25,57%.

El crecimiento del desempleo se puede atribuir a que la PEA aumenta
considerablemente cada afio, sin embargo el aumento que tiene en el afio 2016 es

innegablemente atribuible a otros factores tales como una recesion.
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1.2.2 Indices de empleo y desempleo.

1.2.2.1 El empleo total, adecuado y el subempleo.

En la tabla 1.3 se puede observar coémo ha ido evolucionando el empleo global, el

empleo adecuado y el subempleo.

Se observa claramente que no existe una tendencia marcada, ya que existen aumentos

y disminuciones en lo que se refiere a estas tres variables.

Tabla 1. 3: Evolucién anual promedio del empleo, empleo adecuado y
subempleo en Quito con respecto a la PEA.

Afos Tasa de poblacién Tasa de empleo Tasa de

ocupada adecuado subocupados
2007 93,48% 61,46% 32,02%
2008 93,89% 62,44% 31,45%
2009 93,82% 55,67% 38,14%
2010 93,99% 62,48% 31,51%
2011 95,48% 64,37% 31,12%
2012 96,02% 63,00% 33,02%
2013 95,69% 64,89% 30,81%
2014 95,84% 70,62% 25,21%
2015 95,17% 67,48% 27,69%
2016 91,83% 61,29% 30,54%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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El aflo 2014 registra el mayor crecimiento del empleo adecuado, con un 70,62%
como indice; conjuntamente con una disminucion del subempleo al 25,21%, por lo
tanto se considera que este fue el afio en que la ciudad de Quito formalizé mas la

calidad de su empleo.

Gréfico 1. 3: Evolucion anual promedio del empleo, empleo adecuado y
subempleo en Quito.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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1.2.2.2 El desempleo total, abierto, oculto, tasa de cesantia y oferta de

trabajadores nuevos.

Como consecuencia de lo estudiado antes, los indices de desempleo, desempleo
abierto, desempleo oculto, cesantes y oferta de trabajadores nuevos responden a una

I6gica esperada.

Tabla 1. 4: Evolucién anual promedio del desempleo, desempleo abierto,
desempleo oculto, cesantia y oferta de trabajadores nuevos en Quito con
respecto a la PEA.

Afios | Tasa de poblacion Tasa de desocupacién Tasa de desocupacion
desocupada abierta oculta
2007 6,52% 5,06% 1,46%
2008 6,11% 5,10% 1,01%
2009 6,18% 5,25% 0,94%
2010 6,01% 5,26% 0,75%
2011 4,52% 3,81% 0,71%
2012 3,98% 3,70% 0,28%
2013 4,31% 3,96% 0,35%
2014 4,16% 3,80% 0,37%
2015 4,83% 4,39% 0,44%
2016 8,17% 7,32% 0,85%
Afios Tasa de desocupacion Tasa de desocupacion
cesante nueva

2007 4,93% 1,59%

2008 4,88% 1,23%

2009 5,30% 0,89%

2010 4,77% 1,24%

2011 3,62% 0,90%

2012 3,22% 0,75%

2013 3,33% 0,97%

2014 3,30% 0,86%

2015 4,24% 0,59%

2016 6,80% 1,37%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

38




Como se observa en la tabla 1.4, hasta el afio 2014 hubo una tendencia negativa en
general en lo que se refiere al desempleo total. En el afio 2016 se da el mayor

incremento, casi el doble en comparacion al afio anterior, del periodo de estudio.

En lo que se refiere a la tasa de desempleo abierto, en el periodo 2007-2015 se
registra una tendencia decreciente. Pero en el afio 2016 esta tasa incrementa a 7,32%,

respondiendo a la logica por el incremento en el desempleo total.

Por otra parte, la tasa de desempleo oculto tiene una tendencia a disminuir a lo largo
del periodo de anélisis. Unicamente en el afio 2016, ésta tiene un aumento
considerable, pero de igual manera, responde a la l6gica por el aumento del

desempleo total.
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Graéfico 1. 4: Desempleo total, desempleo abierto y desempleo oculto en Quito.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En cuanto al desempleo cesante, el periodo 2007-2015 presenta valores con
tendencia negativa. Se presenta en este caso la misma tendencia del desempleo
abierto, por lo que se concluye que existe una relacion directa entre estas 2 variables.
Ademas, de la misma manera que los casos anteriores, el afio 2016 presenta la mayor

tasa de cesantia del periodo.

Por ultimo, la oferta de trabajadores nuevos no presenta una tendencia definida, pero
cabe mencionar que el alto desempleo del afio 2016 estuvo acompafnado de una alta

oferta de trabajadores nuevos, como se esperaba.
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Graéfico 1. 5: Desempleo cesante y oferta de trabajadores nuevos en Quito.
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Elaborado por: Autores.

1.2.2.3 Estacionalidad y tendencia del empleo y desempleo.

Para una mejor comprension en lo que se refiere a la estacionalidad y tendencia, de

los capitulos 1y 2 de este estudio:

Segin (Court, 2011), la estacionalidad ocurre cuando en los datos existen ciertos

patrones deterministicos que se repiten de acuerdo a una determinada frecuencia.

Para el célculo de un indice estacional, para este caso puntual, hay que seguir los

siguientes pasos:

1. Calcular el total movil de los cuatro trimestres para el periodo de analisis
(2007-2016).

2. Calcular el promedio mévil de los cuatro trimestres, dividiendo cada uno de
los totales de los cuatro trimestres, entre cuatro.

3. Centrar el promedio moévil de cuatro trimestres.
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4. Calcular el porcentaje del valor real con respecto al valor del promedio mévil
para cada trimestre del periodo de andlisis que tenga una entrada de
promedio temporal de cuatro trimestres.

5. Organizar por trimestres todos los porcentajes de los valores reales con
respecto a los valores de promedio movil para reunirlos.

6. Ajustar la media modificada.

Este procedimiento se realiza para la estacionalidad de cada variable de interés,

obteniendo una tabla final con indices estacionales.

Para la comprension de los indices estacionales, el valor de referencia es 100. Los
valores menores a 100 indican que se presentan, en general, valores menores a los
esperados. Y por el otro lado, los valores mayores a 100 indican que se presentan

valores mayores a los esperados.

Como se puede observar en la tabla 1.5, se realizé el proceso antes mencionado (Ver

anexo 1) y se obtuvo los siguientes resultados:
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Tabla 1. 5: Indices de estacionalidad del desempleo, cesantia y oferta de

trabajadores nuevos en Quito.

Trimestre Desempleo Cesantia Oferta trabajadores nuevos
1 106,91 108,54 100,54
2 98,46 100,96 86,14
3 101,49 103,03 97,51
4 93,13 87,47 115,8
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En lo que se refiere al desempleo, se observa claramente que no existe una
estacionalidad tan marcada, pero se puede destacar que en el primer y tercer trimestre
se da una tasa de desempleo mayor a la tendencia media, teniendo el primer trimestre
el mayor indice de estacionalidad: 6,91%. Y por el otro lado, en el segundo y cuarto
trimestre se presenta una tasa de desempleo menor a la tendencia media, teniendo el

cuarto trimestre el menor indice: un 6,87%.

La cesantia por su parte muestra que el Unico trimestre que no cumple la misma
tendencia anterior es el segundo trimestre, que en este caso es un 0,96% mayor a la
tendencia media. De igual manera, el primer trimestre registra el mayor indice de
estacionalidad: 8,54% vy el ultimo trimestre registra el menor indice de

estacionalidad: 12,53%.

Por ultimo, en la oferta de trabajadores nuevos, se observa en la tabla que no se
cumple la tendencia de las dos variables anteriores: El primer y ultimo trimestres

registran valores mayores a la tendencia.
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Grafico 1. 6: Indices de estacionalidad del desempleo, cesantia y oferta de
trabajadores nuevos en Quito.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Finalmente, al igual que en las dos variables anteriores, el Gltimo trimestre es el que

registra el mayor indice de estacionalidad: 15,8%.
1.3 Empleo y desempleo en Guayaquil.

1.3.1 Evolucion del empleo total y desempleo total.
1.3.1.1 El empleo.

La tabla 1.6 indica la evolucion de la poblacién total, poblacion econémicamente

activa y la poblacion ocupada en la ciudad de Guayaquil.
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Tabla 1. 6: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
ocupada en Guayaquil.

Afios Poblacion % A PEA % A Poblacion % A
total ocupada
2007 2191555 1077839 994056
2008 2217004 1,16%| 1116100| 3,55% 1019013 | 2,51%
2009 2248368 | 1,41%| 1140751| 2,21% 993685 | -2,49%
2010 2280223| 1,42%| 1098170| -3,73% 990908 | -0,28%
2011 2312113| 1,40%| 1143653| 4,14% 1054828 | 6,45%
2012 2344984 | 142%| 1172925| 2,56% 1100587 | 4,34%
2013 2406783 | 2,64%| 1146506| -2,25% 1081480 | -1,74%
2014 2482405| 3,14%| 1126981 | -1,70% 1067766 | -1,27%
2015 2511646 1,18%| 1137800| 0,96% 1086087 | 1,72%
2016 2512497| 0,03%| 1191997| 4,76% 1118415| 2,98%
% PEA con % poblacion
Afos Poblacion respecto a la ocupada con
total poblacion total | respecto a la PEA
2007 100% 49,18% 92,23%
2008 100% 50,34% 91,30%
2009 100% 50,74% 87,11%
2010 100% 48,16% 90,23%
2011 100% 49,46% 92,23%
2012 100% 50,02% 93,83%
2013 100% 47,64% 94,33%
2014 100% 45,40% 94,75%
2015 100% 45,30% 95,45%
2016 100% 47,44% 93,83%
Fuente: INEC.

Elaborado por:

Autores.

Se puede observar que en Guayaquil sucede lo mismo que en Quito:

e Como era logico, la poblacion total ha tenido un aumento sostenible.

e La PEA en los afios 2010, 2013 y 2014 decrecio, mientras que en los otros

afios ésta aumento, teniendo su mayor crecimiento en el afio 2016.
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e El empleo tuvo una tendencia parecida a la PEA, con excepcién del afio 2009
que, contrariamente a la PEA, este decrecio.
Guayaquil presenta una tendencia clara: Si la PEA crece, el numero de empleados

aumenta y de igual manera, si la PEA disminuye, el nimero de empleados también.

Grafico 1. 7: Poblacion ocupada en Guayaquil.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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1.3.1.2 El desempleo.

La tabla 1.7 muestra la evolucién de la poblacion total, la PEA y la poblacion

desocupada:

Tabla 1. 7: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
desocupada en Guayaquil.

Afios Poblacion % A PEA % A Poblacion % A
total desocupada
2007 2191555 1077839 83783
2008 2217004| 1,16% 1116100 3,55% 97088 | 15,88%
2009 2248368 | 1,41% 1140751 2,21% 147065| 51,48%
2010 2280223 | 1,42% 1098170 -3,73% 107263 | -27,06%
2011 2312113 | 1,40% 1143653 | 4,14% 88824 | -17,19%
2012 2344984 | 1,42% 1172925| 2,56% 72338 -18,56%
2013 2406783 | 2,64% 1146506 | -2,25% 65027 | -10,11%
2014 2482405| 3,14% 1126981 | -1,70% 59215| -8,94%
2015 2511646| 1,18% 1137800, 0,96% 51713 -12,67%
2016 2512497 | 0,03% 1191997 | 4,76% 73582 | 42,29%
% PEA con % Poblacion
A0S Poblacion respecto a la ocupada con
total poblacion total respecto a la PEA

2007 100% 49,18% 7,77%

2008 100% 50,34% 8,70%

2009 100% 50,74% 12,89%

2010 100% 48,16% 9,77%

2011 100% 49,46% 7,77%

2012 100% 50,02% 6,17%

2013 100% 47,64% 5,67%

2014 100% 45,40% 5,25%

2015 100% 45,30% 4,55%

2016 100% 47,44% 6,17%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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El aumento méas notable del desempleo en Guayaquil se da en el afio 2009,
aumentando un 51,48%. Ademas, en el afio 2015 los desocupados eran 51713 y para

el afio 2016 aumentaron a 73582, significando un aumento de 42,29%.

Grafico 1. 8: Poblacion desocupada en Guayaquil.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Por otro lado, el mayor decrecimiento que sufre el desempleo en Guayaquil se

registra en el afio 2010, teniendo una disminucion del 27,06%.

1.3.2 Indices de empleo y desempleo.
1.3.2.1 El empleo total, adecuado y el subempleo.

La tabla 1.8 refleja el comportamiento del empleo global, el empleo adecuado vy el

subempleo de la ciudad de Guayaquil a lo largo del periodo de estudio.
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Tabla 1. 8: Evolucion anual promedio del empleo, empleo adecuado y

subempleo en Guayaquil, con respecto a la PEA.

Afios Tasa de poblacion Tasa de empleo Tasa de
ocupada adecuado subocupados
2007 92,23% 52,87% 39,36%
2008 91,30% 52,85% 38,45%
2009 87,11% 47,62% 39,49%
2010 90,23% 51,15% 39,08%
2011 92,23% 52,63% 39,61%
2012 93,83% 58,71% 35,12%
2013 94,33% 54,21% 40,12%
2014 94,75% 59,96% 34,79%
2015 95,45% 59,09% 36,36%
2016 93,83% 51,85% 41,97%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

El afio 2012 posee el mayor crecimiento del empleo adecuado, pasando de un

52,63% a un 58,71% conjuntamente con una disminucion del subempleo. Por otro

lado, la mayor disminucién del subempleo se registra en el afio 2014 con una tasa de

subocupacion de 34,79%, acompafiado de un aumento del empleo adecuado. Se

puede concluir entonces que en estos dos afios la calidad del trabajo mejor6 en

Guayaquil.
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Gréfico 1. 9: Evolucion anual promedio del empleo, empleo adecuado y

subempleo en Guayaquil.
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Elaborado por: Autores.

1.3.2.2 El desempleo total, abierto, oculto, tasa de

trabajadores nuevos.
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Tabla 1. 9: Evolucion anual promedio del desempleo, desempleo abierto,
desempleo oculto, cesantia y oferta de trabajadores nuevos en Guayaquil, con
respecto a la PEA.

Afios Tasa de poblacién Tasa de desocupacion Tasa de desocupacion
desocupada abierta oculta
2007 7,77% 6,34% 1,43%
2008 8,70% 7,32% 1,38%
2009 12,89% 10,89% 2,00%
2010 9,77% 8,65% 1,12%
2011 7,77% 7,00% 0,77%
2012 6,17% 5,81% 0,36%
2013 5,67% 5,06% 0,61%
2014 5,25% 4,90% 0,35%
2015 4,55% 4,24% 0,31%
2016 6,17% 5,39% 0,78%
Afios Tasa de desocupacion Tasa de desocupacion
cesante nueva
2007 5,93% 1,84%
2008 6,70% 2,00%
2009 10,81% 2,08%
2010 8,11% 1,66%
2011 6,54% 1,23%
2012 4,99% 1,18%
2013 4,52% 1,15%
2014 4,13% 1,12%
2015 3,75% 0,80%
2016 5,20% 0,97%
Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

La tabla 1.9 muestra una tendencia negativa en lo que se refiere al desempleo total, a

lo largo del periodo de analisis. Un punto importante de recalcar es el aumento

méaximo del desempleo en el afio 2009; ademas en el afio 2016 aumenta el desempleo

total.
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En lo que se refiere a la tasa de desempleo abierto, la misma responde a la tendencia
del desempleo total de Guayaquil, igualmente teniendo su punto maximo en el afio

2009.

Por otra parte, como se observa en el grafico 1.10, existe una brecha mayor entre la
tasa de desocupacion oculta y las otras dos variables, siendo esto un punto positivo

para la ciudad de Guayaquil, ya que existe un menor desempleo oculto.

Graéfico 1. 10: Desempleo total, desempleo abierto y desempleo oculto en

Guayaquil.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En lo que se refiere al desempleo cesante, el periodo 2007-2009 presenta una
tendencia claramente positiva, mientras que en el periodo 2010-2015 pasa lo
contrario y en el ultimo afio del periodo de analisis esta variable vuelve a crecer,
teniendo exactamente la misma tendencia del desempleo total y del desempleo

abierto.
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Por otro lado, la oferta de trabajadores nuevos presenta una tendencia parecida a la

de Quito y, en términos generales, se puede decir que la tasa de cesantia de

Guayaquil ha sido mayor que la de Quito en el periodo de analisis.

Grafico 1. 11: Desempleo cesante y oferta de trabajadores nuevos en Guayaquil.
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Elaborado por: Autores.

1.3.2.3 Estacionalidad y tendencia del empleo y desempleo.

2016

Utilizando la misma metodologia del capitulo anterior (Ver anexo 2), se obtuvieron

los siguientes resultados:
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Tabla 1. 10: Indices de estacionalidad del desempleo, cesantia y oferta de

trabajadores nuevos en Guayaquil.

Indice de Indice de Indice de estacionalidad de
Trimestres estacionalidad estacionalidad de .
. trabajadores nuevos
desempleo cesantia
1 107,5 109,1 100,89
2 105,28 104,21 111,56
3 95,83 97,42 88,32
4 91,38 89,28 99,24
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En la tabla 1.10 se puede destacar que en el primer y segundo trimestre se da una tasa

de desempleo mayor a la tendencia media, teniendo el primer trimestre el mayor

indice de estacionalidad. En cambio, en el tercer y cuarto trimestre se presenta una

tasa de desempleo menor, teniendo el cuarto trimestre el menor indice.

Por otro lado, en lo que se refiere a la cesantia en Guayaquil, ésta tiene la misma

tendencia que el desempleo total, teniendo el cuarto trimestre el menor indice de

estacionalidad y el primer trimestre el mayor.

Por dltimo, en lo que se refiere a la oferta de trabajadores nuevos en la ciudad de

Guayaquil, se puede observar que los dos primeros trimestres tienen valores mayores

a los esperados.
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Grafico 1. 12: Indices de estacionalidad del desempleo, cesantia y oferta de
trabajadores nuevos en Guayaquil.
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Elaborado por: Autores.

1.4 Empleo y desempleo en Cuenca.

1.4.1 Evolucion del empleo total y desempleo total.

1.4.1.1 EI Empleo.

En la tabla 1.11 se indica el comportamiento de la poblacion total, poblacion
econdémicamente activa y la poblacién ocupada en términos anuales promedio en la

ciudad de Cuenca, a traves de esta tabla se podra analizar las variables mencionadas.
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Tabla 1. 11 Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacién
ocupada en Cuenca.

AfOS Poblacion 0 A PEA 0 A Poblacion o A
total ocupada
2007 361247 178396 168464
2008 361082 -0,05% | 179242 0,47% 170384 1,14%
2009 387826 7,41%| 191005 6,56% 181138 6,31%
2010 399932 3,12%| 198304| 3,82% 191182 5,55%
2011 406022| 1,52%| 199208( 0,46% 191352 0,09%
2012 409901| 0,96%| 195063| -2,08% 187163 -2,19%
2013 397087 -3,13%| 188875 -3,17% 181476 -3,04%
2014 370245 -6,76% | 178719 -5,38% 172889 -4,73%
2015 377115| 1,86% | 188244 5,33% 182481 5,55%
2016 385373 2,19%| 185668 -1,37% 178382 -2,25%
% PEA con % Poblacion
Afos Poblacién respecto a la ocupada con
total poblacién total | respecto a la PEA
2007 100% 49,38% 94,43%
2008 100% 49,64% 95,06%
2009 100% 49,25% 94,83%
2010 100% 49,58% 96,41%
2011 100% 49,06% 96,06%
2012 100% 47,59% 95,95%
2013 100% 47 57% 96,08%
2014 100% 48,27% 96,74%
2015 100% 49,92% 96,94%
2016 100% 48,18% 96,08%
Fuente: INEC.

Elaborado por:

Autores.

Existe un extrafio comportamiento en cuanto a la poblacion total, ya que hay una

disminucion en el afio 2008 con respecto al afio 2007, de igual manera en los afios

2013 y 2014.
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De igual manera en los afios 2012, 2013 y 2014 se da una caida en la PEA siendo el
afio 2014 el que lleva una caida méas grande en comparaciéon con los afios que son

objeto de estudio.

En este punto es importante notar que en los afios 2012, 2013 y 2014 la poblacion
ocupada también se reduce, la poblacién ocupada en el afio 2011 era de 191352, y en
el afio 2014 fue de 172889, es decir no se nota un fuerte cambio ya que sucede a
través de los afios y por la reduccion de la PEA no se nota un cambio drastico sin
embargo es importante notar que la poblacion ocupada disminuye un 9,65% en 2014
en comparacion con el 2011, lo que indica que hubo una fuerte reduccién de la

poblacién ocupada.

Los datos nos reflejan que, la poblacion ocupada se ha encontrado entre 94,43% en
2007 y 96,94% en 2015, es decir que se han encontrado en unos niveles a priori altos,
sin embargo lo que se puede notar como relevante es que la PEA también se redujo
por lo que provoca un efecto que indica que no necesariamente la poblacién ocupada
se mantuvo en un porcentaje alto, sino que al reducirse la PEA puede haber menos
personas ocupadas que antes pero en proporcion con la PEA que se redujo, la

poblacién ocupada puede seguir manteniéndose en un porcentaje alto.

Se puede concluir que en Cuenca, la poblacion total decrece desde el afio 2012, algo
no muy comudn en una ciudad con las caracteristicas de Cuenca, esto produce una

disminucion en la PEA y en la poblacién ocupada.
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Gréfico 1. 13: PEA y Poblacion Ocupada en Cuenca.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

1.4.1.2 El desempleo.

En la tabla 1.12 se observa el comportamiento que contiene la poblacion total, la

PEAy la poblacién desocupada en la ciudad de Cuenca

Tabla 1. 12: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
desocupada en Cuenca.

2007 361247 178396 9932

2008 361082 | -0,05% 179242 0,47% 8858 -10,81%
2009 387826| 7,41%| 191005 6,56% 9867 11,40%
2010 399932| 3,12%| 198304 3,82% 7122 -27,83%
2011 406022 1,52% 199208 0,46% 7856 10,31%
2012 409901| 0,96%| 195063| -2,08% 7900 0,56%
2013 397087 | -3,13% 188875 -3,17% 7399 -6,34%
2014 370245 -6,76% 178719 -5,38% 5830| -21,20%
2015 377115( 1,86% 188244 5,33% 5763 -1,15%
2016 385373 2,19% 185668 | -1,37% 7286 26,41%
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Poblacién % PEA con % poblacion
Afos total respecto a la ocupada con
poblacién total respecto a la PEA

2007 100% 49,38% 5,57%
2008 100% 49,64% 4,94%
2009 100% 49,25% 5,17%
2010 100% 49,58% 3,59%
2011 100% 49,06% 3,94%
2012 100% 47,59% 4,05%
2013 100% 47,57% 3,92%
2014 100% 48,27% 3,26%
2015 100% 49,92% 3,06%
2016 100% 48,18% 3,92%

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

La poblacion desocupada en la ciudad de Cuenca se encuentra en un rango de 5,57%
en 2007 siendo el méximo y 3,06% en el afio 2015 el minimo, no hay mayores
cambios afio tras afio ya que en el lapso del estudio el porcentaje de personas

desocupadas en Cuenca fluctda de una manera no muy brusca.

Graéfico 1. 14: Poblacion desocupada en Cuenca.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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1.4.2 Indices de empleo y desempleo.

1.4.2.1 El empleo total, adecuado y el subempleo.

En la tabla 1.13 se puede observar cémo ha evolucionado el empleo global, el

empleo adecuado y el subempleo en la ciudad de Cuenca:

Tabla 1. 13: Evolucién promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
desocupada en Cuenca, con respecto a la PEA.

AfOS p-cl)-gf:c?gn Tasa de empleo Tasa de
ocupada adecuado subocupados
2007 94,43% 60,43% 34,00%
2008 95,06% 62,41% 32,65%
2009 94,83% 58,62% 36,21%
2010 96,41% 61,52% 34,89%
2011 96,06% 60,11% 35,95%
2012 95,95% 65,63% 30,32%
2013 96,08% 68,36% 27,72%
2014 96,74% 66,32% 30,41%
2015 96,94% 63,22% 33,72%
2016 96,08% 58,71% 37,37%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En la ciudad de Cuenca la tasa de empleo adecuado varia entre 58,62% y 68,36%

siendo el afio 2013 el més alto en el periodo de estudio, lo que indica que es el afio en

el que la ciudad cont6 con un empleo mas formal en relacién con los otros afios.
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Graéfico 1. 15: Evolucién anual promedio del empleo, empleo adecuado y
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Elaborado por: Autores.
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1.4.2.2 El desempleo total, abierto, oculto, tasa de cesantia, y oferta de

trabajadores nuevos.

En la tabla 1.14 se aprecia como el desempleo ha fluctuado de una manera no tan

brusca, manteniéndose en niveles por ad decirlo aceptables, con una leve tendencia

de caida.
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Tabla 1. 14: Evolucion anual promedio del desempleo, desempleo abierto,
desempleo oculto, cesantia y oferta de trabajadores nuevos en Cuenca, con
respecto a la PEA.

Tasa de Tasa de Tasa de
Afios poblacion desocupacion desocupacion

desocupada abierta oculta
2007 5,57% 4,27% 1,30%
2008 4,94% 4,03% 0,91%
2009 517% 4,50% 0,67%
2010 3,59% 2,96% 0,63%
2011 3,94% 3,47% 0,47%
2012 4,05% 3,56% 0,49%
2013 3,92% 3,63% 0,29%
2014 3,26% 2,93% 0,33%
2015 3,06% 2,71% 0,35%
2016 3,92% 3,48% 0,44%

Tasa de Tasa de
Afios desocupacion desocupacion
cesante nueva

2007 3,89% 1,68%

2008 3,68% 1,26%

2009 4,08% 1,08%

2010 2,93% 0,66%

2011 3,05% 0,89%

2012 3,24% 0,81%

2013 3,33% 0,59%

2014 2,70% 0,56%

2015 2,52% 0,54%

2016 3,22% 0,70%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Lo que nos indica que el desempleo ha sido un fenémeno que no ha provocado
mayores problemas sociales en la ciudad de Cuenca, sin embargo hay que tomar en
cuenta que uno de los motivos por los cuales el desempleo no ha tenido mayores
crecimientos es también fruto de que la poblacion total no tuvo un mayor aumento y

en ciertos afios decrecio.

Graéfico 1. 16: Desempleo total, desempleo abierto y desempleo oculto en

Cuenca.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

El desempleo cesante en Cuencano posee una tendencia marcada, sin embargo se
puede notar cierto decremento del desempleo cesante a lo largo de los afios, se nota
la relacion directa con el desempleo abierto. Igualmente el desempleo oculto ha ido

disminuyendo con el paso de los afios, aunque a un ritmo muy lento.
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Graéfico 1. 17: Desempleo cesante y oferta de trabajadores nuevos en Cuenca.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

1.4.2.3 Estacionalidad y tendencia del empleo y desempleo.

Con el mismo procedimiento (Ver anexo 3), en la tabla 1.15 se aprecia que el
desempleo en Cuenca tiene una estacionalidad marcada en el tercer trimestre, lo que
indica que se da una tasa de desempleo mayor a la tendencia media. Por otro lado en
el cuarto trimestre se encuentra que la tasa desempleo es muy inferior a la tendencia

media, teniendo un indice de 11,31%.
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Tabla 1. 15: Indices de estacionalidad del desempleo, cesantia y oferta de
trabajadores nuevos en Cuenca.

Indice de Indice de indice de estacionalidad de
Trimestre | estacionalidad del | estacionalidad de f q baiad

desempleo Cesantia oferta de trabajadores nuevos
1 101,66 106,33 80,91
2 98,16 98,39 101,48
3 111,49 105,5 131,97
4 88,69 89,78 85,64

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Gréfico 1. 18: Indices de estacionalidad del desempleo, cesantia y oferta de
trabajadores nuevos en Cuenca.
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Elaborado por: Autores.

En lo que se refiere a la Cesantia, el primer y tercer trimestre se encuentran por

encima de la tendencia media, sin embargo el cuarto trimestre es el que indica la

mayor diferencia con un indice de 10,22% menor a la tendencia.
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Por altimo, es notable que la oferta de trabajadores nuevos en Cuenca sigue la
tendencia de las dos variables anteriores, al menos en el tercer trimestre que se
presenta como el mas elevado. Se puede concluir con la estacionalidad més alta de
las variables en el tercer trimestre con un indice de 31,97% mayor a la tendencia

media.

1.4 Anélisis comparativo de las tres ciudades.

Se inicia este andlisis de la misma manera o en el mismo orden en el que ha sido

analizada cada ciudad:

En cuanto al empleo, la ciudad con los niveles més altos es la ciudad de Cuenca,
gracias al estudio individual se observa que la ciudad de Cuenca presenta algo
distinto a las otras ciudades, ya que la poblacion tuvo un decrecimiento a lo largo de
algunos afios, y este acontecimiento puede alterar la idea de que la poblacion de
Cuenca presenta mejores oportunidades para las personas que buscan trabajo. Al
mismo tiempo es la ciudad mas pequefia, la que presenta las mejores condiciones en
cuanto al empleo y por ende al desempleo, algo que se podia prever o predecir, ya
que las otras ciudades mas grandes tienen mayor poblacion con mayores problemas

en el mercado laboral.
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Tabla 1. 16: Andlisis comparativo del Empleo.

Quito Guayaquil Cuenca

ARos Poblacién Poblacion Poblacidn

ocupada ocupada ocupada
2007 93,48% 92,23% 94,43%
2008 93,89% 91,30% 95,06%
2009 93,82% 87,11% 94,83%
2010 93,99% 90,23% 96,41%
2011 95,48% 92,23% 96,06%
2012 96,02% 93,83% 95,95%
2013 95,69% 94,33% 96,08%
2014 95,84% 94,75% 96,74%
2015 95,17% 95,45% 96,94%
2016 91,83% 93,83% 96,08%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Tabla 1. 17: Analisis comparativo del desempleo.

Quito Guayaquil Cuenca
Anos Poblacion Poblacion Poblacion
desocupada desocupada desocupada
2007 6,52% 7,77% 9,57%
2008 6,11% 8,70% 4,94%
2009 6,18% 12,89% 9,17%
2010 6,01% 9,77% 3,59%
2011 4,52% 7,77% 3,94%
2012 3,98% 6,17% 4,05%
2013 4,31% 5,67% 3,92%
2014 4,16% 5,25% 3,26%
2015 4,83% 4,55% 3,06%
2016 8,17% 6,17% 3,92%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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En cuanto a la PEA, en las tres ciudades sigue un mismo patrdn: varia en no mas de
un 1% de ciudad en ciudad. Lo que indica algo que se puede suponer previo a este
andlisis, y es que los patrones de personas que califican como Econdémicamente
Activas son los mismos en este pais, al menos en las tres ciudades objeto de estudio,
que a su vez son las tres ciudades méas grandes en poblacion y econémicamente mas

importantes del pais.

Las tasas mas altas de desempleo entre las tres ciudades las tiene Guayaquil,
obteniendo un promedio de 7,47% a lo largo del lapso del estudio, luego Quito con
un promedio de 5,48%, y luego, como ya se menciono, la que tiene las tasas mas
altas de empleo es Cuenca por lo tanto tiene las menores tasas de desempleo con un

promedio de 4,14%.

Tabla 1. 18: Analisis comparativo del empleo adecuado.

Quito Guayaquil Cuenca
Anos Empleo Empleo Empleo
adecuado adecuado adecuado

2007 61,46% 52,87% 60,44%
2008 62,44% 52,85% 62,41%
2009 55,67% 47,62% 58,62%
2010 62,48% 51,15% 61,52%
2011 64,37% 52,63% 60,11%
2012 63,00% 58,71% 65,63%
2013 64,89% 54,21% 68,36%
2014 70,62% 59,96% 66,32%
2015 67,48% 59,09% 63,22%
2016 61,29% 51,85% 58,71%

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

En cuanto al empleo adecuado, se aprecia que la ciudad de Guayaquil es la que
cuenta con las menores tasas, se puede deducir esto ya que también es la que

presenta mayores tasas de desempleo, al darse mayor desempleo hay mas personas
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en basqueda de empleo, y menos consiguen un empleo adecuado por lo que hay méas

personas que tienen empleos informales.

Tabla 1. 19: Andlisis comparativo del subempleo.

Quito Guayaquil Cuenca
Aflos Subempleo Subempleo Subempleo
2007 32,02% 39,36% 34,00%
2008 31,45% 38,45% 32,65%
2009 38,14% 39,49% 36,21%
2010 31,51% 39,08% 34,89%
2011 31,12% 39,61% 35,95%
2012 33,02% 35,12% 30,32%
2013 30,81% 40,12% 27,72%
2014 25,21% 34,79% 30,41%
2015 27,69% 36,36% 33,72%
2016 30,54% 41,97% 37,37%

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Con las otras ciudades se rompe esta relacion, ya que Cuenca cuenta con menores
tasas de desempleo pero con mayores tasas de subocupados que Quito, en promedio
a lo largo de los afios de estudio Cuenca tiene un 33,32% de subocupados, mientras
que Quito cuenta con un 31,15% y a su vez, gracias a este analisis, se aprecia que el

empleo en la ciudad de Quito es mas formal que en las demas ciudades.

Analisis afios 2005-2016.

Como se menciono al inicio de este capitulo y por las razones antes mencionadas, se

realizara el analisis aparte de los afios 2005-2016.
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Quito

Tabla 1. 20: Evolucién promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
ocupada en Quito.

~ Poblacion o o Poblacion 0
Afos total % A PEA Yo A ocupada % A

2005 1522208 755798 697429
2006 1527234 10,33%| 754360 | -0,19% 697262 -0,02%

. % PEA con % poblacion
~ Poblacion total
Afios % respecto a la ocupada con
poblacion total respecto a la PEA
2005 100% 49,65% 92,28%
2006 100% 49,39% 92,43%

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

En la tabla 1.20 se observa un aumento de la poblacién total en la ciudad de Quito,
pero no asi en lo que se refiere a la PEA. Por este motivo, también existe una
reduccién de un 0,02% en la poblacién empleada. Se observa una disminucién de la

poblacién desempleada, esto se debe también a la reduccion de la PEA.
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Tabla 1. 21: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
desocupada en Quito.

Afios Po?g?;'on % A PEA % A Poblacion % A
desocupada
2005 1522208 755798 58369
2006 1527234 0,33% 754360 | -0,19% 57098 | -2,18%
% Poblacion
AfOS Poblacién | % PEA con'r,especto a | desocupada con
total % la poblacion total respecto a la
PEA
2005 100% 49,65% 7,72%
2006 100% 49,39% 7,57%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Tabla 1. 22: Evolucién anual promedio del empleo, empleo adecuado y subempleo en Quito.

Tasa de poblacion

Tasa de empleo

Tasa de subocupados

Afios ocupada con respecto a | adecuado con respecto a | con respecto a la
la PEA la PEA PEA
2005 92,28% 49,61% 42,66%
2006 92,43% 46,75% 45,68%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Se observa claramente en la tabla 1.22 que el empleo adecuado disminuye, por lo que

se concluye que las personas, por la falta de empleo, aceptan trabajos informales, y

esto se corrobora con el aumento de la tasa de subocupados.
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Tabla 1. 23: Evolucion anual promedio del desempleo, desempleo abierto y

desempleo oculto en Quito, con respecto a la PEA.

Aflos Tasa de poblacion Tasa de Tasade
desocupada desocupacion abierta | desocupacion
oculta
2005 7,712% 6,01% 1,93%
2006 7,57% 5,47% 2,10%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Se observa en la tabla 1.23 un aumento de la tasa de desempleo oculta, pasando de

1,93% en el 2005 a un 2,10% en el 2006. Contrariamente, la tasa de desempleo

abierta se reduce, pasando de 6,01% en el 2005 a un 5,47% en el afio 2006.
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Guayaquil.

Tabla 1. 24: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
ocupada en Guayaquil.

~ Poblacion 0 o Poblacion |
Anos total % A PEA Y% A ocupada % A
2005 2142391 1061426 953633
2006 2161444| 0,89% 1050644 | -1,02% 953155 | -0,05%
0,
~ Poblacion %o PEA con % Poblacién ocupada
Afios respecto a la
total % S con respecto a la PEA
poblacion total
2005 100% 49,54% 89,84%
2006 100% 48,61% 90,72%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En la tabla 1.24 se aprecia un aumento de la poblacidn total entre los dos afios, que es

un comportamiento esperado, sin embargo la PEA disminuye, igualmente entre los

dos afios la poblacion ocupada tiene un ligero aumento en relacion con la PEA.

Tabla 1. 25: Evolucién promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
desocupada en Guayaquil.

Afos PO?I?CI'M % A PEA % A Poblacién % A
ota desocupada
2005 2142391 1061426 107793
2006 2161444 0,89% 1050644 | -1,02% 97488 | -9,56%
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) Poblacién % PEA con % Poblacion
Afios total % respecto a la desocupada con
poblacion total respecto a la PEA
2005 100% 49,54% 10,16%
2006 100% 48,61% 9,28%

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Se observa una reduccién en la poblacién desocupada comparando los dos afios, sin
embargo en relacion con la PEA, no se disminuye a la misma escala, esto se debe a
que la PEA también sufre un decrecimiento.

La poblacién desocupada en el afio 2006 es menor que en el afio 2005, es la misma

situacion que acontece en la ciudad de Quito.

Tabla 1. 26: Evolucion anual promedio del empleo, empleo adecuado y
subempleo en Guayaquil, con respecto a la PEA.

Tasa de Tasa de empleo
Afos poblacién q dp Tasa de desocupados
ocupada adecuado
2005 89,84% 37,49% 52,35%
2006 90,72% 36,27% 54,45%

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Al igual que en la ciudad de Quito, entre el afio 2005 y 2006 se da una reduccion del
empleo adecuado, y por lo tanto un aumento en la tasa de subocupados, este es un
indicador al que se le debe tener en cuenta, ya que indica que en las ciudades no se

dieron cambios para presentar una mejoria en cuanto al tipo de empleo que ofrecen.
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Tabla 1. 27: Evolucién anual promedio de la desocupacién abierta y oculta en
Guayaquil, con respecto a la PEA.

Tasa de
~ ) Tasa de
Afios poblacién q .
desocupada esoctipacion 4
P abierta Tasa de desocupacion
oculta
2005 10,16% 7,75% 2,40%
2006 9,28% 6,93% 2,35%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En estos dos afios la desocupacion abierta y oculta disminuyen en la ciudad de

Guayaquil.

Cuenca.

Tabla 1. 28: Evolucién promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion
ocupada en Cuenca.

~ Poblacion o o Poblacion |
Anos total Y% A PEA % A ocupada %0 A
2005 332878 161714 151919
2006 344811| 3,58% 170633 5,52% 160645| 5,74%
. % PEA con % Poblacién
~ Poblacion
A0S total % respecto a la ocupada con
poblacion total respecto a la PEA
2005 100% 48,58% 93,94%
2006 100% 49,49% 94,15%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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En cuanto a estas variables Cuenca es la que da mejores sefiales, ya que como es de
esperarse la poblacion total aumenta afio tras afio, la PEA a diferencia de Quito y
Guayaquil aumenta de un afio a otro y en Cuenca se da un notable aumento de los
ocupados en 2005 y en 2006 que es un aumento porcentual del 5,74, que se traduce

de igual manera en un aumento de la poblacion ocupada en relacion con la PEA.

La poblacién ocupada en Cuenca en los afios 2005 y 2006 muestra un porcentaje mas

alto, siendo en estos afios la ciudad que tuvo una mayor oferta de trabajo en relacion

con su PEA.

Tabla 1. 29: Evolucion promedio anual de la poblacion total, PEA y poblacion

ocupada en Cuenca.

Afos | FORION g, o PEA %A | Poblacion | %A
desocupada
2005 332878 161714 9795
2006 344811 3,58% 170633 5,52% 9988 | 1,96%
0 .
~ Poblacion | % PEA con respecto % Poblacion
A0S . desocupada con
total % a la poblacion total
respecto a la PEA
2005 100% 48,58% 6,06%
2006 100% 49,49% 5,85%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Esta sobreentendido que si Cuenca presenta las mayores tasas de empleo, presentar
las menores tasas de desempleo. Este es un indicador positivo para la ciudad, ya qu
en comparacion Cuenca presenta las menores tasas de desempleo entre las tres

ciudades.

a

e
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Tabla 1. 30: Evolucion anual promedio del empleo, empleo adecuado y
subempleo en Cuenca, con respecto a la PEA.

AROS Tasa de poblacion Tasa de empleo Tasa de
ocupada adecuado subocupados
2005 93,94% 42,38% 51,57%
2006 94,15% 40,08% 54,07%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Aqui se produce un conflicto ya que aunque Cuenca presenta las mayores tasas de

poblacion ocupada no es la que presenta las mejores condiciones en las que se

encuentran estas trabajando, ya que en los afios 2005 y 2006 presenta una tasa de

empleo adecuado del 42,38% y 40,08%, siendo estas mayores a las de Guayaquil

pero por debajo de las de Quito que son del 49,61% y 46,75%, en este punto cabe

mencionar que la ciudad que ofrece mejor calidad de empleo, es decir un empleo

adecuado es la ciudad de Quito.

Tabla 1. 31: Evolucion anual promedio de la desocupacion abierta y oculta en

Cuenca, con respecto a la PEA.

AfioS Tasa de poblacién Tasz_i,de _ Tasa de
desocupada desocupacion abierta | gesocupacion oculta
2005 6,06% 4,72% 1,34%
2006 5,85% 3,72% 2,13%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Las tasas de desocupacion abierta en la ciudad de Cuenca son las menores en

comparacion con las dos otras ciudades, de igual manera que la desocupacion oculta.

Conclusion.

Después de haber obtenido la informacion acerca del mercado laboral y cada una de
sus variables se pudo realizar los analisis pertinentes para poder observar la realidad
que estaban viviendo las distintas ciudades.

En cuanto a la variable del empleo, a lo largo de los afios se pudo observar una
tendencia en la cual, de las tres ciudades analizadas, Cuenca es la que mayor empleo
genera en relacién a la poblacién con la que cuenta y por ende es la que menores
tasas de desempleo presenta, seguido de Quito y Guayaquil que ocupa el tercer lugar,
siendo esta la ciudad que presenta las mayores tasas de desempleo.

Igualmente Guayaquil cuenta con las menores tasas de empleo adecuado, esto a
priori podemos sefialarlo que es una reaccion al hecho de que es la ciudad que cuenta
con mas desempleo por lo que las personas comienzan a buscar distintas maneras de
obtener ingresos mediante el llamado empleo inadecuado.

El poder obtener estos indicadores nos dan una idea certera, clara y concisa de qué
realidad viven las sociedades en las tres ciudades, ya que el factor trabajo puede
indicarnos que tan bien se estan ocupando los recursos con los que cuenta cada una
de las ciudades, y también es el inicio para poder obtener una idea de como van a ser
los afios posteriores, es decir que ciudades van a brindar mejores condiciones para las

personas que buscan trabajo en el pais.
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Capitulo 2: La inflacién

Introduccion.

En este capitulo se estudia a la inflacion, otra variable de notable importancia tanto
en el aspecto econdémico, donde se indica la evolucidon de los precios en lapsos
determinados de tiempo mostrando la situacién en la que se encuentra una ciudad,
como en el aspecto social, ya que esta variable impacta de una manera directa en la
capacidad adquisitiva de cada uno de los integrantes que forman una sociedad, por lo
que es necesario tener conocimiento acerca de cémo esta sube o baja a lo largo del
tiempo, fluctuando de una manera tal que si sube en poco tiempo las personas se ven
afectadas, ya sea que suba por un exceso de demanda o por varios otros motivos y
por otro lado, el hecho de que se produzca una baja inflacion o una deflacion en
peores casos indicaria que los precios de los bienes no estan subiendo con el tiempo

sino estos se estan disminuyendo que de igual manera es un indicador alarmante.

Es importante tratar la relacion que puede darse entre la inflacion y el desempleo, a
esta relacion se la conoce como Curva de Phillips, en la cual se expone que cuando el
desempleo es bajo, la inflacion tiende a ser alta, y al contrario que cuando el
desempleo es alto la inflacion es baja. Esta relacion se la aprecié en muchos paises
por varios periodos de tiempo, sin embargo no siempre esta presente, o es decir no
siempre se da esta relacion por lo que es de gran interés verificar si esta relacion se
cumple en cada una de las ciudades del estudio a lo largo del lapso de tiempo de

estudio.

Por otro lado también se estudia la relacion entre los ingresos y la inflacion, ya que si

los ingresos de la poblacion en general no aumentan para equiparar los aumentos de
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la inflacién los hogares se veran afectados y su poder adquisitivo se vera reducido, en

este punto la poblacién con menos ingresos se vera mas afectada.

2.1 Marco teorico.

La inflacion es otra variable que denota la situacién econémica y social de un pais.
Una alta inflacion o una deflacion (inflacion negativa) es una ‘“alarma” para
cualquier economia. Esta surge cuando los mercados reaccionan ante la aparicion de

un exceso de demanda.

2.1.1 Definicién de inflacion.

Segun (Parkin, 2009), el nivel de precios se mide como el promedio de los precios
que las personas pagan por todos los bienes y servicios que compran. Una medida
comun del nivel de precios es el indice de Precios al Consumidor (IPC). Se mide la

tasa de inflacion como el cambio porcentual del nivel de precios de un afio a otro.

El (Sistema de Indicadores Sociales del Ecuador, 2017) define a la inflacion como la
medida del porcentaje de variacién, ya sea mensual o anual, del nivel de precios en
una economia. El precio hace referencia a la tasa con la cual se puede intercambiar
dinero por bienes. Por ejemplo, un determinado bien tiene un precio de 100 dolares
americanos, se necesitardn 100 unidades monetarias para adquirir ese bien. Si el
precio de ese bien aumenta a 150 ddlares americanos, los 100 anteriores ya no son
suficientes para adquirir el mismo, por lo que se puede concluir que la inflacion

provoca una disminucion del poder adquisitivo de la moneda.

2.1.2 Medicion de la inflacion.

El Banco Central del Ecuador (Banco Central del Ecuador, 2017) expresa que:
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“Estadisticamente se mide a través del Indice de Precios al Consumidor del
Area Urbana (IPCU), a partir de una canasta de bienes y servicios
demandados por los consumidores de estratos medios y bajos, establecida a

1

traves de una encuesta de hogares.’
Indice de precios al consumidor.

El indice de Precios al Consumidor del Area Urbana (IPCU), segin el (Instituto
Nacional de Estadisticas y Censos, 2017), es un indicador que mide los cambios en el
tiempo del nivel general de los precios, correspondientes al consumo final de bienes
y servicios de los hogares del area urbana del pais. La variable principal que se
investiga es el precio, para un nimero de productos que conforman una canasta de

investigacion.
La formula para el célculo del IPC es la siguiente:

_ 2= B Qo

IPC =
=110 Qo

Siendo Pt el precio en el afio de estudio y Qo la cantidad de un bien.

La inflacion es la variacion, ya sea anual o0 mensual, de este indice.
2.1.3 Relacion entre desempleo e inflacion: curva de Phillips.

El autor (Mochdn, 2009) dice que la curva de Phillips recoge la existencia de una
relacién inversa entre la tasa de crecimiento de los salarios nominales y la tasa de
desempleo en el sentido de que cuanto mayor es una (la tasa de crecimiento de los

salarios), menor es la otra (la tasa de desempleo)
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Las dos hipotesis fundamentales establecidas por Phillips sobre la curva que lleva su

nombre son:

1. La tasa de crecimiento de los salarios nominales depende de la tasa de desempleo

de una forma decreciente y convexa respecto al origen.

2. Latasa de crecimiento de los salarios nominales depende de la tasa de variacion de

la tasa de desempleo.

lustracion 2: Curva de Phillips

Tasa de $
inflacién |

\

Inflacidn L___2
elevada :

Curva de Phillips

a corto plazo
! ~
. ~—
Inflacidn - - - ------------------- e
reducida : T— CP
Tasa de Tasa de Tasa de
desemplao desempleo  desempleo
reducida elevada

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

2.1.4 Relacion entre ingreso e inflacion.

Segun (Mochon, 2009), los efectos de la inflacion sobre la distribucion de la renta y

la riqueza son los mas visibles y mas frecuentemente destacado. La inflacion
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perjudica a aquellos individuos que reciben rentas fijas en términos nominales y, en

general a los que reciben rentas que crecen menos que la inflacion.

2.1.5 Situacion de la inflacion e ingresos en el periodo 1998-2001.

El estudio realizado por (Freire & ldrovo, 2003) tuvo los siguientes resultados en lo

que se refiere a la inflacion:

Cuenca es la ciudad mas cara con un IPC de 569.51 al mes de diciembre del
2001. Es decir, los precios se han incrementado en una relacion de 6 a 1 con
respecto a marzo de 1998. Quito es la siguiente ciudad mas cara, sus precios
se han incrementado casi cinco veces mas que en 1998. Y por ultimo
Guayaquil es considerada la ciudad menos cara de las tres.

Concluyendo el punto anterior, la ciudad de Cuenca posee un menor poder
adquisitivo de la moneda en comparacion a las otras dos ciudades.

En lo que respecta a estacionalidades, la inflacion se presenta de manera
diferente para las tres ciudades analizadas. Para las tres ciudades, los cuatro
primeros meses del afio, se presentan indices inflacionarios por encima de lo
esperado, especialmente en enero y marzo; pero en la ciudad de Guayaquil,
los meses de marzo y abril son especialmente inflacionarios. Esto se debe al
inicio del periodo lectivo de esta ciudad.

El mes de septiembre es el que presenta mayor inflacién en Cuenca y Quito,
igualmente, porque arranca un nuevo periodo lectivo.

Para los dos ultimos meses del afio se presentaron niveles de inflacion por

debajo de lo esperado. Esto se debe a las festividades navidefias.
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2.2 La inflacion en Quito.

2.2.1 Evolucién de la inflacion.

En la ciudad de Quito, los precios se han incrementado en un 54% aproximadamente
con respecto al inicio del periodo de analisis (Ver anexo 4), teniendo una tendencia
creciente del IPC que en el primer trimestre de 2005 fue de 100,93 y para el dltimo

trimestre diciembre de 2016 fue de 154,99, como se observa en el gréfico 2.1.

Gréfico 2. 1: Evolucion de la inflacion en Quito.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En lo que se refiere a la variacion anual de la inflacion (Ver anexo 5), existe una

minima tendencia decreciente dentro del periodo de analisis en su conjunto.

Como se puede observar en el grafico 2.2, el cual denota la evolucion de la variacién
de cada trimestre en comparacion con el mismo del afio anterior, el punto maximo es
el del segundo trimestre de 2008, con una variacién anual de 10,29%, y su punto

minimo es el del tercer trimestre de 2016, con una variacién anual de 1,11%.
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Graéfico 2. 2: Variacién anual de cada trimestre de la inflacion en Quito.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Cabe recalcar que, se da una minima tendencia negativa, especificamente por los
valores de los trimestres: Mar.07, Jun.08, Sep.08 y Dic.16; que son los picos mas

pronunciados del periodo.

Por otro lado, la variacién trimestral de la inflacion (Ver anexo 6) posee igualmente

una minima tendencia decreciente dentro del periodo de analisis en su conjunto.

Como se puede observar en el grafico 2.2.3, su punto maximo es en el primer
trimestre de 2008, con una variacion trimestral de 3,69%, y su punto minimo es en el

ultimo trimestre de 2012, con una variacion trimestral negativa de -1,01%.
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Graéfico 2. 3: Variacion trimestral de la inflacion en Quito.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

El cambio més notable se registra entre los trimestres Sep.12 y Dic.12, con una

disminucion de 4,67 en la variacion trimestral entre estos dos puntos.

2.2.2 Estacionalidad de la inflacion.

Como se observa en la tabla 2.1 y en el grafico 2.4, el primer y el tercer trimestre
registran una inflacion por encima de la tendencia media. El primer trimestre es el
que presenta la brecha mas significativa, ya que la inflacién presenta un 40% mas de

la tendencia media.
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Tabla 2. 1: Indice de estacionalidad de la inflacién en Quito.

Trimestres indice de estacionalidad

1 142,32
2 69,29
3 128,93
4 59,46

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Grafico 2. 4: Indice de estacionalidad de la inflacion en Quito.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Por otro lado, el segundo y cuarto trimestre presentan una inflacion menor a la

tendencia media. Especialmente el Gltimo trimestre, el cual presenta una inflacion del

40% menor.
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2.2.3 Inflacion y salarios reales.

Se debe tener presente que los ingresos familiares nominales son los mismos para
todo el pais. Los que varian son los ingresos reales, ya que estos dependen de la

inflacion que tenga cada ciudad.

Los ingresos nominales y reales (Ver anexo 7) presentan una tendencia creciente
para cada afo, esto se debe al nuevo salario minimo vital implantado para cada afio
correspondiente. Esta tendencia antes mencionada no se cumple para los trimestres

dentro de cada afio respectivo en lo que se refiere a los salarios reales.

Gréfico 2. 5: Inflacion y salarios reales en Quito.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Como se puede observar en el gréafico 2.5, la brecha existente entre el salario real y el
salario nominal cada vez es mayor con el paso del tiempo. Y como se menciond
anteriormente, dentro del mismo afio la tendencia es decreciente. Este fenomeno se
presenta en todos los afios del periodo de estudio. Por ejemplo, el primer trimestre

del afio 2008 registra un salario nominal de 373,34 dodlares y un salario real de

88



327,57 dolares; el segundo trimestre registra un salario real de 318,24 ddlares. El
tercer trimestre registra un salario real de 314,60 ddlares. Y por Gltimo, se cierra el

afio con un salario real de 313,82.

Por otro lado, el mayor incremento anual del salario nominal familiar se registra en el
afio 2008, teniendo este un incremento de 56 délares. EI menor incremento del
salario nominal familiar se registra en los afios 2006 y 2007; ambos tuvieron un

aumento de 18,67 dolares.

En lo que se refiere al salario real, este tuvo su mayor incremento trimestral en el
primer trimestre del afio 2008, teniendo un valor incremental de 39,83 ddlares. Por
otro lado, el mayor decremento trimestral del salario real se registrd en el tercer

trimestre del afio 2012, teniendo un valor de -10,25 délares.

En conclusion, con el pasar de los afios se ha reducido el poder adquisitivo de las
familias quitefias, teniendo para el ultimo trimestre del 2016 un 65% de poder
adquisitivo con su salario nominal; mientras que en el primer trimestre del afio 2005

las familias tenian un 99% de poder adquisitivo con su salario nominal.
2.2.4 Curva de Phillips.

Para explicar la relacion inflacion-desempleo se utilizard el siguiente modelo

econométrico reciproco:

1
Y_ -
Bt Bo

i

Cabe recalcar que, a pesar de que este modelo no es lineal en la variable X porque
entra inversamente o en forma reciproca, el modelo es lineal en By y Bz, por

consiguiente, es un modelo de regresion lineal.
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Este modelo tiene las siguientes caracteristicas: A medida que X aumenta
indefinidamente, el término B2(1/X) se acerca a cero y Y se aproxima al valor limite-

asintético.

El valor de B; representa el limite asintotico e indica el valor méximo que va a tomar

la curva, asi el valor de X aumente indefinidamente.

Por su parte B> es la pendiente de la curva. En otras palabras es la proporcion en que

aumenta o disminuye la variable Y.

Para el caso puntual de la ciudad de Quito, aplicando lo antes mencionado, se obtuvo

la siguiente ecuacion (Ver anexo 8):
Y =0,3866 + (0,04145/x)

ee: (0,8499) (0,0422) r2=0,1075 r=0,3278
t= (0,4549) (0,9815) F=10,9366
En donde:
Y = inflacion promedio de cada afio
X = tasa de desempleo, promedio de cada afio
ee = error estdndar de la constante y del coeficiente X respectivamente
r? = coeficiente de determinacion
r = coeficiente de correlacion
t = estadistico t de los parametros estimados
F = estadistico F o significancia de la prueba

Con los resultados obtenidos se puede concluir lo siguiente:
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Si la tasa porcentual de desempleo aumenta en un 1%, la inflacion promedio de cada
afio se reducira en un valor igual al coeficiente B2 (0,04145%) multiplicado por el
nuevo valor de X; si la tasa de desempleo fuera igual a cero se esperard que la
inflacién promedio de cada afio fuera de 0.3866% aproximadamente. EIl valor B:
representa la asintota de la curva, es decir que llegara un punto en que, a pesar de que
la tasa porcentual de desempleo, promedio anual, siga incrementandose, la inflacion

promedio va a seguir siendo 0.3866%.

El valor de r? significa que tan solo un 10,75% de la variacion en la inflacion
promedio de cada afio esta explicada por la tasa promedio anual de desempleo.
Ademés las dos variables se encuentran relacionadas en un 32,78%, como asi
demuestra el valor de r. Concluyendo que la relacion existente entre la inflacion y el

desempleo no es estadisticamente representativa.

Como se puede observar en el grafico 2.6, en el caso de esta ciudad se cumple la

teoria de la curva de Phillips tradicional:
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Gréfico 2. 6: Curva de Phillips en Quito.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Se observa claramente una relacion inversa entre las dos variables.

2.3 La inflacion en Guayaquil.

2.3.1 Evolucién de la inflacion.

En la ciudad de Guayaquil, los precios han incrementado en un 48%
aproximadamente con respecto al inicio del periodo de andlisis (Ver anexo 9),
teniendo una tendencia creciente del IPC que en el primer trimestre de 2005 fue de
100,34 y para el ultimo trimestre diciembre de 2016 fue de 148,12, como se observa

en el gréfico 2.7.
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Gréfico 2. 7: Evolucion de la inflacion en Guayaquil.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

En lo que se refiere a la variacion anual de la inflacion (Ver anexo 10), existe una

minima tendencia decreciente dentro del periodo de analisis en su conjunto.

Como se puede observar en el grafico 2.8, la variacién anual fluctia de manera
creciente y decreciente a lo largo del periodo de andlisis; teniendo su punto maximo
en el tercer trimestre de 2008, con una variacion anual de 9,94%, y su punto minimo

en el cuarto trimestre de 2016, con una variacion anual de 1,16%.
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Gréfico 2. 8: Variacion anual de cada trimestre de la inflacion en Guayaquil.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Se puede notar claramente el punto més alto en el afio 2008, lo que refleja que el pais
en si pudo haber sufrido una alza en los precios, ya que las dos mayores ciudades
tuvieron una fuerte inflacién al mismo tiempo y que ha sido la méas alta en varios

anos.

Por otro lado, la variacion trimestral de la inflacion (Ver anexo 11) posee igualmente

una minima tendencia decreciente dentro del periodo de anélisis en su conjunto.

Como se puede observar en el grafico 2.9, la variacién trimestral de la inflacion
fluctia de manera creciente y decreciente a lo largo del periodo de analisis; teniendo
su punto maximo en el segundo trimestre de 2008, con una variacion trimestral de
3,94%, y su punto minimo en el tercer trimestre de 2009, con una variacion trimestral

negativa de -1,25%.
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Gréfico 2. 9: Variacion trimestral de la inflacion en Guayaquil.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

El afio 2008 presenta la inflacion méas elevada exactamente en el segundo trimestre, y
el punto mas bajo se presenta en el tercer trimestre del afio 2009; posteriormente la
fluctuacion que tiene la inflacion entre trimestre tiene un rango de variacién no tan
pronunciado. Sin embargo, los puntos mencionados son los que se alejan de la

tendencia.

2.3.2 Estacionalidad de la inflacion.

Como se observa en la tabla 2.2, los dos primeros trimestres registran una inflacion
por encima de los niveles esperados. El primer trimestre es el que presenta la brecha

mas significativa, ya que la inflacion presenta casi el doble de valor esperado.
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Tabla 2. 2: Indice de estacionalidad de la inflacion en Guayaquil.

indice de
Trimestre estacionalidad
Marzo 198,14
Junio 107,57
Septiembre 28,09
Diciembre 66,20

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Por otro lado, los dos Ultimos trimestres presentan una inflacién por debajo de la
esperada. Especialmente el tercer trimestre, el cual presenta una inflacion del 72%

aproximadamente mas baja de la esperada.

Graéfico 2. 10: Indice de estacionalidad de la inflacién.
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Elaborado por: Autores.
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2.3.3 Inflacién y salarios reales.

Se debe tener presente que los ingresos familiares nominales son los mismos para
todo el pais. Los que varian son los ingresos reales, ya que estos dependen de la

inflacion que tenga cada ciudad.

Los ingresos nominales y reales (Ver anexo 12) presentan igualmente una tendencia
creciente para cada afio, esto se debe al nuevo salario minimo vital implantado para
cada afo correspondiente. Esta tendencia antes mencionada no se cumple para los

trimestres dentro de cada afio respectivo, ya que el salario nominal no cambia.

Gréfico 2. 11: Inflacién y salarios reales en Guayaquil.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Igualmente que en la ciudad de Quito, se vuelve a repetir la diferencia entre el salario
real y el salario nominal, con el paso del tiempo esta diferencia crece mas, también
en el mismo afo el salario real decrece, por lo que ya se ha explicado el salario
nominal es uno fijo para todo el afio, sin embargo el real decrece cada trimestre de un

afio dado por efectos de la subida de precios, el valor adquisitivo decrece.
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El mayor incremento anual del salario nominal familiar se registra en el afio 2008,
igualmente en las otras ciudades. EI menor incremento del salario nominal familiar

igualmente se registra en los afios 2006 y 2007.

En lo que se refiere al salario real, este tuvo su mayor incremento trimestral en el
primer trimestre del afio 2008. Por otro lado, el mayor decremento trimestral del
salario real se registrd en el segundo trimestre del afio 2008, teniendo una reduccion

de 11,62 ddlares.

En conclusion, con el pasar de los afios se ha reducido el poder adquisitivo de las
familias guayaquilefias, teniendo para el dltimo trimestre del 2016 un 68%
aproximadamente de poder adquisitivo con su salario nominal; mientras que en el
primer trimestre del afio 2005 las familias tenian un 99% de poder adquisitivo con su

salario nominal

2.3.4 Curva de Phillips.

Al aplicar los datos en el modelo se obtuvo la siguiente ecuacion (Ver anexo 13):
Y=1,5365 — (2,8576/X)

ee=(0,6114) (3,9114) r’=0,0625  r=0,25
t= (2,5129) (-0,7305) F=0,5337

Con los resultados obtenidos se puede concluir lo siguiente:

Si la tasa porcentual de desempleo aumenta en un 1%, la inflacion promedio de cada
afio se incrementara en un valor igual al coeficiente B2 (-2,8576) multiplicado por el
nuevo valor de X; si la tasa de desempleo fuera igual a cero se esperard que la

inflacion promedio de cada afio fuera de 1,53% aproximadamente. El valor B
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representa la asintota de la curva, es decir que llegara un punto en que, a pesar de que
la tasa porcentual de desempleo, promedio anual, siga incrementandose, la inflacion

promedio va a seguir siendo 1,53%.

Las variables por si solas no son significativas, y los valores del coeficiente de
determinacion y el coeficiente de correlacion tampoco son significativos, en otras
palabras: el valor de r? de 0,0625 significa que el 6% de la variacion de la inflacion
promedio de cada afio estd explicada por la tasa porcentual de desempleo promedio
anual; y el coeficiente de correlacion r, determina que las dos variables se encuentran

relacionadas en un 25%.

Graéfico 2. 12: Curva de Phillips en Guayaquil.
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Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Se da una relacién directa entre las dos variables, inflacion y desempleo, a pesar del
signo negativo de B>, por lo que se obtiene un grafico de la Curva de Phillips

diferente al de la teoria.
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2.4 La inflacién en Cuenca.

2.4.1 Evolucién de la inflacion.

En la ciudad de Cuenca, los precios han incrementado en un 53% aproximadamente
con respecto al inicio del periodo de analisis (Ver anexo 14), teniendo una tendencia
creciente del IPC que en el primer trimestre de 2005 fue de 101,92 y para el dltimo

trimestre diciembre de 2016 fue de 154,53, como se observa en el gréafico 2.13.
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Grafico 2. 13: Evolucion de la inflacién en Cuenca.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

En lo que se refiere a la variacion anual de la inflacion (Ver anexo 15), al igual que

en Quito y Guayaquil, existe una minima tendencia decreciente dentro del periodo de

analisis en su conjunto.

Como se puede observar en el grafico 2.14, la variacion anual fluctia de manera
creciente y decreciente, como las dos ciudades anteriores, a lo largo del periodo de
andlisis; teniendo su punto maximo en el tercer trimestre de 2008, con una variacion

anual de 10,35% y su punto minimo en el cuarto trimestre de 2016, con una variacion

anual de 1,11%.
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Gréfico 2. 14: Variacion anual de cada trimestre de la inflacion en Cuenca.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Al igual que en los casos de Guayaquil y Quito, la variacion anual de la inflacion
presenta su punto mas alto en el afio 2008 en Cuenca. Esto indica que la inflacién en
el afio 2008, comparado con el afio 2007 fue la mas alta en todo el periodo del

estudio.

La variacion trimestral de la inflacion (Ver anexo 16) posee igualmente una minima

tendencia decreciente dentro del periodo de andlisis en su conjunto.

Como se puede observar (Grafico 2.15), la variacion trimestral de la inflacion fluctta
de manera creciente y decreciente a lo largo del periodo de analisis; teniendo su
punto méaximo en el segundo trimestre de 2008, con una variacion trimestral de
3,66%, y su punto minimo en el segundo trimestre de 2012, con una variacién

trimestral negativa de -0,94%.
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Grafico 2. 15: Variacion trimestral de la inflacion en Cuenca.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

La variacion trimestral de la inflacion refleja el cambio brusco que pueden tener los
niveles de precios en un periodo corto de tiempo: tres meses. Por lo tanto, lo méas
notable es la gran caida en la variacion del primer trimestre del afio 2012 con el
segundo trimestre, ésta es la caida mas grande en todo el periodo de estudio en la
ciudad de Cuenca. No sigue un mismo patron que en las ciudades de Quito y
Guayaquil, sin embargo lo que si se repite, es el notable punto mas alto que se da en

el afio 2008, igual que en Quito y Guayaquil.

2.4.2 Estacionalidad de la inflacion.

Como se observa en la tabla 2.3, el primer y tercer trimestre registran una inflacion
por encima de la tendencia media. El primer trimestre es el que presenta la brecha

mas significativa, ya que la inflacion presenta un indice de un 50% mayor.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Tabla 2. 3: indice de estacionalidad de la inflacién en Cuenca.

Trimestre In(_jice c_Ie
estacionalidad
Marzo 148,90
Junio 50,27
Septiembre 124,22
Diciembre 76,61

Por otro lado, el segundo y cuarto trimestre presentan una inflacion por debajo de la

tendencia media. Especialmente el segundo trimestre, el cual presenta una inflacion

del 50% aproximadamente menor.

de

L
]

indi

estacionalidad

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Graéfico 2. 16: Indice de estacionalidad de la inflacién en Cuenca.
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Los ingresos nominales y reales (Ver anexo 17) presentan igualmente una tendencia

creciente para cada afio, esto se debe al nuevo salario minimo vital implantado para
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cada afio correspondiente. Esta tendencia antes mencionada no se cumple para los

trimestres dentro de cada afio respectivo, en lo que se refiere a los ingresos reales.

Gréfico 2. 17: Inflacion y salarios reales en Cuenca.
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Elaborado por: Autores.

Como se puede observar en el grafico 2.17, al igual que en las otras ciudades, la
brecha entre el ingreso familiar nominal e ingreso familiar real se ha ido
incrementando, ya sea porque el salario nominal aumenta cada afio en una
significativa proporcion, o porque la inflacién hace que cada afio, a un ingreso dado,
la capacidad de compra sea menor. De esta manera se ve reflejado que el mismo
patrén se ve en las tres ciudades, donde el salario nominal aumenta cada afio, sin

embargo el salario real cada vez estd mas lejos distanciado.

En conclusion, con el pasar de los afios se ha reducido el poder adquisitivo de las
familias cuencanas, teniendo para el dltimo trimestre del 2016 un 65%

aproximadamente de poder adquisitivo con su salario nominal; mientras que en el
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primer trimestre del afio 2005 las familias tenian un 98% aproximadamente de poder

adquisitivo con su salario nominal.

2.4.4 Curva de Phillips

Al aplicar los datos en el modelo se obtuvo la siguiente ecuacion (Ver anexo 18):
Y=1,8137 — (2,3353/X)
ee= (1,0639) (4,1108) r2=0,0388  r=0,1969
t= (1,7048) (-0,5681) F=0,3227

Con los resultados obtenidos se puede concluir lo siguiente:

Si la tasa porcentual de desempleo aumenta en un 1%, la inflacion promedio de cada
afio se incrementara en un valor igual al coeficiente B2 (-2,3353) multiplicado por el
nuevo valor de X; si la tasa de desempleo fuera igual a cero se esperard que la
inflacion promedio de cada afio fuera de 1,81% aproximadamente. El valor B;
representa la asintota de la curva, es decir que llegara un punto en que, a pesar de que
la tasa porcentual de desempleo, promedio anual, siga incrementandose, la inflacion

promedio va a seguir siendo 1,81%.

Las variables por si solas no son significativas, y los valores del coeficiente de
determinacion y el coeficiente de correlacion tampoco son significativos, quiere decir
que: el valor de r? de 0,0388 significa que el 3,88% de la variacion de la inflacion
promedio de cada afio estd explicada por la tasa porcentual de desempleo promedio
anual; y el coeficiente de correlacion r, determina que las dos variables se encuentran

relacionadas en un 19,69%.

106



Graéfico 2. 18: Curva de Phillips en Cuenca.
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Elaborado por: Autores.

Se observa claramente en el grafico 2.18 una relacién directa entre las dos variables,
a pesar del signo negativo de B2, por lo que se obtiene un grafico de la Curva de

Phillips diferente al tradicional para esta ciudad al igual que en Guayaquil.

2.5 Analisis comparativo de las tres ciudades

Inflacion

Para efectos de una mejor comprension de este analisis, se toma como periodo base
el mes de diciembre del afio 2005. En la tabla 2.4 se puede apreciar cémo ha ido
evolucionando el IPC a lo largo del periodo de anélisis, con relacién al afio base para

cada una de las ciudades analizadas.
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Tabla 2. 4: Evolucion del IPC de las tres ciudades.

IPC

Quito Guayaquil Cuenca
Dic. 05 100,00 100,00 100,00
Dic. 06 103,12 102,33 102,30
Dic. 07 106,59 105,18 106,76
Dic. 08 115,27 113,91 115,81
Dic. 09 120,83 117,03 119,49
Dic. 10 124,01 121,86 124,35
Dic. 11 130,84 127,64 129,90
Dic. 12 136,54 132,70 135,13
Dic. 13 140,73 136,65 139,93
Dic. 14 146,36 141,35 145,06
Dic. 15 150,18 145,41 149,84
Dic. 16 151,29 146,57 150,94

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Gréafico 2.19: IPC en las tres ciudades.

P—

148

v 128 -
~ 118 P =
108 -
98 B
Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic. Dic.
05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16
Meses
—e—Quito Guayaquul Cuenca
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

No se observa una diferencia considerable entre las tres ciudades, pero se puede

concluir que Quito es la ciudad més cara, con un IPC de 151,29 al mes de diciembre
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del afio 2016. Se concluye que en esta ciudad los precios han aumentado un 51,29%

mas con respecto a diciembre del afio 2005.

Le sigue la ciudad de Cuenca, con un IPC de 150,94 al mes de diciembre del afio

2016. Esto quiere decir que los precios se han incrementado en un 50,94% mas con

respecto al afio base.

Por ultimo, la ciudad menos cara es la de Guayaquil, con un IPC de 146,57 al mes de

diciembre del afio 2016. Los precios en esta ciudad se han incrementado en un

46,57% mas con respecto al afio base.

En términos generales el IPC de la ciudad de Quito fue mayor al de la ciudad de

Cuenca con un 0,35% y al de la ciudad de Guayaquil con un 4,72%.

Tabla 2. 5: Evolucion del poder adquisitivo en las tres ciudades.
Poder adquisitivo de los ingresos

Quito Guayaquil Cuenca
Dic. 05 96,43% 98,47% 96,53%
Dic. 06 93,62% 96,26% 94,44%
Dic. 07 90,67% 93,69% 90,62%
Dic. 08 84,06% 86,61% 83,75%
Dic .09 80,30% 84,33% 81,25%
Dic. 10 78,30% 81,03% 78,16%
Dic. 11 74,33% 77,41% 74,91%
Dic. 12 71,31% 74,49% 72,08%
Dic. 13 69,24% 72,36% 69,67%
Dic. 14 66,64% 69,98% 67,27%
Dic. 15 64,99% 68,05% 65,18%
Dic. 16 64,52% 67,51% 64,71%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Lo antes mencionado se puede contrastar en la tabla 2.5, en el cual se observa la

evolucion del poder adquisitivo de las familias. Quito es la ciudad que menor poder

adquisitivo familiar posee con un 64,52%. Luego se encuentra la ciudad de Cuenca,

con un 64,71% de poder adquisitivo y por ultimo esta Guayaquil con un 67,51% de

poder adquisitivo, convirtiéndose en la ciudad con mayor poder adquisitivo de la

moneda.

Poder adquisitivo
i

Fuente: INEC.

Gréfico 2.20: Poder adquisitivo en las tres ciudades.
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Elaborado por: Autores.

Estacionalidad.

La tabla 2.6 refleja la estacionalidad en cada trimestre de las ciudades de estudio. Las

ciudades de Quito y Cuenca presentan el mismo comportamiento: EIl primer y tercer

trimestre registran inflaciones mas altas que las esperadas; mientras que el segundo y

cuarto trimestre registran inflaciones por debajo de las esperadas.
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Tabla 2. 6: Evolucion de la estacionalidad de la inflacion en las tres ciudades.

. indice de estacionalidad
Trimestres - -
Quito Guayaquil Cuenca
Marzo 142,32 198,14 148,90
Junio 69,29 107,57 50,27
Septiembre 128,93 28,09 124,22
Diciembre 59,46 66,20 76,61

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

La ciudad de Guayaquil presenta un comportamiento diferente: los dos primeros
trimestres registran inflaciones por encima de las esperadas; mientras que en los dos

ultimos trimestres registran inflaciones menores a las esperadas.

Estos comportamientos se ven influidos por el comienzo de un nuevo afio lectivo,
que para el caso de la sierra es en el mes de septiembre y para el caso de la costa es

entre abril y mayo (dependiendo del invierno).

Por altimo, el cuarto trimestre registra una inflacion por debajo de la esperada en las

tres ciudades analizadas. Esto se debe a las festividades navidefias.

Ingresos.

Como se ha mencionado a lo largo de este capitulo, el ingreso familiar nominal de
cada afio es el mismo para las tres ciudades. El ingreso familiar real va a depender de
los niveles inflacionarios que se presentan en cada ciudad. De igual manera, para este

analisis se toma como periodo base al mes de diciembre del afio 2005.
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Tabla 2. 7 Evolucion de los ingresos en las tres ciudades.

Ingreso familiar Ingreso familiar nominal
(nominal)

Quito Guayaquil Cuenca
Dic. 05 280,00 280,00 280,00 280,00
Dic. 06 298,67 289,64 291,86 291,96
Dic. 07 317,34 297,73 301,71 297,26
Dic. 08 373,34 323,89 327,76 322,38
Dic. 09 406,93 336,79 347,73 340,55
Dic. 10 448,00 361,25 367,64 360,27
Dic. 11 492,80 376,64 386,09 379,38
Dic. 12 545,07 399,20 410,76 403,35
Dic. 13 593,60 421,79 434,39 424,20
Dic. 14 634,67 433,65 448,99 437,51
Dic. 15 660,80 440,01 454,45 441,02
Dic. 16 683,20 451,58 466,12 452,62

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Cabe recalcar que el ingreso familiar se basa en una familia normal (4 personas) con

1,6 perceptores de salario basico unificado.

Como se puede observar en la tabla 2.7, la ciudad de Quito es la que menor ingreso
familiar registra. Esto se debe a que es la ciudad que registra mayores niveles
inflacionarios, lo que ha ocasionado un deterioro mayor que en las otras ciudades en
lo que se refiere al ingreso real familiar, que en 2016 se reduce en un 36% en

comparacion al ingreso nominal familiar.

Por otro lado, es en la ciudad de Guayaquil en donde menos se ve afectado el ingreso
real familiar. De igual manera, esto se debe a que registra los menores niveles
inflacionarios. En el afio 2016 el ingreso real se reduce en un 32% (4% menos que en

Quito) en comparacion con el ingreso nominal familiar.
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Conclusion.

Para realizar el andlisis se toma como base el mes de diciembre del 2005, de esta
manera la ciudad que méas aumento inflacionario tuvo fue la de Quito es decir la méas

cara, seguida de Cuenca y Guayaquil en ltimo lugar.

En cuanto a los ingresos, la ciudad de Quito registra un menor ingreso familiar real,
se lo puede atribuir a que es la que presenta los mayores aumentos en cuanto a
niveles de precios, y por el otro lado los ingresos familiares reales en la ciudad de
Guayaquil son los que se ven menos afectados, ya que es la ciudad que presenta el

menor aumento de precios entre las tres.

En lo que se refiere a la inflacion, las tres ciudades presentan un mismo
comportamiento en el primer trimestre, siendo este en el que mas sube el nivel

general de precios.
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Capitulo 3: La distribucion del ingreso.

Introduccion.

Los paises de Latinoamericanos, histéricamente hablando, siempre han tenido una
desigualdad considerable en lo que se refiere a la riqueza. Los ultimos gobiernos en
curso, especialmente los del ala de izquierda, han aplicado politica econémica para
promover la “igualdad”, con el objetivo de que se reduzca la diferencia tan marcada

entre ricos y pobres.

El indicador de interés en este estudio es la distribucion del ingreso, la cual es un
indicador econdémico, que muestra la relacion entre la poblacion y el ingreso; ademas

muestra como esté distribuida la riqueza en un pais.

Como se menciond anteriormente, al igual que en varios paises de América Latina, el
objetivo de la politica economica, de los gobiernos anteriores, del Ecuador es
justamente la “redistribucion” de la riqueza, que consiste en disminuir la brecha
existente ente los perceptores de ingresos mas altos y los perceptores de ingresos

bajos, con el fin de que estos Gltimos satisfagan sus necesidades basicas.

En el apartado 3.2 se explica al lector la metodologia que se utiliza a lo largo de este

capitulo.
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3.1 Marco teodrico.

3.1.1 Definicién y medicion del ingreso.

Segun el (Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, 2017), los ingresos de los
hogares comprenden todas las entradas en efectivo, o en especie (bienes y servicios)
percibidas por alguno o algunos de sus miembros a intervalos anuales 0 mas

frecuentes.

En lo que se refiere a la medicion del ingreso, el INEC es la institucion encargada de
realizar la Encuesta Nacional de Empleo, Desempleo y Subempleo, conocida como
ENEMDU. EI (Instituto Nacional de Estadisticas y Censos) define a esta encuesta
como ““una encuesta por muestreo probabilistico, cuyo propoésito principal es la
medicion y seguimiento del empleo, desempleo y la caracterizacion del mercado de
trabajo, que permite conocer la actividad econdmica y las fuentes de ingresos de la

poblacion.””

3.1.2 Definicién y medicion de la pobreza.

Segun (Weil, 2006), una de las razones para prestar atencién a la distribucion de la
renta es su relacion con la pobreza. Dado un nivel medio cualquiera de renta, si la
distribucion de la renta es mas desigual, hay méas personas que viven en la pobreza.
La distribucion de la renta, ademas de estar relacionada con la pobreza, también esta

estrechamente ligada al proceso de crecimiento econémico.

115



De igual manera, en los reportes de pobreza y desigualdad publicados por el
(Instituto Nacional de Estadisticas y Censos), denotan que la pobreza se puede

definir mediante las siguientes categorias:

Pobreza por ingresos: Se define como "pobres™ a aquellas personas que pertenecen a
hogares cuyo ingreso per capita, en un periodo determinado, es inferior al valor de la
linea de pobreza. La linea de pobreza es el equivalente monetario del costo de una
canasta basica de bienes y servicios.

Pobreza por consumo: Se define como "pobres” a aquellas personas que pertenecen a
hogares cuyo consumo per capita, en un periodo determinado, es inferior al valor de
la linea de pobreza.

Pobreza por necesidades basicas insatisfechas: Se considera "pobre" a una persona si
pertenece a un hogar que presenta carencias persistentes en la satisfaccion de sus
necesidades basicas incluyendo: vivienda, salud, educacién y empleo.

Pobreza multidimensional: Se mide a través del indice multidimensional, el cual es
un indice que identifica el conjunto de privaciones de derechos a nivel de los hogares
en 4 dimensiones y refleja la proporcion de personas pobres multidimensionales v el
porcentaje promedio de privaciones que cada persona sufre de manera simultanea.

La pobreza se mide de la misma forma gue los ingresos, mediante la ENEMNDU.

3.1.3 Coeficiente de Gini como medida de la pobreza.

El mismo autor (Parkin, 2009):

“Si queremos comparar la desigualdad de la renta de varios paises o
examinar las tendencias de la desigualdad de un mismo pais en el tiempo, es

atil disponer de una Unica cifra que resuma el grado de desigualdad de la

116



renta de un pais. La medida que se emplea mas a menudo se llama

coeficiente de Gini.”

Segun el (Sistema de Indicadores Sociales del Ecuador), el coeficiente de Gini del
ingreso es una medida estadistica de la desigualdad en la distribucidn del ingreso de

los perceptores individuales que variaentre O y 1.

Muestra mayor desigualdad mientras se aproxima mas a 1, y corresponde a 0 en el

caso hipotético de una distribucion totalmente equitativa.

El coeficiente de Gini se obtiene a partir de la curva de Lorenz, dividiendo el area
comprendida entre esa curva y la recta de equidistribucién para el area total bajo la

recta mencionada, como se observa en la ilustracion 3.1:

llustracion 2: Ejemplo coeficiente de Gini.

Figura 13.2
La curva de Lorenz da los Estados Unidos
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Fuente: Parkin, 2009.

La distancia entre las dos curvas (area A), es el coeficiente de Gini.

3.1.4 Medicién de la desigualdad del ingreso: curva de Lorenz

Segun (Molina, Mulero, & Nuedo, 2013), la curva de Lorenz es la representacion
gréfica de la reparticion o distribucion de una variable entre los individuos, en este

caso esa variable es el ingreso.

117



Esta curva siempre serd creciente, ya que los valores de la poblacién son
acumulados. La cercania de la curva de Lorenz a la diagonal de la distribucion
perfecta muestra que tan bien distribuido esta el ingreso en la poblacion: mientras

mas cercana sea, mejor distribuido esta la riqueza en el pais.

lustracion 3: Ejemplo curva de Lorenz.

R

Fuente: Estadistica aplicada a las Ciencias Sociales.

3.1.5 Canasta Familiar Basica (CFB) y Canasta Familiar Vital (CFV).

Segun el (Sistema de Indicadores Sociales del Ecuador):

La Canasta Familiar Basica (CFB) es un conjunto de méas de 300 bienes y servicios
que son imprescindibles para satisfacer las necesidades basicas del hogar tipo
compuesto por 4 miembros con 1,6 perceptores de ingresos, que ganan la
remuneracién basica unificada.

La canasta vital se considera a la estructura fija del gasto en bienes y servicios para
un hogar tipo de cuatro miembros con 1,60 perceptores de Remuneracion bésica
unificada. Es un conjunto de mas de 70 articulos en menor calidad y cantidad que la
canasta basica; se le llama vital porque sefiala el limite de supervivencia de una
familia. La canasta vital es el minimo alimentario que debe satisfacer por lo menos

las necesidades energéticas y proteicas de un hogar.
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3.1.6 Metodologia de la distribucion de los ingresos.

En este punto cabe mencionar que a lo largo de este capitulo se utilizard una
metodologia distinta a la habitual, ya que los datos de la distribucion del ingresos se
realizaran en rangos por Quintiles, y habitualmente se hacen por rangos de salarios
béasicos unificados (SBU). Esto se realiza de esta manera ya que el Instituto Nacional
de Estadisticas y Censos (INEC) realiza este estudio solo a nivel nacional, ya que los

datos de cada ciudad no son representativos estadisticamente.

Al no poseer estos datos, se realizd de la siguiente manera:

En la tabla 3.1 se observa por un lado, el coeficiente de Gini nacional obtenido por el
Instituto Nacional de estadisticas y Censos (INEC) con la metodologia de rangos de
salarios basicos; por otro lado se observa el coeficiente de Gini obtenido por los
autores con la metodologia de rangos por Quintiles y por ultimo se encuentra la
diferencia entre estos dos indices. Se observa claramente que la diferencia es

constante y siguen una misma tendencia.

Tabla 3. 1: Coeficiente de Gini nacional con las dos metodologias.

Af0s Coeficiente de | Coeficiente de | Diferencia
Gini INEC Gini obtenido
2007 0,551 0,409 0,142
2008 0,515 0,372 0,143
2009 0,504 0,354 0,150
2010 0,505 0,349 0,156
2011 0,473 0,325 0,148
2012 0,477 0,327 0,150
2013 0,485 0,327 0,158
2014 0,467 0,302 |NNONGS
2015 0,476 0,325 0,151
2016 0,476 0,323 0,153
B Mayor diferencial Menor diferencia

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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Se puede observar de mejor manera en el grafico 3.1 que se da el mismo

comportamiento, por lo que es valido el uso de esta metodologia:

Gréfico 3. 1: Coeficiente de Gini nacional con las dos metodologias

0,6
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0,45
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R?=0,7252
0,25
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Coeficiente de Gini obtenido Coeficiente de Gini INEC
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

3.1.6 Situacion de la distribucion del ingreso en el periodo 1998-2001.

En los dos primeros afios del analisis (1998 y 1999), la ciudad de Cuenca es la que
reflej6 una mayor desigualdad en la distribucion del ingreso; por su parte Quito y
Guayaquil presentaron unos coeficientes de Gini menores y similares en estos dos

anos.

Para el afio 2000, las tres ciudades no tienen una variacion significativa en su

coeficiente de Gini: Quito 0.50, Guayaquil 0.51 y Cuenca 0.49.

En el ultimo afio del periodo de analisis, la ciudad de Quito presenta la desigualdad
mas alta, seguida por Cuenca y Guayaquil. En este afio se produce la mejor
distribucion del ingreso en estas tres ciudades, por sus coeficientes: Quito 0.46,

Guayaquil 0.44 y Cuenca 0.44.
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Por lo que se concluye que, con el pasar del tiempo se mejor6 la distribucién de la

riqueza en el pais, reduciendo asi la brecha entre los mas ricos y los mas pobres.

3.2 La distribucion de los ingresos en Quito.

3.2.1 Lacurva de Lorenz y el coeficiente de Gini: la distribucion de los ingresos.

Como se menciono6 anteriormente, la curva de Lorenz muestra la relacion existente
entre grupos de poblacién y su nivel de ingresos; entonces con esta curva y el
coeficiente de Gini se puede concluir la forma en la que esta distribuida la riqueza.
La curva de Lorenz, cuanto mas alejada este de la linea de distribucion igualitaria,
mayor serd la desigualdad en la distribucién del ingreso, y por consecuente, mayor

serd el indice de Gini.

Se puede observar graficamente (Grafico 3.2) que en el afio 2007 es cuando mas
desigualdad existe en la distribucion de los ingresos con un coeficiente de Gini de
0,371. Seguido de los afios 2009 y 2010 con coeficientes de Gini de 0,368 y 0,363

respectivamente. El afio 2013 no se toma en cuenta (Ver Anexo 19).

Por otro lado, el afio 2011 registra la mejor distribucion de la riqueza con un
coeficiente de Gini igual a 0,246; sequido de los afios 2014 y 2005; por lo que se

concluye que en estos afios la brecha entre ricos y pobres se redujo.
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Tabla 3. 2 Curvas de Lorenz y coeficientes de Gini en Quito

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Afo Coeficiente de
Gini
2005 0,305
2006 0,344
2007 0,371
2008 0,328
2009 0,368
2010 0,363
2011 0,246
2012 0,318
2013 0,406
2014 0,304
2015 0,313
2016 0,313
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Grafico 3. 2 Curvas de Lorenz y coeficientes de Gini en Quito
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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3.2.2 Evolucién de la Canasta Familiar Basica, Canasta Familiar Vital y

comparacion con la evolucion del Salario Basico Unificado Real.

En primera instancia, se puede observar en la tabla 3.3 la evolucion entre estas dos

canastas, ademas de su variacion porcentual anual:

Tabla 3. 3 : Evolucion y variacion anual de la CFB y la CFV.

Costo Costo
~ Canasta A° Canasta AY . i
Ao Familiar CCIfJB Familiar CCI?V Diferencia Av
Basica Vital
2005 439,53 296,41
2006 459,16 4,47% 309,57 4,44% 0,03%
2007 476,46 3,77% 328,32 6,06% -2,29%
2008 512,23 7,51% 360,49 9,80% -2,29%
2009 538,44 5,12% 382,42 6,08% -0,97%
2010 551,91 2,50% 393,54 2,91% -0,41%
2011 585,39 6,07% 428,27 8,83% -2,76%
2012 607,22 3,73% 436,12 1,83% 1,90%
2013 626,67 3,20% 448,91 2,93% 0,27%
2014 651,76 4,00% 471,98 5,14% -1,14%
2015 695,17 6,66% 489,92 3,80% 2,86%
2016 717,36 3,19% 504,31 2,94% 0,25%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Se observa claramente en el grafico 3.3, que en el afio 2015 existe la mayor brecha
entre estas 2 variables, con una diferencia de 2,86, seguido del afio 2011 con un valor

de 2,76.
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Gréfico 3. 3: Evolucion de la variacion anual de la CFB y CFV.
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Por otro lado, en la tabla 3.4 se observa la comparacion entre la evolucién de la CFB

y el salario béasico real puesto por el gobierno en cada afio del periodo de analisis:

Tabla 3. 4: Evolucion de la CFB y el SBU real.

Costo
- n A?° A % SB Diferencia
Ao Igaam?lsig CCI?B SBU real /roezl v A%
Basica
2005 439,53 144,65
2006 459,16 4,47% 149,79 3,55% 0,91%
2007 476,46 3,77% 154,14 2,91% 0,86%
2008 512,23 7,51% 168,11 9,06% -1,56%
2009 538,44 5,12% 175,06 4,13% 0,98%
2010 551,91 2,50% 187,92 7,35% -4,84%
2011 585,39 6,07% 196,22 4,42% 1,65%
2012 607,22 3,73% 208,22 6,11% -2,38%
2013 626,67 3,20% 220,17 5,74% -2,54%
2014 651,76 4,00% 226,58 2,91% 1,09%
2015 695,17 6,66% 230,05 1,53% 5,13%
2016 717,36 3,19% 236,14 2,65% 0,54%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Se observa claramente que la mayor diferencia negativa en la variacion de estas dos
variables se da en el afio 2010. En cambio, en el afio 2015 se da la mayor diferencia

positiva entre estas dos variables.

Gréfico 3. 4: Evolucion de la variacion de la CFB y el SBU real.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

En ultima instancia, se analiza a la poblacién mas vulnerable. En la tabla 3.5 se

observa la evolucion de la variacion anual entre la CFV y el SBU real:
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Tabla 3. 5: Evolucién de la CFB y el SBU real.

Costo
Afio Can:_als_ta A% SBU real A % SBU | DIFERENCIA
Familiar CCFV real A%
Vital
2005 296,41 144,65
2006 309,57 4,44% 149,79 3,55% 0,89%
2007 328,32 6,06% 154,14 2,91% 3,15%
2008 360,49 9,80% 168,11 9,06% 0,74%
2009 382,42 6,08% 175,06 4,13% 1,95%
2010 393,54 2,91% 187,92 7,35% -4,44%
2011 428,27 8,83% 196,22 4,42% 4,41%
2012 436,12 1,83% 208,22 6,11% -4,28%
2013 448,91 2,93% 220,17 5,74% -2,81%
2014 471,98 5,14% 226,58 2,91% 2,23%
2015 489,92 3,80% 230,05 1,53% 2,27%
2016 504,31 2,94% 236,14 2,65% 0,29%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Igual que en el apartado anterior, la mayor diferencia negativa en la variacion de
estas dos variables se da en el afio 2010. Por otro lado, el afio 2011 registra la mayor

diferencia positiva entre estas dos variables.

Grafico 3. 5: Evolucién de la CFB y el SBU real.
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Realizado por: Autores.
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3.3 La distribucion de los ingresos en Guayaquil.

3.3.1 Lacurva de Lorenz y el coeficiente de Gini: la distribucion de los ingresos.

Tabla 3. 6: Curvas de Lorenz y coeficientes de Gini en Guayaquil.

Afio Coeficiente
de Gini
2005 0,361
2006 0,313
2007 0,389
2008 0,277
2009 0,281
2010 0,259
2011 0,288
2012 0,318
2013 0,242
2014 0,194
2015 0,247
2016 0,261

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Se puede observar (Gréfico 3.6) que en el afio en donde existe mas desigualdad es en

el afio 2007 con un coeficiente de Gini de 0,389, le sigue el afio 2005 donde el

coeficiente de Gini es de 0,361.

Igualmente se observa que el afio donde hubo menos desigualdad fue el afio 2014

con un coeficiente de Gini de 0,194, seguido de los afios 2013 y 2014. Por lo que

sigue una tendencia parecida a la de Quito, ya que en los Gltimos afios la desigualdad

se ha visto disminuida.
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Grafico 3. 6 Curvas de Lorenz y coeficientes de Gini en Guayaquil.

120,00% 120,00% 120,00%
é 100,00% § 100,00% § 100,00%
E? 80,00% % 80,00% E? 80,00%
2 60,00% i 60,00% 2 60.00%
g 40,00% ?E; 40,00% g 40,00%
E 20,00% E 20,00% E 20,00%
0,00% 0,00% 0,00%
0,00%  20,00%  40,00% 60,00% 80,00% 100,00% 0,00%  20,00% 40,00% 60,00%  80,00% 100,00% 0,00%  20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%
Porcentaje de Ocupados Porcentaje de Ocupados Porcentaje de Ocupados
2005 2006 2007

120,00% 120,00% 120,00%

é 100,00% é 100,00% § 100,00%
Ef 80,00% E? 80,00% E? 80,00%
S 60,00% 2 60,00% 2 60,00%
g 40,00% g 40,00% g 40,00%
E 20,00% E 20,00% E 20,00%
0,00% 0,00% 0,00%

0,00%  20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00% 0,00%  20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00% 0,00%  20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%
Porcentaje de Ocupados Porcentaje de Ocupados Porcentaje de Ocupados
2008 2009 2010

130



120,00%
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%

Porcentaje de Ingresos

20,00%

0,00%
0,00%  20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

Porcentaje de Ocupados

2011

120,00%
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%

Porcentaje de Ingresos

20,00%
0,00%

0,00%  20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

Porcentaje de Ocupados

2014

Fuente: INEC.
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3.3.2 Evolucién de la Canasta Familiar Basica, Canasta Familiar Vital y

comparacion con la evolucion del Salario Basico Unificado Real.

Se puede observar en la tabla 3.7 la evolucion entre estas dos canastas, ademas de su

variacion porcentual anual:

Tabla 3. 7: Evolucién y variacion anual de la CFB y la CFV.

Costo Costo
Afio Canqs:ta A% Cangs:ta A% Diferencia
Familiar [ CCFB | Familiar | CCFV A%
Basica Vital
2005| 437,77 292,07
2006| 451,01 3,02%| 301,96 3,39% -0,36%
2007| 474,00f 5,10% 335,9| 11,24% -6,14%
2008| 511,29| 7,87%| 358,09| 6,61% 1,26%
2009| 523,89| 246%| 372,19 3,94% -1,47%
2010| 541,92| 3,44%| 388,27 4,32% -0,88%
2011| 565,07 4,27%| 40564 4,47% -0,20%
2012| 589,37 4,30%| 430,21 6,06% -1,76%
2013| 631,08 7,08%| 464,87| 8,06% -0,98%
2014| 647,28| 257%| 463,16| -0,37% 2,93%
2015| 657,05| 1,51%| 48327 4,34% -2,83%
2016| 697,61| 6,17%| 516,18| 6,81% -0,64%
Fuente: INEC.

Elaborado por

. Autores.

Se observa en el grafico 3.7, que en el afio 2007 existe la mayor diferencia entre las

dos variables con un valor de 6,14%, seguido del afio 2014 con un valor de 2,93%.

132



Gréfico 3. 7: Evolucion de la variacion anual de la CFB y CFV.
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Por otro lado, en la tabla 3.8 se observa la comparacion entre la evolucion de la CFB

y el salario bésico real puesto por el gobierno en cada afio del periodo de analisis:

Tabla 3. 8: Evolucion de la CFB y el SBU real.

Costo
Afo Canasta | A % CCFB | SBU real A% SBU Diferencia A%
Familiar real

Basica
2005 437,77 147,71
2006 451,01 3,02% 154,02 4,27% -1,25%
2007 474,00 5,10% 159,28 3,41% 1,68%
2008 511,29 7,87% 173,23 8,76% -0,89%
2009 523,89 2,46% 183,85 6,13% -3,67%
2010 541,92 3,44% 194,48 5,78% -2,34%
2011 565,07 4,27% 204,35 5,08% -0,81%
2012 589,37 4,30% 217,51 6,44% -2,14%
2013 631,08 7,08% 230,10 5,79% 1,29%
2014 647,28 2,57% 237,92 3,40% -0,83%
2015 657,05 1,51% 240,89 1,25% 0,26%
2016 697,61 6,17% 247,09 2,58% 3,60%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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En el afio 2009 se da la mayor diferencia negativa entre el salario real y el costo de la
CFB, en términos porcentuales. Por otro lado en el 2016 se ve la mayor diferencia

positiva.

Gréfico 3. 8: Evolucion de la variacion de la CFB y el SBU real.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores
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En la tabla 3.9 se observa la evolucion de la variacion entre la CFV y el SBU real:

Tabla 3. 9: Evolucion de la CFB y el SBU real.

Costo
Afo Cangsfta A % CCFV | SBU real A% SBU Diferencia A%
Familiar real

Vital
2005 292,07 147,71
2006 301,96 3,39% 154,02 4,27% -0,89%
2007 335,9 11,24% 159,28 3,41% 7,83%
2008 358,09 6,61% 173,23 8,76% -2,15%
2009 372,19 3,94% 183,85 6,13% -2,19%
2010 388,27 4,32% 194,48 5,78% -1,46%
2011 405,64 4,47% 204,35 5,08% -0,60%
2012 430,21 6,06% 217,51 6,44% -0,38%
2013 464,87 8,06% 230,10 5,79% 2,27%
2014 463,16 -0,37% 237,92 3,40% -3,77%
2015 483,27 4,34% 240,89 1,25% 3,09%
2016 516,18 6,81% 247,09 2,58% 4,23%

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

La mayor diferencia negativa se da en el afio 2014, mientras que la mayor diferencia

positiva se da en el afio 2007.
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Gréfico 3. 9: Evolucion de la CFB y el SBU real.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

3.4 La distribucion de los ingresos en Cuenca.
3.4.1 Lacurva de Lorenz y el coeficiente de Gini: la distribucion de los ingresos.

Como se observa en el Grafico 3.10, en el afio 2007 es cuando mas desigualdad se
dio en la ciudad de Cuenca con un coeficiente de Gini de 0,325, seguido del afio
2005 y 2013 donde el coeficiente de Gini fue de 0,322 y 0,311 respectivamente (Ver
anexo 21), ya que los afios 2006, 2008, 2011 y 2016 tuvieron un dato que no fue

estadisticamente significativo, por lo que el resultado del coeficiente no es confiable.

También se observa que el afio con menor desigualdad fue el 2010 con un coeficiente
de Gini de 0,26, seguido de los afios 2009 y 2015 con indices de Gini de 0,277 y

0,290 respectivamente.
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Tabla 3. 10 Curvas de Lorenz y coeficientes de Gini en Cuenca.

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Afo Coeficiente
de Gini
2005 0,322
2006 0,437
2007 0,325
2008 0,419
2009 0,277
2010 0,260
2011 0,419
2012 0,293
2013 0,311
2014 0,306
2015 0,290
2016 0,428
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Gréfico 3. 10 Curvas de Lorenz y coeficientes de Gini en Cuenca.
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Elaborado por: Autores.
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3.4.2 Evolucién de la Canasta Familiar Béasica, Canasta Familiar Vital y

comparacion con la evolucion del Salario Basico Unificado Real.

En primera instancia, se puede observar en la tabla 3.11 la evolucion entre estas dos

canastas, ademas de su variacion porcentual anual:

Tabla 3. 11: Evolucion y variacion anual de la CFB y la CFV.

Costo Costo
Afio Eaarg?ﬁg"r A % CCFB FCaanQ?ﬁg A % CCFV D'f‘zr;z‘c'a
Basica Vital
2005 475,94 322,67
2006 487,77 2,49% 328,18 1,71% 0,78%
2007 506,54 3,85% 326,05 -0,65% 4,50%
2008 531,14 4,86% 362,32 11,12% -6,27%
2009 543,26 2,28% 373,13 2,98% -0,70%
2010 567,95 4,54% 395,26 5,93% -1,39%
2011 592,19 4.27% 410,61 3,88% 0,38%
2012 612,77 3,48% 428,03 4,24% -0,77%
2013 628,55 2,58% 433,96 1,39% 1,19%
2014 669,66 6,54% 469,23 8,13% -1,59%
2015 704,7 5,23% 491,97 4,85% 0,39%
2016 714,47 1,39% 491,29 -0,14% 1,52%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

Se observa en el grafico que en el afio 2008 se da la diferencia mas grande con un

valor de -6,27% seguido del afio 2007 con un 4,5%.
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Gréfico 3. 11: Evolucién de la variacion anual de la CFB y CFV.
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Por otro lado, en la tabla 3.12 se observa la comparacion entre la evolucién de la

CFB y el salario basico real puesto por el gobierno en cada afio del periodo de

analisis:
Tabla 3. 12: Evolucién de la CFB y el SBU real.
Costo . .
Afo Canasta | A% CCFB | SBU real A%SBU | Diferencia
Familiar real A%
Basica
2005 475,94 144,80
2006 487,77 2,49% 151,10 4,35% -1,87%
2007 506,54 3,85% 154,06 1,96% 1,89%
2008 531,14 4,86% 167,51 8,73% -3,87%
2009 543,26 2,28% 177,12 5,74% -3,46%
2010 567,95 4,54% 187,59 5,91% -1,37%
2011 592,19 4,27% 197,77 5,43% -1,16%
2012 612,77 3,48% 210,49 6,43% -2,95%
2013 628,55 2,58% 221,56 5,26% -2,69%
2014 669,66 6,54% 228,72 3,23% 3,31%
2015 704,70 5,23% 230,73 0,88% 4,35%
2016 714,47 1,39% 236,84 2,65% -1,26%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Se observa claramente que la mayor diferencia negativa se da en los afios 2008 y 2009.

Por otro lado la mayor diferencia positiva se da en el aflo 2015 con una diferencia de

4,35% seguido del afio 2014 con un 3,31%.

Graéfico 3. 12: Evolucién de la variacion de la CFB y el SBU real.

10,00%
9,00%
8,00%
7,00%
6,00%
5,00%
4,00% —e—A % CCFB
2 0/
5 8802 —e—A % SBU real
1,00%
0,00%

Porcentaje

2005
2006
2007
2008

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

En este punto se analiza a la poblacion mas vulnerable. En la tabla 3.13 se observa la

evolucion de la variacion anual entre la CFV y el SBU real:
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Tabla 3. 13 : Evolucién de la CFB y el SBU real.

Costo
Afio Canggta A% CCEV | SBU real A % SBU | Diferencia
Familiar real A%
Vital
2005 322,67 147,71
2006 328,18 3,39% 154,02 4,27% -0,89%
2007 326,05 11,24% 159,28 3,41% 7,83%
2008 362,32 6,61% 173,23 8,76% -2,15%
2009 373,13 3,94% 183,85 6,13% -2,19%
2010 395,26 4,32% 194,48 5,78% -1,46%
2011 410,61 4,47% 204,35 5,08% -0,60%
2012 428,03 6,06% 217,51 6,44% -0,38%
2013 433,96 8,06% 230,10 5,79% 2,27%
2014 469,23 -0,37% 237,92 3,40% -3,77%
2015 491,97 4,34% 240,89 1,25% 3,09%
2016 491,29 6,81% 247,09 2,58% 4,23%
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.

La mayor diferencia negativa entre estas dos variables se da en el afio 2014 con una

diferencia de -3,77% seguido de los afios 2009 y 2008 con valores de -2,19% y -2,15%

respectivamente, estos valores negativos como ya se ha indicado en partes anteriores

muestran que la poblacidn en si se vio favorecida.

Por otro lado la diferencia positiva mas notoria se da en el afio 2007 con un valor de

7,83% seguida del afio 2016 con un valor de 4,23%, igualmente estas diferencias

positivas entre las dos variables analizadas en este apartado indican que la poblacion se

vio desfavorecida.
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Graéfico 3. 13: Evolucién de la CFB y el SBU real.
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Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

3.5 Analisis comparativo de las 3 ciudades.

En cuanto al coeficiente de Gini en las tres ciudades, en este apartado no tomamos en
cuenta los afios en los cuales no se pudo obtener ciertos Quintiles. De esta manera se
obtiene que en promedio la desigualdad fue mayor en Quito con un coeficiente de Gini

promedio de 0,3248 seguido de Cuenca con 0,298 y al final Guayaquil con 0,2858.
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Tabla 3. 14: Comparacion coeficiente de Gini.

i Cocficiente Coefici_eqte Coefici_eqte
Afo de Gini Quito de Gml_ de Gini
Guayaquil Cuenca
2005 0,305 0,361 0,322
2006 0,344 0,313
2007 0,371 0,389 0,325
2008 0,328 0,277
2009 0,368 0,281 0,277
2010 0,363 0,259 0,26
2011 0,246 0,288
2012 0,318 0,318 0,293
2013 0,242 0,311
2014 0,304 0,194 0,306
2015 0,313 0,247 0,29
2016 0,313 0,261

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Los datos faltantes no son estadisticamente representativos.
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Gréfico 3. 14: Comparacion coeficiente de Gini.
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En cuanto al costo de la Canasta Familiar Basica, en promedio, esta es méas costosa en la
ciudad de Cuenca, seguido de Quito y por ultimo Guayaquil. Pero cabe recalcar que en

el ultimo afio, el costo de la misma es mayor en Quito que en Cuenca.

Tabla 3. 15: Comparacion costo CFB.

Costo CFB | Costo CFB | Costo CFB
Quito Guayaquil Cuenca
2005 439,53 437,77 475,94
2006 459,16 451,01 487,77
2007 476,46 474,00 506,54
2008 512,23 511,29 531,14
2009 538,44 523,89 543,26
2010 551,91 541,92 567,95
2011 585,39 565,07 592,19
2012 607,22 589,37 612,77
2013 626,67 631,08 628,55
2014 651,76 647,28 669,66
2015 695,17 657,05 704,70
2016 717,36 697,61 714,47

Ao

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Gréfico 3. 15: Comparacion costo CFB.

800
é 700
Z 600
2 500
O 400
300
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Afios
Costo CFB Quito Costo CFB Guayaquil

Costo CFB Cuenca

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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En cuanto al costo de la Canasta Familiar Vital, en la mayoria de afios se aprecia que la
que tiene menor costo es en la ciudad de Guayaquil, seguido por la ciudad de Cuenca y

siendo mas costosa la ciudad de Quito.

Tabla 3. 16: Comparacion costo CFV.

Costo CFV | Costo CFV | Costo CFV
Quito Guayaquil Cuenca
2005 296,41 292,07 322,67
2006 309,57 301,96 328,18
2007 328,32 335,9 326,05
2008 360,49 358,09 362,32
2009 382,42 372,19 373,13
2010 393,54 388,27 395,26
2011 428,27 405,64 410,61
2012 436,12 430,21 428,03
2013 448,91 464,87 433,96
2014 471,98 463,16 469,23
2015 489,92 483,27 491,97
2016 504,31 516,18 491,29

Ao

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Graéfico 3. 16: Comparacion costo CFV.
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En cuanto al Salario Basico Unificado real en promedio la ciudad que presenta el valor
mas alto entre todos sus afios es la ciudad de Guayaquil, con un Salario Basico
Unificado real de $199,20; seguido de la ciudad de Cuenca con $192,36 y por ultimo la

ciudad de Quito con $191.42.

Tabla 3. 17: Comparacion SBU.

AfO SBU SBU SBU
Quito Guayaquil Cuenca
2005 144,65 147,71 144.8
2006 149,79 154,02 151,1
2007 154,14 159,28 154,06

2008 168,11 173,23 167,51
2009 175,06 183,85 177,12
2010 187,92 194,48 187,59

2011 196,22 204,35 197,77
2012 208,22 217,51 210,49
2013 220,17 230,1 221,56

2014 226,58 237,92 228,72
2015 230,05 240,89 230,73
2016 236,14 247,09 236,84

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.

Grafico 3. 17: Comparacion SBU.
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Conclusion.

Después de analizar los datos obtenidos del Instituto Nacional de Estadisticas y Censos,
a lo largo del periodo de analisis, la ciudad de Quito es la que presenta mayor
desigualdad en la distribucion de la riqueza, por lo que la brecha entre la gente pudiente
y la gente necesitada es la mas amplia de las tres ciudades analizadas. Por otra parte, en
la ciudad de Guayaquil es donde se distribuye la riqueza de mejor manera, reduciendo la

brecha antes mencionada. Y por ultimo la ciudad de Cuenca esta en segundo puesto.

Observando la otra cara de la moneda, la ciudad de Cuenca es la que presenta la canasta
familiar, en promedio més cara, por lo que se concluye que la buena distribucion de la
riqueza se ve opacada con lo caro de esta canasta. En segundo lugar se encuentra la
ciudad de Quito por ultimo se encuentra Guayaquil, lo que significa que sus habitantes

tienen que gastar menos unidades monetarias para obtener la canasta familiar.

En lo que se refiere a la canasta familiar vital, la ciudad de Guayaquil presenta el menor
costo promedio, seguida por la ciudad de Cuenca. Quito presenta el mayor costo
promedio, por lo que los habitantes mas vulnerables necesitan mas dinero para adquirir

los productos de esta canasta.

En Gltima instancia, en lo que se refiere a los salarios reales, la ciudad de Guayaquil es
la que mayores ingresos percibe a lo largo del periodo de interés, seguidas por las

ciudades de Cuenca y Quito respectivamente.
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Conclusiones.

Las conclusiones de este capitulo suprimen a los afios 2005 y 2006, por tener una
metodologia diferente a los demas afios del periodo de estudio, lo que no permite tener

un punto de comparacion.

Las condiciones de empleo en general son mas atractivas en la ciudad Cuenca, teniendo
la misma una tasa promedio de 95,86% de personas con empleo con respecto a la
poblacion econémicamente activa. Le sigue la ciudad de Quito, con una tasa promedio
de 94,52% de personas empleadas y por ultimo esta la ciudad de Guayaquil, con una

tasa promedio de empleo de 92,53% con respecto a la PEA.

Esta misma tendencia se repite en lo que se refiere al desempleo, la mayor tasa
promedio, con respecto a la PEA, se registra en la ciudad de Guayaquil (7,47%),

seguido por Quito (5,48%) y Cuenca (4,14%) respectivamente.

La ciudad de Guayaquil es la que posee la menor tasa promedio de empleo adecuado
(63,37%). Esto se retribuye al desempleo alto: existen mas personas buscando trabajo y
no lo consiguen, por lo que estas optan, en muchos casos, a tener un trabajo informal.
Le sigue la ciudad de Cuenca, en la cual la tasa promedio de empleo adecuado es de
54,09%. Por ultimo se encuentra a la ciudad de Quito, con la mayor tasa promedio de

empleo adecuado (63,37%).

Por obvias razones el subempleo, también llamado empleo inadecuado, sigue la misma
tendencia que el empleo adecuado, en las ciudades donde existe mayor empleo

adecuado, existe menor subempleo, y viceversa.

Palpando ahora lo que se refiere al nivel general de precios, en el periodo de analisis, no

existe una diferencia tan marcada entre las tres ciudades, pero se concluye que la ciudad
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de Quito es la ciudad que mas variacion tiene en cuanto a los preciso, ya que los precios
han aumentado en un 51,29% desde el 2005 hasta el afio 2016. Le sigue la ciudad de
Cuenca, con un aumento del 50,94% en el IPC y por ultimo la ciudad de Guayaquil, con
un aumento del 46,57%, considerandose como la ciudad menos cara del analisis.
Obviamente el poder adquisitivo de las personas sigue el mismo comportamiento,
siendo Quito la que menor poder adquisitivo tiene, y les siguen las ciudades de Cuenca

y Guayaquil respectivamente.

El ingreso familiar real tiene una relacion completamente directa con los niveles
inflacionarios, por lo que se sigue la misma tendencia de la inflacion: la ciudad de Quito
es la méas afectada en sus ingresos, con un ingreso familiar real en el afio 2016 de
$451,58. Le sigue la ciudad de Cuenca con un ingreso familiar real de $452,62 y por
ultimo, la ciudad menos afectada en sus ingresos es la ciudad de Guayaquil, con un

ingreso familiar real de $466,12 en el ultimo afo.

En las ciudades de Quito y Guayaquil, el primer trimestre del periodo de analisis
presenta una tasa de inflacion mayor a las esperadas; lo que en Guayaquil se da este
comportamiento en el primer trimestre del afio. Esto se debe al inicio del periodo lectivo

de cada ciudad.

En lo que se refiere a la distribucién de la riqueza o ingresos, Quito es en donde existe
la mayor brecha, con un indice de Gini promedio general en el periodo de analisis de
0,325. Le sigue la ciudad de Cuenca con un indice promedio de 0,298 y por ultimo la
ciudad de Guayaquil con un indice promedio de 0,286. Se concluye entonces que los
ingresos se distribuyen de mejor manera en la ciudad de Guayaquil en el periodo 2005-

2016.
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En cuanto a la canasta para satisfacer las necesidades basicas de las familias, de igual
manera, en la ciudad de Guayaquil es donde menor costo monetario en promedio ha
tenido, en promedio, a lo largo del lapso de tiempo de analisis, teniendo un valor de
$437,77 en el afio 2005 y un valor de $697,61 en el afio 2016. La ciudad de Cuenca en
cambio es donde la canasta familiar basica, en promedio, es la méas cara a comparacion
de Quito y Guayaquil, con un valor de $475,94 en el afio 2005 y con un valor de
$714,47 en el ultimo afio del periodo de andlisis. Finalmente la ciudad de Quito se
encuentra en segundo puesto, pero cabe resaltar que en el afio 2016 se registré la

canasta familiar basica mas cara de las tres ciudades.

La canasta para satisfacer las necesidades vitales, en la ciudad de Guayaquil, es en
promedio la més barata, con un valor de 400,98$. Seguido de la ciudad de Cuenca con
un valor promedio de $402,73 y por altimo la ciudad de Quito con un valor promedio

de $404,19.

Se concluye entonces que en la ciudad de Guayaquil es donde las personas vulnerables

necesitan menores valores monetarios para adquirir cualquiera de estas canastas.

Por altimo, la ciudad que percibe el mayor salario basico unificado real de las tres es la
ciudad de Guayaquil, con un salario promedio de $199,20. Entonces se atribuye a la
ciudad de Guayaquil como la de mejores condiciones en lo que se refiere a los ingresos:
tiene mejor distribucion de los mismos, tiene las canastas menos caras y posee un mayor

ingreso basico.

Para los autores, en lo que se refiere exclusivamente a las variables tratadas, la mejor
ciudad para vivir, en el periodo de estudio, es la ciudad de Guayaquil; seguido por la

ciudad de Cuenca y por ultimo, la ciudad de Quito. Cabe recalcar que para “calificar” el
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estilo de vida dentro de una ciudad, se deben considerar otras variables ajenas a este

estudio.
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ANEexos.

Anexo 1. Estacionalidad del desempleo en Quito.

DATOS REALES

% DE VALORES

TRIMESTRES|  TASA PROMEL'C | REALES RESPECTO AL
DESEMPLEO PROMEDIO MOVIL

Jun.07 0,0596

Sep.07 0,0750

Dic.07 0,0609|  0,0650 93,62051726
Mar.08 0,0650]  0,0633 102,6074528
Jun.08 00591| 00614 96,23306631
Sep.08 00617  0,0620 99,46461502
Dic.08 00588  0,0622 94,52833227
Mar.09 00721| 00614 117,5510777
Jun.09 00530] 00616 86,17318617
Sep.09 00613] 00618 99,19141815
Dic.09 0,0608] 0,063 95,70707404
Mar.10 00719| 0,649 110,8022371
Jun10 00672  0,0623 107,8594653
Sep.10 00581  0,0582 99,70776323
Dic.10 00433|  0,0527 82,1843749
Mar.11 00568  0,0471 120,6468722
Jun11 00381  0,0451 84,53166914
Sep.11 00421 00426 98,88569126
Dic.11 0,0433]  0,0408 106,2195811
Mar.12 0,0368| 0,404 90,96554964
Jun.12 0,0436] 0,039 110,2283577
Sep.12 00340| 0,402 84,62691341
Dic.12 00444  0,0408 109,0074263
Mar.13 00406  0,0424 95,60769743
Juni3 00444] 0,435 102,0188509
Sep.13 0,0467| 0,434 107,7181847
Dic.13 00404  0,0434 93,0725272
Mar.14 00434] 0,433 100,2320798
Jun.14 00416] 00426 97,69376659
Sep.14 00491  0,0416 117,8239385
Dic.14 00322] 0,425 75,83685755
Mar.15 00439] 0,436 100,7350061
Jun15 00477| 0,061 103,4096576
Sep.15 00521|  0,0525 99,23117194
Dic.15 00493] 0,597 82,53783903
Mar.16 00782]  0,0669 116,813136
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Jun.16 0,0706 0,0766 92,24444129
Sep.16 0,0871
Dic.16 0,0914
CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD
2007 | 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 102,61|117,55(110,80|120,65| 90,97 | 95,61|100,23|100,74| 116,81
Junio 96,23| 86,17|107,86| 84,53|110,23|102,02| 97,69|103,41| 92,24
Septiembre 99,46| 99,19| 99,71| 98,89| 84,63|107,72|117,82| 99,23
Diciembre |93,62| 94,53| 95,71| 82,18|106,22|109,01| 93,07| 75,84| 82,54
PROMEDIO INDICE DE FACTOR
ESTACIONALIDAD 1,00655688
106,217901 106,9143587
97,82138456 98,46278736
100,831212 101,4923499
92,52383663 93,13050406
TOTAL 397,3943342
VALORES NO ESTACIONALES
2007 | 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 0,0608 | 0,0675|0,0673 |0,0531|0,0344 | 0,0380 | 0,0406 | 0,0411|0,0731
Junio 0,0605 | 0,0600 | 0,0539 | 0,0683|0,0387 | 0,0443 | 0,0451|0,0423 10,0484 | 0,0717
Septiembre | 0,0739|0,0608 | 0,0604 | 0,0572 | 0,0415]0,0335 | 0,0461 | 0,0483 | 0,0514 | 0,0858
Diciembre |0,0654 |0,0631 |0,0653|0,0465 |0,0465 |0,0477|0,0434|0,0346 | 0,0529 | 0,0982
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Estacionalidad de la cesantia en Quito.

DATOS REALES PROMEDIO % DE VALORES REALES
TRIMESTRES TASA DESEMPLEO MOVIL RESPECT(,?AAOI\_/IPLROMEDIO

Jun.07 0,0514

Sep.07 0,0539

Dic.07 0,0426|  0,0501 85,0994534
Mar.08 0,0521|  0,0494 105,636622
Jun.08 0,0519|  0,0487 106,522439
Sep.08 0,0477|  0,0501 95,1825966
Dic.08 0,0435|  0,0510 85,3194251
Mar.09 0,0627|  0,0510 122,972284
Jun.09 0,0484|  0,0522 92,8059403
Sep.09 0,0509|  0,0520 97,7831599
Dic.09 0,0499| 0,0516 96,5790484
Mar.10 0,0551| 0,0518 106,243964
Jun.10 0,0531] 0,049 106,092344
Sep.10 0,0479|  0,0467 102,532628
Dic.10 0,0347| 0,0426 81,4665844
Mar.11 0,0474]  0,0379 125,257236
Jun.11 0,0276|  0,0362 76,2559938
Sep.11 0,0356|  0,0339 105,07744
Dic.11 0,0337| 0,0330 101,870378
Mar.12 0,0297| 0,0335 88,7825293
Jun.12 0,0388| 0,0324 119,822592
Sep.12 0,0281] 0,0327 85,8851075
Dic.12 0,0319] 0,0326 97,8951444
Mar.13 0,0345| 0,0333 103,555855
Jun.13 0,0330] 0,0341 96,896718
Sep.13 0,0397| 0,0332 119,480616
Dic.13 0,0262] 0,0331 79,0003032
Mar.14 0,0334] 0,0331 100,768999
Jun.14 0,0336] 0,0330 102,040609
Sep.14 0,0388]  0,0337 115,106205
Dic.14 0,0260|  0,0356 72,9409038
Mar.15 0,0395| 0,0375 105,307248
Jun.15 0,0427|  0,0403 105,861104
Sep.15 0,0450|  0,0455 98,9553628
Dic.15 0,0423|  0,0510 82,9792844
Mar.16 0,0643|  0,0567 113,302146
Jun.16 0,0620]  0,0641 96,733903
Sep.16 0,0716

Dic.16 0,0746
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD

2007| 2008 2009| 2010 2011 2012 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 105,64 | 122,97| 106,24 12526| 88,78| 103,56| 100,77| 105,31| 113,30
Junio 106,52| 92,81] 106,99| 76,26] 119,82 96,90] 102,04] 105,86] 96,73
Septiembre 9518| 97,78] 102,53| 105,08| 85,89| 119,48| 115,11| 98,96
Diciembre | 8510| 8532| 96,58| 81,47 101,87] 97,90] 79,00] 72,94 8298

PROMEDIO| _ INDICEDE  [FACTOR

ESTACIONALIDAD | 1,00518998

107,980765|  108,541182

100,436849| 100958114

102,500389|  103,032364

87,0167251|  87,4683397
TOTAL | 397,934729

VALORES NO ESTACIONALES
2007] 2008] 2009] 2010] 2011] 2012] 2013] 2014] 2015] 2016
Marzo 0,0480 | 0,0578 | 0,0507 | 0,0437 | 0,0274 0,0318| 0,0307 | 0,0364] 0,0592
Junio 0,0509 | 0,0514 | 0,0480 0,0525 | 0,0273] 0,0384 0,0327 | 0,0333] 0,0423| 0,0614
Septiembre | 0,0523 | 0,0463 | 0,0494 0,0465 0,0345 | 0,0273| 0,0385] 0,0377 | 0,0437 | 0,0695
Diciembre | 0,0487] 0,0498 | 0,0570| 0,0397] 0,0385| 0,0365| 0,0299] 0,0297 | 0,0484 | 0,0852
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Estacionalidad de la oferta de trabajadores nuevos en Quito.

DATOS REALES % DE VALORES
TRIMESTRES TASA PR 'O | REALES RESPECTO AL
DESEMPLEO PROMEDIO MOVIL
Jun.07 0,0082
Sep.07 0,0211
Dic.07 00183 0,050 122,103894
Mar.08 00128]  0,0140 91,8984626
Jun.08 00072 00127 56,7303903
Sep.08 0,0140] 0,119 117,540322
Dic.08 00152| 00111 136,735524
Mar.09 0,0094] 00104 90,0064033
Jun.09 0,0046]  0,0094 49,3571511
Sep.09 0,0104]  0,0098 106,673645
Dic.09 0,0109] 0,119 91,9246683
Mar.10 00168  0,0131 128,002255
Jun.10 00142| 0,127 111,237113
Sep.10 00101] 0,115 88,2311979
Dic.10 0,0086]  0,0101 85,2089956
Mar.11 0,0093|  0,0092 101,657182
Jun11 0,0105]  0,0089 118,322965
Sep.11 0,0065|  0,0087 74,7929594
Dic.11 0,0096] 0,007 124,871285
Mar.12 0,0070| _ 0,0069 101533963
Jun.12 0,0048] 0,072 67,1389188
Sep.12 0,0059| 0,007 79,0952246
Dic.12 00125  0,0081 153,473496
Mar.13 0,0061]  0,0091 66,5651224
Jun.13 00114]  0,0095 120,408395
Sep.13 00071] 0,102 69,4462074
Dic.13 00142 0,0108 138,460607
Mar.14 00101] 0,102 98,4954632
Jun.14 0,0080|  0,0096 82,8070851
Sep.14 0,0102] 0,079 129,400672
Dic.14 0,0062|  0,0068 90,9401068
Mar.15 0,0044]  0,0061 72,4436246
Jun.15 0,0050|  0,0058 86,2604045
Sep.15 00071 0,0070 101,010934
Dic.15 0,0070|  0,0087 79,9489987
Mar.16 00139  0,0102 136,348391
Jun.16 0,0086] 0,125 69,1872645
Sep.16 0,0155
Dic.16 0,0169
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD

2007| 2008] 2009| 2010 2011] 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 91,90| 90,91 128,90 101,66 | 101,53 | 66,57| 98,50| 72,44|136,35
Junio 56,73 49,36 111,24|118,32| 67,14]120,41] 82,81] 86,26| 69,19
Septiembre 117,54| 106,67| 88,23 74,79] 79,10 69,45]129,40/101,01
Diciembre | 122,10| 136,74| 91,92| 8521 124,87] 153,47|138,46| 90,94 79,95

PROMEDIO| _ INDICEDE  {FACTOR

ESTACIONALIDAD | 1,01814758

98,7500962| 100542171

84,6055208|  86,1409062

95,7738953|  97,5119597

113,740842|  115,804963
TOTAL | 392,870354

VALORES NO ESTACIONALES

2007] 2008] 2009] 2010] 2011] 2012] 2013 2014] 2015] 2016
Marzo 0,01280,0094 | 0,0167 | 0,0093 | 0,00700,00600,01000,0044 |0,0138
Junio 0,0095 | 0,0084 | 0,0054 | 0,064 0,0122 | 0,00560,0133 |0,0093 | 0,0058 | 0,0100
Septiembre |0,0216|0,01430,0107 | 0,0104 | 0,0067 | 0,0060]0,0073]0,0105 0,0073|0,0159
Diciembre |0,0158]0,01310,0094 | 0,0074 ] 0,0083] 0,0108|0,0123]0,0054 0,0060|0,0146

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 2 Estacionalidad del desempleo en Guayaquil.

DATOS REALES

% DE VALORES

TRIMESTRES TASA PROMEDIO | REALES RESPECTO
DESEMPLEO MOVIL AL PROMEDIO
MOVIL

Jun.07 0,1256

Sep.07 0,1014

Dic.07 0,0941 0,1072 87,7720041
Mar.08 0,1115 0,1084 102,802062
Jun.08 0,1180 0,1156 102,110122
Sep.08 0,1190 0,1312 90,7095257
Dic.08 0,1333 0,1504 88,6305025
Mar.09 0,1976 0,1673 118,150015
Jun.09 0,1855 0,1786 103,885573
Sep.09 0,1862 0,1787 104,158881
Dic.09 0,1566 0,1687 92,8504085
Mar.10 0,1757 0,1560 112,661607
Jun.10 0,1268 0,1439 88,1237853
Sep.10 0,1433 0,1326 108,05896
Dic.10 0,1031 0,1294 79,6473119
Mar.11 0,1388 0,1238 112,038576
Jun.11 0,1381 0,1157 119,354668
Sep.11 0,0877 0,1091 80,43477
Dic.11 0,0933 0,0976 95,6123323
Mar.12 0,0955 0,0919 103,918064
Jun.12 0,0897 0,0906 98,9392029
Sep.12 0,0905 0,0871 103,831731
Dic.12 0,0803 0,0852 94,2595446
Mar.13 0,0807 0,0833 96,8603028
Jun.13 0,0892 0,0811 109,926647
Sep.13 0,0756 0,0808 93,674898
Dic.13 0,0776 0,0810 95,8584976
Mar.14 0,0804 0,0781 102,919414
Jun.14 0,0912 0,0718 126,931423
Sep.14 0,0510 0,0647 78,7838514
Dic.14 0,0520 0,0568 91,5404915
Mar.15 0,0490 0,0547 89,5986046
Jun.15 0,0591 0,0582 101,550549
Sep.15 0,0663 0,0650 101,946346
Dic.15 0,0650 0,0715 90,8509348
Mar.16 0,0904 0,0739 122,211494
Jun.16 0,0699 0,0772 90,4994676
Sep.16 0,0747

Dic.16 0,0828
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD

2007 2008] 2009| 2010 2011| 2012| 2013] 2014] 2015] 2016
Marzo 102,80 | 118,15 112,66 112,04|103,92| 96,86]102,92| 89,60|122,21
Junio 102,11] 103,89| 88,12| 119,35| 98,94]109,93]126,93| 101,55] 90,50
Septiembre 90,71/ 104,16 108,06| 80,43]103,83| 93,67 78,78 101,95
Diciembre | 87,77| 88,63] 92,85| 79,65| 9561| 94,26] 95,86] 91,54 90,85
PROMEDIO| _ INDICEDE  [FACTOR
ESTACIONALIDAD | 1,00662627
106,795571|  107,503228
104591271 105284321
95,1998705 95,830691
90,7802253 91,38176
TOTAL | 397,366937
VALORES NO ESTACIONALES
2007 2008] 2009] 2010] 2011] 2012] 2013[ 2014] 2015] 2016
Marzo 0,1037 | 0,18380,16350,1291| 0,0888| 0,0751[0,0748 |0,0456  0,0840
Junio 0,11930,1121 0,1762]0,1205[0,1311 | 0,0852 | 0,0847 |0,0866  0,0562 | 0,0664
Septiembre | 0,1058]0,1242 | 0,1943[0,14950,0915| 0,0944 ] 0,0789]0,0532]0,06920,0780
Diciembre |0,1030|0,1459 | 0,17140,11280,1021] 0,0879] 0,0849|0,0569|0,07110,0906

Fuente: INEC.
Elaborado por: Autores.
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Estacionalidad de la cesantia en Guayaquil.

DATOS REALES [ 000010 % DE VALORES
TRIMESTRES| ~ TASADE MOVIL | REALES RESPECTO AL
CESANTIA PROMEDIO MOVIL

Jun.07 0,0991

Sep.07 0,0793

Dic.07 0,0665| 0,0830 80,0815835
Mar.08 0,0888| 0,0834 106,398359
Jun.08 0,0959| 0,0885 108,2802
Sep.08 0,0860| 0,1019 84,3594727
Dic.08 0,1005| 0,1187 84,6561364
Mar.09 0,1620]  0,1359 119,190346
Jun.09 0,1567| 0,1489 105,259026
Sep.09 0,1630| 0,1508 108,134003
Dic.09 0,1270| 0,1414 89,8358637
Mar.10 0,1507| 0,1286 117,190681
Jun.10 0,0927| 0,1188 78,0600288
Sep.10 0,1249| 0,1102 113,361885
Dic.10 0,0868| 0,1084 80,030782
Mar.11 0,1218| 0,1045 116,62897
Jun.11 0,1076| 0,0975 110,369012
Sep.11 0,0784]  0,0907 86,4701813
Dic.11 0,0776| 0,0808 96,0945854
Mar.12 0,0762] 0,0760 100,321563
Jun.12 0,0741] 0,0737 100,575206
Sep.12 0,0735| 0,0707 104,022923
Dic.12 0,0641] 0,0688 93,1386576
Mar.13 0,0658| 0,0671 98,0408677
Jun.13 0,0695|  0,0652 106,587909
Sep.13 0,0646| 0,0641 100,690823
Dic.13 0,0578|  0,0639 90,5004157
Mar.14 0,0633] 0,0611 103,630164
Jun.14 0,0704| 0,0561 125,435524
Sep.14 0,0413] 0,0511 80,9207197
Dic.14 0,0409| 0,0454 89,0746187
Mar.15 0,0401] 0,0440 91,1463542
Jun.15 0,0484| 0,0474 102,198172
Sep.15 0,0520| 0,0541 96,119132
Dic.15 0,0569|  0,0607 93,7804449
Mar.16 00782 0,0638 122684332
Jun.16 0,0626]  0,0660 94,7437268
Sep.16 0,0628

Dic.16 0,0642
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD
2007| 2008 2009| 2010] 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 106,40 119,19 117,19| 116,63| 100,32| 98,04 103,63| 91,15|122,68
Junio 108,28 | 105,26 78,06 110,37 100,58| 106,59 | 125,44 | 102,20 94,74
Septiembre 84,36] 108,13 113,36  86,47] 104,02| 100,69| 80,92| 96,12
Diciembre | 80,08 84,66] 89.84] 8003 96,09] 9314] 9050| 89,97| 93,78
PROMEDIO| _ INDICEDE  [FACTOR
ESTACIONALIDAD| 1,0068036
108,359071|  109,096302
103,500978|  104,205157
96,7598925|  97,4182079
88,6770098|  89,2803325
TOTAL | 397,296951
VALORES NO ESTACIONALES
2007] 2008] 2009] 2010] 2011] 2012] 2013] 2014] 2015] 2016
Marzo 0,0814 0,1485/0,13810,1117 | 0,0699 | 0,0603 | 0,0581 | 0,0368  0,0717
Junio 0,0951 | 0,0920 | 0,1504|0,0890]0,1033|0,0711| 0,06670,0675 |0,0464 ] 0,0600
Septiembre | 0,0814] 0,0883| 0,1674|0,12820,0805 | 0,0754| 0,0663 | 0,0424|0,05340,0645
Diciembre | 0,0745] 0,125 0,1422]0,0972]0,08690,0718 | 0,0648 |0,0458 | 0,0637 | 0,0719
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Estacionalidad de la oferta de trabajadores nuevos en Guayaquil.

DATOS REALES OFERTA

% DE VALORES

TRIMESTRES| ~ DE TRABAJADORES | 0N IO |REALES RESPECTO AL
NUEVOS PROMEDIO MOVIL

Jun.07 0,0265

Sep.07 00221

Dic.07 00276| 0,024 114,175377
Mar.08 00227 0,0250 90,8020069
Jun.08 00221 0,270 819072298
Sep.08 00331 0,293 112,793817
Dic.08 00829| 00318 103,484214
Mar.09 00356 00314 113,639569
Jun.09 00288 0,297 97,002231
Sep.09 00231  0,0280 82,731205
Dic.09 00296 00273 108,459717
Mar.10 0,0250| 0,074 912377918
Jun.10 00341 00251 135,747342
Sep.10 00184 00224 82,0090972
Dic.10 00163 0,210 77,6636906
Mar.11 00169 00194 87,2820012
Jun11 0,0304] 0,182 167,592577
Sep.11 0,093 00184 50,6783806
Dic.11 00157|  0,0168 93,2977728
Mar.12 00193 0,159 121,069637
Jun.12 0,0156] 0,170 91,8343097
Sep.12 00170] 0,065 103,012515
Dic.12 00163 00165 98,942753
Mar.13 00149| 0,162 919831168
Jun3 00197 00159 123585174
Sep.13 00111 0,166 66,6377756
Dic.13 00198] 00170 115,052442
Mar.14 00171 00170 100,364704
Jun.14 00208  0,0157 132,261713
Sep.14 0,0097| 0,136 70,7808825
Dic.14 00111] 0,014 97,8064572
Mar.15 0,0089| 00107 83,2117072
Jun.15 0,0107| 0,109 98,7285655
Sep.15 00143 0,109 130,890587
Dic.15 0,0081| 0,109 745077729
Mar.16 00121]  0,0102 119,241444
Jun.16 00073] 00112 65,427228
Sep.16 0,119

Dic.16 0,0186
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD
2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014] 2015| 2016
Marzo 90,80| 113,64| 91,38| 87,28/121,07| 91,98]100,36| 83,21|119,24
Junio 81,91| 97,00] 135,75| 167,59| 91,83|123,59|132,26| 98,73| 6543
Septiembre 112,79| 82,73| 82,01| 50,68(103,01| 66,64 70,78]130,89
Diciembre | 114,18 10348 108,46 77,66 93,30| 98,94/11595| 97,81] 74,51
PROMEDIO| _ INDICEDE  [FACTOR
ESTACIONALIDAD | 1,01000883
99,8857893|  100,885529
110,454041| 111559557
87,441845|  88,3170355
08,2544664|  99,2378786
TOTAL | 396,036142
VALORES NO ESTACIONALES
2007] 2008] 2009] 2010] 2011] 2012] 2013] 2014] 2015] 2016
Marzo 0,02250,0353 |0,0248 | 0,0168 | 0,0191 0,0148|0,0169 |0,0088 | 0,0120
Junio 0,0238/0,01980,0258 |0,0305]0,0273 | 0,0140| 0,01770,0187 | 0,0096 | 0,0066
Septiembre [0,0250 |0,03740,02620,0208]0,0106| 0,0192| 0,0126|0,0109|0,0161 | 0,0135
Diciembre |0,02780,0331/0,0298 0,01640,0158| 0,0164 ] 0,0199]0,01120,0082]0,0188
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 3. Indice de estacionalidad del desempleo en Cuenca.

% DE VALORES REALES

DATOS REALES | PROMEDIO
TRIMESTRES | L ecr D2eevoi oo | MOVIL RESPECTO AL PROMEDIO
MOVIL

Jun.07 0,0287

Sep.07 0,0305

Dic.07 0,0233]  0,0262 88,94638243
Mar.08 0,0251] 0,0253 99,35403972
Jun.08 0,0233]  0,0248 93,94393572
Sep.08 0,0284|  0,0244 116,6275559
Dic.08 0,0214]  0,0240 88,93583743
Mar.09 0,0236] 0,0244 96,74402472
Jun.09 0,0220| 0,0252 87,30592207
Sep.09 0,0330|  0,0249 132,762391
Dic.09 0,0231] 0,0241 95,82112044
Mar.10 00191 0,0222 85,98293241
Jun.10 0,0203] 0,0192 105,7749957
Sep.10 0,0196| 0,0180 109,1623692
Dic.10 00123]  0,0179 68,91906047
Mar.11 0,0203]  0,0176 1155799183
Jun.11 0,0180| 0,0185 97,40316682
Sep.11 0,0199] 0,0196 101,6811044
Dic.11 0,0191] 0,019 97,77552792
Mar.12 0,0220] 0,0196 1125327296
Jun.12 0,0165| 0,0195 84,86942805
Sep.12 0,0212] 0,0184 115,367216
Dic.12 00173]  0,0182 95,07843062
Mar.13 0,0150|  0,0187 79,90668724
Jun.13 0,0220] 0,0186 117,8936821
Sep.13 0,0203|  0,0187 108,5781166
Dic.13 00172] 0,0181 95,19495385
Mar.14 00156] 0,0173 90,13600328
Jun.14 0,0165| 0,0165 99,89815142
Sep.14 0,0197| 0,0158 124,8068454
Dic.14 0,0112] 0,0157 70,97684345
Mar.15 0,0160] 0,0148 108,0058678
Jun.15 0,0156|  0,0147 106,5110139
Sep.15 0,0133]  0,0160 83,32527666
Dic.15 00162] 0,0167 96,9060024
Mar.16 0,0215]  0,0169 127,0338045
Jun.16 0,0162] 0,0180 90,14920724
Sep.16 0,0142

Dic.16 0,0238
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD
2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 99,35| 96,74 8598|11558|112,53| 79,91| 90,14108,01 127,03
Junio 93,94| 87,31]105,77| 97,40| 84,87/117,89| 99,90|106,51| 90,15
Septiembre 116,63] 132,76 109,16 | 101,68 | 115,37 | 108,58 | 124,81 | 83,33
Diciembre |88,95| 88,94 9582| 6892| 97,78| 9508| 9519| 70,98| 96,91
PROMEDIO INDICEDE  |FACTOR
ESTACIONALIDAD |0,999603101
101,6973342|  101,6569706
03,10438923|  98,15541596
111,5388594|  111,4945897
88,72823989|  88,69302373
TOTAL| 400,1588227
VALORES NO ESTACIONALES
2007| 2008] 2009] 2010| 2011] 2012] 2013] 2014] 2015] 2016
Marzo 0,0247 |0,0233 | 0,0188 | 0,0200 | 0,0217 | 0,0147 | 0,0154 | 0,0158 | 0,0211
Junio 0,0293]0,02370,0224 | 0,02070,0184[0,0169 | 0,0224 | 0,0168]0,0159 | 0,0165
Septiembre | 0,0273]0,0255 | 0,0296 | 0,01760,0178|0,0190 |0,0182 | 0,01770,0119 | 0,0127
Diciembre | 0,0263|0,0241 |0,02600,0139 | 0,0216 | 0,0195 |0,0194 | 0,0126 |0,0183 | 0,0268
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Indice de estacionalidad de la cesantia en Cuenca.

" REALES
TRIMESTRES REALES PROMEDIO RESPECTO AL
TASA MOVIL
DESEMPLEO PROMEDIO
MOVIL

Jun.07 0,0204

Sep.07 0,0215

Dic.07 0,0157 0,0185 85,13062052
Mar.08 0,0177 0,0178 99,57994052
Jun.08 0,0174 0,0178 97,80991489
Sep.08 0,0188 0,0186 101,2179729
Dic.08 0,0190 0,0191 99,76545757
Mar.09 0,0205 0,0197 103,7580509
Jun.09 0,0185 0,0202 91,81614334
Sep.09 0,0230 0,0196 117,4229943
Dic.09 0,0184 0,0188 97,90423948
Mar.10 0,0164 0,0176 92,99990268
Jun.10 0,0162 0,0157 103,0954315
Sep.10 0,0162 0,0145 111,7471749
Dic.10 0,0095 0,0143 66,40252964
Mar.11 0,0159 0,0138 115,3139635
Jun.11 0,0147 0,0142 103,3790225
Sep.11 0,0140 0,0152 91,8927303
Dic.11 0,0152 0,0154 99,01396421
Mar.12 0,0179 0,0155 115,5022041
Jun.12 0,0143 0,0155 92,69623519
Sep.12 0,0148 0,0149 99,26228983
Dic.12 0,0146 0,0148 99,02839628
Mar.13 0,0137 0,0156 87,90457128
Jun.13 0,0177 0,0159 111,7460297
Sep.13 0,0176 0,0157 112,2839254
Dic.13 0,0142 0,0149 95,37544475
Mar.14 0,0128 0,0143 89,74898232
Jun.14 0,0122 0,0137 89,23249383
Sep.14 0,0180 0,0133 135,180712
Dic.14 0,0092 0,0137 66,99642332
Mar.15 0,0149 0,0128 116,915076
Jun.15 0,0133 0,0122 109,2003489
Sep.15 0,0094 0,0130 72,76898548
Dic.15 0,0127 0,0132 96,27198276
Mar.16 0,0179 0,0135 132,7396241
Jun.16 0,0124 0,0147 84,1640589
Sep.16 0,0125

Dic.16 0,0195
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD
2007| 2008| 2009 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 99,58| 103,76| 93,00| 115,31] 115,50 87,90 89,75| 116,92| 132,74
Junio 97,81| 91,82] 103,10] 103,38 92,70 111,75| 89,23] 109,20| 84,16
Septiembre 101,22| 117,42] 111,75| 91,89| 99,26| 112,28 135,18| 72,77
Diciembre | 85,13 99,77| 97.90| 6640| 99,01| 99,03| 9538| 67,00| 96,27
PROMEDIO| _ INDICEDE  |FACTOR
ESTACIONALIDAD |1,002648681
106,0513684|  106,3322647
98,12663097 |  98,38653716
105,2220981 105,500798
89,54322873|  89,78040021
TOTAL | 398,9433262
VALORES NO ESTACIONALES
2007| 2008 2009] 2010] 2011| 2012 2013] 2014| 2015| 2016
Marzo 0,0166 | 0,0193| 0,0154 | 0,0150| 0,0168 | 0,0129| 0,0120 0,0140] 0,0168
Junio 0,0208 | 0,0177| 0,0188 0,0164] 0,0150 | 0,0146 | 0,0180/ 0,0124 | 0,0135 | 0,0126
Septiembre | 0,0204] 0,0178 | 0,0218| 0,0154 0,0132 | 0,0140] 0,0167 | 0,0171| 0,0089 | 0,0118
Diciembre | 0,0175] 0,0212 | 0,0205 0,0105 | 0,0170| 0,0163 | 0,0158 | 0,0102| 0,0142 | 0,0217
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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indice de estacionalidad de la oferta de trabajadores nuevos en Cuenca.

DATOS % DE VALORES
TRIMESTRES | REALES TASA PRﬁgA\Eilo REALES RESPECTO AL
DESEMPLEO PROMEDIO MOVIL

Jun.07 0,0083

Sep.07 0,0089

Dic.07 0,0076 0,0078 98,0112604
Mar.08 0,0075 0,0076 98,82291885
Jun.08 0,0059 0,0070 84,05663496
Sep.08 0,0096 0,0058 166,2904525
Dic.08 0,0023 0,0049 47,03924765
Mar.09 0,0031 0,0047 67,18033248
Jun.09 0,0035 0,0050 69,19322123
Sep.09 0,0100 0,0053 189,9148139
Dic.09 0,0047 0,0053 88,40585937
Mar.10 0,0027 0,0045 58,70332139
Jun.10 0,0041 0,0035 117,8091988
Sep.10 0,0034 0,0035 98,41049295
Dic.10 0,0028 0,0036 78,86799688
Mar.11 0,0044 0,0038 116,5419219
Jun.11 0,0033 0,0043 77,40944489
Sep.11 0,0059 0,0044 135,8740525
Dic.11 0,0039 0,0042 93,21354927
Mar.12 0,0042 0,0041 101,3659407
Jun.12 0,0022 0,0040 54,72624757
Sep.12 0,0064 0,0035 183,7637735
Dic.12 0,0026 0,0034 77,89347733
Mar.13 0,0013 0,0032 40,74953286
Jun.13 0,0042 0,0028 153,3294043
Sep.13 0,0027 0,0030 89,12170288
Dic.13 0,0030 0,0032 94,35249971
Mar.14 0,0028 0,0031 91,92493114
Jun.14 0,0043 0,0028 151,2848881
Sep.14 0,0017 0,0025 69,32418906
Dic.14 0,0020 0,0020 97,93535684
Mar.15 0,0011 0,0020 52,44439334
Jun.15 0,0023 0,0025 93,45908553
Sep.15 0,0039 0,0030 128,903826
Dic.15 0,0035 0,0035 99,30160582
Mar.16 0,0036 0,0034 104,5251754
Jun.16 0,0038 0,0033 117,1617641
Sep.16 0,0018

Dic.16 0,0043
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CALCULO DE LA ESTACIONALIDAD
2007| 2008 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 98,82| 67,18 58,70| 116,54| 101,37| 40,75 91,92| 52,44| 10453
Junio 84,06| 69,19] 117,81| 77,41| 54,73] 153,33| 151,28 9346| 117,16
Septiembre 166,29 | 189,91 9841| 13587/ 183,76] 89,12| 69,32| 128,90
Diciembre | 98,01| 47,04| 8841| 7887| 9321 77,89 9435 97,94] 99,30
PROMEDIO|  INDICEDE ~ |FACTOR
ESTACIONALIDAD |0,994471587
81,362052|  80,91224896
102,0477655|  101,4836033
132,7004129|  131,9667902
86,11342814| 8563735753
TOTAL | 402,2236586
VALORES NO ESTACIONALES
2007| 2008| 2009| 2010] 2011| 2012] 2013| 2014| 2015| 2016
Marzo 0,0092| 0,0039| 0,0033| 0,0055| 0,0051 | 0,0016| 0,0035| 0,0013| 0,0044
Junio 0,0082| 0,0058| 0,0034 | 0,0041 | 0,0032] 0,0022| 0,0042| 0,0042| 0,0023| 0,0038
Septiembre | 0,0068 | 0,0073 | 0,0076| 0,0026| 0,0045| 0,0049| 0,0020 | 0,0013| 0,0029| 0,0013
Diciembre | 0,0089 | 0,0027| 0,0054 | 0,0033| 0,0046 | 0,0031| 0,0035| 0,0023| 0,0041 | 0,0050
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 4: Evolucién de la inflacion en Quito.

COMPORTAMIENTO COMPORTAMIENTO
TRIMESTRE | "hE | A INFLACION | TRIMESTRE"HE) A INFLACION
Mar.05 100,93 Mar.11 129,27
Jun.05 101,99 Jun.11 130,55
Sep.05 103,36 Sep.11 133,06
Dic.05 103,70 Dic.11 134,54
Mar.06 105,51 Mar.12 137,34
Jun.06 105,32 Jun.12 137,59
Sep.06 106,15 Sep.12 141,25
Dic.06 106,82 Dic.12 140,24
Mar.07 106,69 Mar.13 141,84
Jun.07 107,02 Jun.13 141,67
Sep.07 108,96 Sep.13 143,13
Dic.07 110,29 Dic.13 144,43
Mar.08 113,97 Mar.14 146,51
Jun.08 117,31 Jun.14 147,36
Sep.08 118,67 Sep.14 149,59
Dic.08 118,97 Dic.14 150,05
Mar.09 121,50 Mar.15 151,84
Jun.09 121,87 Jun.15 153,32
Sep.09 123,42 Sep.15 153,62
Dic.09 124,53 Dic.15 153,88
Mar.10 125,97 Mar.16 154,23
Jun.10 126,31 Jun.16 155,01
Sep.10 126,81 Sep.16 154,90
Dic.10 127,71 Dic.16 154,99
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 5: Variacion anual de la inflacién en Quito.

VARIACION VARIACION
TRIMESTRE ANUAL TRIMESTRE ANUAL
INFLACION INFLACION
Mar.05 Mar.11 3,30
Jun.05 Jun.11 4,24
Sep.05 Sep.11 6,26
Dic.05 Dic.11 6,83
Mar.06 4,58 Mar.12 8,07
Jun.06 3,32 Jun.12 7,04
Sep.06 2,79 Sep.12 8,19
Dic.06 3,12 Dic.12 5,70
Mar.07 1,18 Mar.13 4,50
Jun.07 1,70 Jun.13 4,08
Sep.07 2,81 Sep.13 1,88
Dic.07 3,47 Dic.13 4,19
Mar.08 7,28 Mar.14 4,66
Jun.08 10,29 Jun.14 5,68
Sep.08 9,71 Sep.14 6,46
Dic.08 8,68 Dic.14 5,62
Mar.09 7,53 Mar.15 5,33
Jun.09 4,56 Jun.15 5,97
Sep.09 4,74 Sep.15 4,03
Dic.09 5,56 Dic.15 3,82
Mar.10 4,47 Mar.16 2,39
Jun.10 4,44 Jun.16 1,69
Sep.10 3,39 Sep.16 1,28
Dic.10 3,19 Dic.16 1,11
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 6: Variacion trimestral de la inflacion en Quito

VARIACION VARIACION
TRIMESTRE TRIMESTRAL TRIMESTRE TRIMESTRAL
INFLACION INFLACION
Mar.05 Mar.11 1,56
Jun.05 1,06 Jun.11 1,28
Sep.05 1,37 Sep.11 2,51
Dic.05 0,33 Dic.11 1,47
Mar.06 1,82 Mar.12 2,80
Jun.06 -0,20 Jun.12 0,25
Sep.06 0,84 Sep.12 3,66
Dic.06 0,66 Dic.12 -1,01
Mar.07 -0,12 Mar.13 1,60
Jun.07 0,33 Jun.13 -0,17
Sep.07 1,94 Sep.13 1,46
Dic.07 1,33 Dic.13 1,30
Mar.08 3,69 Mar.14 2,07
Jun.08 3,34 Jun.14 0,85
Sep.08 1,36 Sep.14 223
Dic.08 0,29 Dic.14 0,47
Mar.09 2,53 Mar.15 1,78
Jun.09 0,37 Jun.15 1,49
Sep.09 1,54 Sep.15 0,29
Dic.09 1,11 Dic.15 0,26
Mar.10 1,45 Mar.16 0,35
Jun.10 0,34 Jun.16 0,79
Sep.10 0,49 Sep.16 -0,12
Dic.10 0,90 Dic.16 0,09
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 7: Ingreso nominal y real en Quito.

TRIMESTRE

INGRESO FAMILIAR

INGRESO FAMILIAR

NOMINAL IPC REAL
Mar.05 280,00 100,93 277,41
Jun.05 280,00 101,99 274,53
Sep.05 280,00 103,36 270,89
Dic.05 280,00 103,70 270,01
Mar.06 298,67 105,51 283,06
Jun.06 298,67 105,32 283,59
Sep.06 298,67 106,15 281,36
Dic.06 298,67 106,82 279,61
Mar.07 317,34 106,69 297,43
Jun.07 317,34 107,02 296,52
Sep.07 317,34 108,96 291,24
Dic.07 317,34 110,29 287,74
Mar.08 373,34 113,97 327,57
Jun.08 373,34 117,31 318,24
Sep.08 373,34 118,67 314,60
Dic.08 373,34 118,97 313,82
Mar.09 406,93 121,50 334,92
Jun.09 406,93 121,87 333,90
Sep.09 406,93 123,42 329,72
Dic.09 406,93 124,53 326,78
Mar.10 448,00 125,97 355,63
Jun.10 448,00 126,31 354,67
Sep.10 448,00 126,81 353,29
Dic.10 448,00 127,71 350,79
Mar.11 492,80 129,27 381,21
Jun.11 492,80 130,55 377,47
Sep.11 492,80 133,06 370,35
Dic.11 492,80 134,54 366,29
Mar.12 545,07 137,34 396,86
Jun.12 545,07 137,59 396,14
Sep.12 545,07 141,25 385,89
Dic.12 545,07 140,24 388,67
Mar.13 593,60 141,84 418,50
Jun.13 593,60 141,67 419,00
Sep.13 593,60 143,13 414,73
Dic.13 593,60 144,43 410,99
Mar.14 634,67 146,51 433,21
Jun.14 634,67 147,36 430,71
Sep.14 634,67 149,59 424,29
Dic.14 634,67 150,05 422,96
Mar.15 660,80 151,84 435,20
Jun.15 660,80 153,32 430,98
Sep.15 660,80 153,62 430,17
Dic.15 660,80 153,88 429,43
Mar.16 683,20 154,23 442,98
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Jun.16 683,20 155,01 440,73

Sep.16 683,20 154,90 441,07

Dic.16 683,20 154,99 440,80
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 8: Calculo de la curva de Phillips en Quito.

ARIO DESEMPLEO | INFLACION 1/X
X Y
2007 0,05 0,87 20,46
2008 0,06 2,17 16,35
2009 0,06 1,39 16,18
2010 0,06 0,80 16,63
2011 0,05 1,71 22,19
2012 0,04 1,43 25,19
2013 0,04 1,05 23,24
2014 0,04 1,41 24,05
2015 0,05 0,96 20,73
2016 0,08 0,28 12,22

*Desempleo promedio de cada afio

*Inflacion promedio de cada afio

Y= 0,38 + (0,0414/X)
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= B1 B2 1/X X

0,428 0,387 0,041 1,000 1,000
0,414 0,387 0,041 0,667 1,500
0,407 0,387 0,041 0,500 2,000
0,403 0,387 0,041 0,400 2,500
0,400 0,387 0,041 0,333 3,000
0,398 0,387 0,041 0,286 3,500
0,397 0,387 0,041 0,250 4,000
0,396 0,387 0,041 0,222 4,500
0,395 0,387 0,041 0,200 5,000
0,394 0,387 0,041 0,182 5,500
0,394 0,387 0,041 0,167 6,000
0,393 0,387 0,041 0,154 6,500
0,393 0,387 0,041 0,143 7,000
0,392 0,387 0,041 0,133 7,500
0,392 0,387 0,041 0,125 8,000
0,391 0,387 0,041 0,118 8,500
0,391 0,387 0,041 0,111 9,000
0,391 0,387 0,041 0,105 9,500
0,391 0,387 0,041 0,100 10,000
0,391 0,387 0,041 0,095 10,500
0,390 0,387 0,041 0,091 11,000
0,390 0,387 0,041 0,087 11,500
0,390 0,387 0,041 0,083 12,000
0,390 0,387 0,041 0,080 12,500
0,390 0,387 0,041 0,077 13,000
0,390 0,387 0,041 0,074 13,500
0,390 0,387 0,041 0,071 14,000
0,389 0,387 0,041 0,069 14,500
0,389 0,387 0,041 0,067 15,000

180



Estadisticas de la regresion

Coeficiente de correlacion maltiple 0,33
Coeficiente de determinacion R"2 0,11
R”"2 ajustado 0,00
Error tipico 0,53
Observaciones 10,00
ANALISIS DE
VARIANZA Grados de Suma de Promedio de los Valor critico
libertad cuadrados cuadrados F de F
Regresion 1,00 0,27 0,27 0,96 0,36
Residuos 8,00 2,26 0,28
Total 9,00 2,53
Error Estadistico Inferior Superior Inferior Superior
Coeficientes tipico t Probabilidad 95% 95% 90,0% 90,0%
Intercepcion 0,39 0,85 0,45 0,66 -1,57 2,35 -1,19 1,97
Variable X
1 0,04 0,04 0,98 0,36 -0,06 0,14  -0,04 0,12
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 9: Evolucidn de la inflacion en Guayaquil.

COMPORTAMIENTO COMPORTAMIENTO
TRIMESTRE | "5E | A INFLACION | TRIMESTRE | "hE) A INFLACION
Mar.05 100,34 Mar.11 125,22
Jun.05 101,52 Jun.11 127,87
Sep.05 100,90 Sep.11 128,65
Dic.05 101,55 Dic.11 129,19
Mar.06 103,44 Mar.12 131,95
Jun.06 103,34 Jun.12 132,95
Sep.06 103,32 Sep.12 134,41
Dic.06 103,88 Dic.12 134,25
Mar.07 104,76 Mar.13 135,52
Jun.07 105,07 Jun.13 135,79
Sep.07 105,56 Sep.13 136,03
Dic.07 106,73 Dic.13 138,20
Mar.08 110,51 Mar.14 140,21
Jun.08 114,45 Jun.14 140,98
Sep.08 115,50 Sep.14 142,90
Dic.08 115,46 Dic.14 142,91
Mar.09 118,10 Mar.15 145,27
Jun.09 118,79 Jun.15 147,03
Sep.09 117,54 Sep.15 147,12
Dic.09 118,58 Dic.15 146,96
Mar.10 120,42 Mar.16 147,65
Jun.10 121,64 Jun.16 148,68
Sep.10 121,72 Sep.16 148,55
Dic.10 123,41 Dic.16 148,12
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 10: Variacion anual de la inflacion en Guayaquil.

VARIACION VARIACION
TRIMESTRE ANUAL TRIMESTRE ANUAL
INFLACION INFLACION
Mar.05 Mar.11 4,80
Jun.05 Jun.11 6,23
Sep.05 Sep.11 6,93
Dic.05 Dic.11 5,78
Mar.06 3,10 Mar.12 6,73
Jun.06 1,82 Jun.12 5,08
Sep.06 2,42 Sep.12 5,76
Dic.06 2,33 Dic.12 5,06
Mar.07 1,32 Mar.13 3,57
Jun.07 1,73 Jun.13 2,84
Sep.07 2,23 Sep.13 1,62
Dic.07 2,85 Dic.13 3,95
Mar.08 5,76 Mar.14 4,69
Jun.08 9,38 Jun.14 5,19
Sep.08 9,94 Sep.14 6,87
Dic.08 8,72 Dic.14 4,70
Mar.09 7,59 Mar.15 5,06
Jun.09 4,34 Jun.15 6,05
Sep.09 2,04 Sep.15 4,22
Dic.09 3,12 Dic.15 4,05
Mar.10 2,32 Mar.16 2,39
Jun.10 2,85 Jun.16 1,65
Sep.10 4,18 Sep.16 1,44
Dic.10 4,83 Dic.16 1,16
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 11: Variacion trimestral de la inflacion en Guayaquil.

VARIACION VARIACION
TRIMESTRE| TRIMESTRAL TRIMESTRE TRIMESTRAL
INFLACION INFLACION
Mar.05 Mar.11 1,81
Jun.05 1,18 Jun.11 2,65
Sep.05 -0,62 Sep.11 0,78
Dic.05 0,65 Dic.11 0,54
Mar.06 1,89 Mar.12 2,76
Jun.06 -0,10 Jun.12 0,99
Sep.06 -0,01 Sep.12 1,46
Dic.06 0,56 Dic.12 -0,16
Mar.07 0,87 Mar.13 1,27
Jun.07 0,31 Jun.13 0,26
Sep.07 0,49 Sep.13 0,24
Dic.07 1,18 Dic.13 2,17
Mar.08 3,78 Mar.14 2,01
Jun.08 3,94 Jun.14 0,77
Sep.08 1,05 Sep.14 1,92
Dic.08 -0,04 Dic.14 0,01
Mar.09 2,64 Mar.15 2,36
Jun.09 0,69 Jun.15 1,76
Sep.09 -1,25 Sep.15 0,09
Dic.09 1,04 Dic.15 -0,16
Mar.10 1,84 Mar.16 0,70
Jun.10 1,22 Jun.16 1,02
Sep.10 0,08 Sep.16 -0,13
Dic.10 1,69 Dic.16 -0,43
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 12: Ingreso nominal y real en Guayaquil.

TRIMESTRE

INGRESO FAMILIAR

INGRESO FAMILIAR

NOMINAL IPC REAL
Mar.05 280,00 100,34 279,06
Jun.05 280,00 101,52 275,81
Sep.05 280,00 100,90 277,51
Dic.05 280,00 101,55 275,72
Mar.06 298,67 103,44 288,74
Jun.06 298,67 103,34 289,02
Sep.06 298,67 103,32 289,06
Dic.06 298,67 103,88 287,51
Mar.07 317,34 104,76 302,93
Jun.07 317,34 105,07 302,03
Sep.07 317,34 105,56 300,63
Dic.07 317,34 106,73 297,32
Mar.08 373,34 110,51 337,83
Jun.08 373,34 114,45 326,21
Sep.08 373,34 115,50 323,24
Dic.08 373,34 115,46 323,36
Mar.09 406,93 118,10 344,56
Jun.09 406,93 118,79 342,57
Sep.09 406,93 117,54 346,22
Dic.09 406,93 118,58 343,18
Mar.10 448,00 120,42 372,03
Jun.10 448,00 121,64 368,31
Sep.10 448,00 121,72 368,07
Dic.10 448,00 123,41 363,02
Mar.11 492 80 125,22 393,54
Jun.11 492 80 127,87 385,39
Sep.11 492,80 128,65 383,07
Dic.11 492,80 129,19 381,46
Mar.12 545,07 131,95 413,08
Jun.12 545,07 132,95 410,00
Sep.12 545,07 134,41 405,53
Dic.12 545,07 134,25 406,01
Mar.13 593,60 135,52 438,01
Jun.13 593,60 135,79 437,16
Sep.13 593,60 136,03 436,38
Dic.13 593,60 138,20 429,51
Mar.14 634,67 140,21 452,66
Jun.14 634,67 140,98 450,19
Sep.14 634,67 142,90 444,14
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Dic.14 634,67 142,91 444,12
Mar.15 660,80 145,27 454,89
Jun.15 660,80 147,03 449,44
Sep.15 660,80 147,12 449,17
Dic.15 660,80 146,96 449,65
Mar.16 683,20 147,65 462,70
Jun.16 683,20 148,68 459,52
Sep.16 683,20 148,55 459,91
Dic.16 683,20 148,12 461,24
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 13: Célculo de la curva de Phillips en Guayaquil.

ARIO DESEMPLEO [ INFLACION 1/X
X Y
2007 0,06 0,71 0,17
2008 0,09 2,18 0,12
2009 0,13 0,78 0,08
2010 0,10 1,21 0,10
2011 0,08 1,45 0,13
2012 0,06 1,27 0,16
2013 0,06 0,99 0,18
2014 0,05 1,18 0,19
2015 0,05 1,01 0,22
2016 0,06 0,29 0,16

*Desempleo promedio de cada afio

*Inflacion promedio de cada afio

Y=1,5365 - (2,8576/X)
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= B1 B2 1/X X

-1,321 1,537 -2,858 1,000 1,000

-0,369 1,537 -2,858 0,667 1,500
0,108 1,537 -2,858 0,500 2,000
0,393 1,537 -2,858 0,400 2,500
0,584 1,537 -2,858 0,333 3,000
0,720 1,537 -2,858 0,286 3,500
0,822 1,537 -2,858 0,250 4,000
0,901 1,537 -2,858 0,222 4,500
0,965 1,537 -2,858 0,200 5,000
1,017 1,537 -2,858 0,182 5,500
1,060 1,537 -2,858 0,167 6,000
1,097 1,537 -2,858 0,154 6,500
1,128 1,537 -2,858 0,143 7,000
1,155 1,537 -2,858 0,133 7,500
1,179 1,537 -2,858 0,125 8,000
1,200 1,537 -2,858 0,118 8,500
1,219 1,537 -2,858 0,111 9,000
1,236 1,537 -2,858 0,105 9,500
1,251 1,537 -2,858 0,100 10,000
1,264 1,537 -2,858 0,095 10,500
1,277 1,537 -2,858 0,091 11,000
1,288 1,537 -2,858 0,087 11,500
1,298 1,537 -2,858 0,083 12,000
1,308 1,537 -2,858 0,080 12,500
1,317 1,537 -2,858 0,077 13,000
1,325 1,537 -2,858 0,074 13,500
1,332 1,537 -2,858 0,071 14,000
1,339 1,537 -2,858 0,069 14,500
1,346 1,537 -2,858 0,067 15,000
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Resumen

Estadisticas de la regresion

Coeficiente de correlacion multiple 0,25009031
Coeficiente de determinacion R"2  0,06254517

R”"2 ajustado -0,0546367
Error tipico 0,5145718
Observaciones 10
ANALISIS DE VARIANZA Gradosde Sumade Promediode Valor
libertad  cuadrados los cuadrados critico de F
Regresion 1 0,141 0,141 0,534 0,486
Residuos 8 2,118 0,265
Total 9 2,260
Cocficientes Error Estadistico 5 oo oiiioq Inferior Superior Inferior Superior
tipico t 95% 95%  90,0% 90,0%
Intercepcion 1,537 0,611 2,513 0,036 0,127 2,947 0400 2,674
Variable X 1 -2,858 3,911 -0,731 0,486 -11,877 6,162 -10,131 4,416
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 14: Evolucion de la inflacién en Cuenca.

COMPORTAMIENTO

COMPORTAMIENTO DE

TRIMESTRE | "HE | A INFLACION TRIMESTRE LA INFLACION
Mar.05 101,92 Mar.11 130,07
Jun.05 102,45 Jun.11 130,73
Sep.05 102,74 Sep.11 132,32
Dic.05 103,59 Dic.11 133,49
Mar.06 105,20 Mar.12 136,56
Jun.06 105,10 Jun.12 135,62
Sep.06 105,40 Sep.12 138,38
Dic.06 105,89 Dic.12 138,73
Mar.07 106,58 Mar.13 140,23
Jun.07 106,90 Jun.13 140,62
Sep.07 108,76 Sep.13 142,87
Dic.07 110,35 Dic.13 143,52
Mar.08 112,84 Mar.14 145,14
Jun.08 116,50 Jun.14 146,07
Sep.08 119,11 Sep.14 147,69
Dic.08 119,40 Dic.14 148,65
Mar.09 121,79 Mar.15 150,94
Jun.09 122,21 Jun.15 151,94
Sep.09 122,76 Sep.15 152,31
Dic.09 123,08 Dic.15 153,43
Mar.10 123,86 Mar.16 153,89
Jun.10 125,27 Jun.16 154,08
Sep.10 127,25 Sep.16 154,90
Dic.10 127,94 Dic.16 154,53

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 15: Variacion anual de la inflacion en Cuenca.

VARIACION :
TRIMESTRE ANUAL TRIMESTRE |, [ et 16N
INFLACION
Mar.05 Mar.11 6,21
Jun.05 Jun.11 5,47
Sep.05 Sep.11 5,07
Dic.05 Dic.11 5,54
Mar.06 3,28 Mar.12 6,49
Jun.06 2,65 Jun.12 4,89
Sep.06 2,66 Sep.12 6,05
Dic.06 2,30 Dic.12 5,24
Mar.07 1,38 Mar.13 3,67
Jun.07 1,80 Jun.13 5,00
Sep.07 3,36 Sep.13 4,49
Dic.07 4,46 Dic.13 4,80
Mar.08 6,26 Mar.14 4,91
Jun.08 9,60 Jun.14 5,45
Sep.08 10,35 Sep.14 4,81
Dic.08 9,05 Dic.14 5,13
Mar.09 8,95 Mar.15 5,80
Jun.09 571 Jun.15 5,87
Sep.09 3,65 Sep.15 4,62
Dic.09 3,68 Dic.15 4,77
Mar.10 2,07 Mar.16 2,95
Jun.10 3,06 Jun.16 2,14
Sep.10 4,49 Sep.16 2,59
Dic.10 4,86 Dic.16 1,11
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 16: Variacion trimestral de la inflacion en Cuenca.

VARIACION VARIACION

TRIMESTRE| TRIMESTRAL TRIMESTRE TRIMESTRAL

INFLACION INFLACION
Mar.05 Mar.11 2,13
Jun.05 0,54 Jun.11 0,66
Sep.05 0,29 Sep.11 1,59
Dic.05 0,85 Dic.11 1,16
Mar.06 1,61 Mar.12 3,07
Jun.06 -0,10 Jun.12 -0,94
Sep.06 0,30 Sep.12 2,76
Dic.06 0,49 Dic.12 0,35
Mar.07 0,69 Mar.13 1,51
Jun.07 0,32 Jun.13 0,39
Sep.07 1,87 Sep.13 2,25
Dic.07 1,59 Dic.13 0,65
Mar.08 2,49 Mar.14 1,62
Jun.08 3,66 Jun.14 0,93
Sep.08 2,61 Sep.14 1,62
Dic.08 0,29 Dic.14 0,97
Mar.09 2,39 Mar.15 2,29
Jun.09 0,42 Jun.15 1,00
Sep.09 0,55 Sep.15 0,36
Dic.09 0,32 Dic.15 1,12
Mar.10 0,77 Mar.16 0,47
Jun.10 1,41 Jun.16 0,19
Sep.10 1,98 Sep.16 0,82
Dic.10 0,69 Dic.16 0,37

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 17: Ingreso nominal y real en Cuenca.

INGRESO FAMILIAR INGRESO FAMILIAR
TRIMESTRE NOMINAL IPC REAL
Mar.05 280,00 101,92 274,74
Jun.05 280,00 102,45 273,30
Sep.05 280,00 102,74 272,53
Dic.05 280,00 103,59 270,29
Mar.06 298,67 105,20 283,91
Jun.06 298,67 105,10 284,19
Sep.06 298,67 105,40 283,37
Dic.06 298,67 105,89 282,06
Mar.07 317,34 106,58 297,75
Jun.07 317,34 106,90 296,87
Sep.07 317,34 108,76 291,78
Dic.07 317,34 110,35 287,58
Mar.08 373,34 112,84 330,86
Jun.08 373,34 116,50 320,47
Sep.08 373,34 119,11 313,45
Dic.08 373,34 119,40 312,68
Mar.09 406,93 121,79 334,12
Jun.09 406,93 122,21 332,98
Sep.09 406,93 122,76 331,48
Dic.09 406,93 123,08 330,62
Mar.10 448,00 123,86 361,71
Jun.10 448,00 125,27 357,64
Sep.10 448,00 127,25 352,07
Dic.10 448,00 127,94 350,16
Mar.11 492,80 130,07 378,87
Jun.11 492,80 130,73 376,95
Sep.11 492,80 132,32 372,42
Dic.11 492,80 133,49 369,18
Mar.12 545,07 136,56 399,15
Jun.12 545,07 135,62 401,92
Sep.12 545,07 138,38 393,90
Dic.12 545,07 138,73 392,91
Mar.13 593,60 140,23 423,30
Jun.13 593,60 140,62 422,12
Sep.13 593,60 142,87 415,48
Dic.13 593,60 143,52 413,59
Mar.14 634,67 145,14 437,28
Jun.14 634,67 146,07 434,50
Sep.14 634,67 147,69 429,75
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Dic.14 634,67 148,65 426,94
Mar.15 660,80 150,94 437,78
Jun.15 660,80 151,94 434,90
Sep.15 660,80 152,31 433,86
Dic.15 660,80 153,43 430,70
Mar.16 683,20 153,89 443,94
Jun.16 683,20 154,08 443,40
Sep.16 683,20 154,90 441,06
Dic.16 683,20 154,53 442,10
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 18: Célculo de la curva de Phillips en Cuenca.

ARIO DESEMPLEO | INFLACION 1/X
X Y
2007 0,042 1,115 0,240
2008 0,049 2,263 0,202
2009 0,052 0,921 0,194
2010 0,036 1,215 0,279
2011 0,039 1,386 0,253
2012 0,040 1,310 0,247
2013 0,039 1,200 0,256
2014 0,033 1,282 0,306
2015 0,031 1,193 0,326
2016 0,039 0,277 0,255

*Desempleo promedio de cada afio

*Inflacion promedio de cada afio

Y=1,8137 - (2,3353/X)
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B1 B2 1/X X
-0,52 1,81 -2,34 1,00 1,00
0,26 1,81 -2,34 0,67 1,50
0,65 1,81 -2,34 0,50 2,00
0,88 1,81 -2,34 0,40 2,50
1,04 1,81 -2,34 0,33 3,00
1,15 1,81 -2,34 0,29 3,50
1,23 1,81 -2,34 0,25 4,00
1,29 1,81 -2,34 0,22 4,50
1,35 1,81 -2,34 0,20 5,00
1,39 1,81 -2,34 0,18 5,50
1,42 1,81 -2,34 0,17 6,00
1,45 1,81 -2,34 0,15 6,50
1,48 1,81 -2,34 0,14 7,00
1,50 1,81 -2,34 0,13 7,50
1,52 1,81 -2,34 0,13 8,00
1,54 1,81 -2,34 0,12 8,50
1,55 1,81 -2,34 0,11 9,00
1,57 1,81 -2,34 0,11 9,50
1,58 1,81 -2,34 0,10 10,00
1,59 1,81 -2,34 0,10 10,50
1,60 1,81 -2,34 0,09 11,00
1,61 1,81 -2,34 0,09 11,50
1,62 1,81 -2,34 0,08 12,00
1,63 1,81 -2,34 0,08 12,50
1,63 1,81 -2,34 0,08 13,00
1,64 1,81 -2,34 0,07 13,50
1,65 1,81 -2,34 0,07 14,00
1,65 1,81 -2,34 0,07 14,50
1,66 1,81 -2,34 0,07 15,00
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Resumen

Estadisticas de la regresion
Coeficiente de correlacion

mdaltiple 0,197
Coeficiente de determinacion R"2 0,039
R”"2 ajustado -0,081
Error tipico 0,504
Observaciones 10,000
ANALISIS DE
VARIANZA Gradosde Sumade  Promedio de Valor
libertad cuadrados los cuadrados F criticode F
Regresion 1,000 0,082 0,082 0,323 0,586
Residuos 8,000 2,035 0,254
Total 9,000 2,117
Error Estadistico Inferior Superior Inferior Superior
Coeficientes tipico t Probabilidad  95% 95%  90,0% 90,0%
Intercepcidn 1,814 1,064 1,705 0,127 -0,640 4,267 -0,165 3,792
Variable X 1 -2,335 4,111 -0,568 0,586 -11,815 7,144 -9,980 5,309
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 19. Estacionalidad del desempleo en Quito.

Afio 2005
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 157,32 0,2| 0,08197827 0,2 0,081978271
Quintil 2 244,28 0,2| 0,12729213 0,4 0,209270402
Quintil 3 290,89 0,2| 0,15157921 0,6 0,360849611
Quintil 4 431,29 0,2| 0,22473836 0,8 0,585587975
Quintil 5 795,28 0,2| 0,41441202 1 1
1.919,06 1,00 1
. Incremento Xi
04 -
Incremento Acun\;.ioi(l & Acum. * (Xi% -
poblacién Xi Acum. 0 Yi%)
0,2 0,118021729 0,023604346
0,2 0,190729598 0,03814592
0,2 0,239150389 0,047830078
0,2 0,214412025 0,042882405
0,2 0 0
0,152462748
COEF. GINI: 0,304925496
Afio 2006
Poblacién | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 164,44 0,2| 0,07815661 0,2 0,078156612
Quintil 2 240,21 0,2| 0,11416778 0,4 0,19232439
Quintil 3 288,58 0,2| 0,13715583 0,6 0,329480223
Quintil 4 442,22 0,2| 0,21018018 0,8 0,539660406
Quintil 5 968,56 0,2| 0,46033959 1 1
2.104,02 1,00 1
. Incremento Xi
04 -
Incremento ACUQ(;(' & Acum. * (Xi% -
poblacién Xi Acum. 0 Yi%)
0,2 0,121843388 0,024368678
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0,2 0,20767561 0,041535122
0,2 0,270519777 0,054103955
0,2 0,260339594 0,052067919
0,2 0 0
0,172075674
COEF. GINLI: 0,344151347
Afio 2007
Poblacién | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 161,98 0,2| 0,07002568 0,2 0,07002568
Quintil 2 250,17 0,2| 0,10814717 0,4 0,178172845
Quintil 3 308,80 0,2| 0,13349243 0,6 0,311665274
Quintil 4 465,09 0,2| 0,2010597 0,8 0,512724972
Quintil 5 1.127,17 0,2| 0,48727503 1 1
2.313,21 1,00 1,00
. Incremento Xi
04 -
Incremento Acu$.i(;(| & Acum. * (Xi% -
poblacion Xi Acum. 0 Yi%)
0,2 0,12997432 0,025994864
0,2 0,221827155 0,044365431
0,2 0,288334726 0,057666945
0,2 0,287275028 0,057455006
0,2 0 0
0,185482246
COEF. GINI: 0,370964492
Afio 2008
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 159,49 0,2| 0,07981434 0,2 0,079814344
Quintil 2 223,22 0,2| 0,11171131 0,4 0,191525651
Quintil 3 303,97 0,2| 0,15212173 0,6 0,343647382
Quintil 4 444,36 0,2| 0,22237919 0,8 0,56602657
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Quintil 5 867,18 0,2| 0,43397343 1 1
1.998,23 1,00 1,00
. Incremento Xi
Incremento ACUI’$..OXI% ) Acum. * (Xi% -
poblacion Xi Acum. 1% Yi%)
0,2 0,120185656 0,024037131
0,2 0,208474349 0,04169487
0,2 0,256352618 0,051270524
0,2 0,23397343 0,046794686
0,2 0 0
0,16379721
COEF. GINI: 0,327594421
Afio 2009
Poblacién | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 151,82 0,2| 0,07451108 0,2 0,074511082
Quintil 2 221,66 0,2| 0,10879152 0,4 0,183302601
Quintil 3 277,22 0,2| 0,13606129 0,6 0,319363889
Quintil 4 373,24 0,2| 0,18318353 0,8 0,502547414
Quintil 5 1.013,56 0,2| 0,49745259 1 1
2.037,50 1,00 1,00
. Incremento Xi
Incremento Acur\r;._(;Q% i Acum. * (Xi% -
poblacion Xi Acum. 70 Yi%)
0,2 0,125488918 0,025097784
0,2 0,216697399 0,04333948
0,2 0,280636111 0,056127222
0,2 0,297452586 0,059490517
0,2 0 0
0,184055003
COEF. GINI: 0,368110006

Afio 2010
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Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 184,22 0,2| 0,07802128 0,2 0,078021279
Quintil 2 246,61 0,2| 0,10444201 0,4 0,18246329
Quintil 3 312,54 0,2| 0,13236716 0,6 0,314830449
Quintil 4 477,34 0,2| 0,20216261 0,8 0,516993063
Quintil 5 1.140,46 0,2| 0,48300694 1 1
2.361,17 1,00 1,00
. Incremento Xi
Incremento Acur\r;._ox|% ) Acum. * (Xi% -
poblacién Xi Acum. 1% Yi%)
0,2 0,121978721 0,024395744
0,2 0,21753671 0,043507342
0,2 0,285169551 0,05703391
0,2 0,283006937 0,056601387
0,2 0 0
0,181538384
COEF. GINI: 0,363076768
Afo 2011
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 176,93 0,2| 0,09766292 0,2 0,097662921
Quintil 2 244,55 0,2| 0,13499112 0,4 0,232654045
Quintil 3 316,24 0,2| 0,17456457 0,6 0,407218617
Quintil 4 433,78 0,2| 0,23944484 0,8 0,646663457
Quintil 5 640,10 0,2| 0,35333654 1 1
1.811,59 1,00 1,00
. Incremento Xi
Incremento ACU?‘.;('% i Acum. * (Xi% -
poblacion Xi Acum. 70 Yi%)
0,2 0,102337079 0,020467416
0,2 0,167345955 0,033469191
0,2 0,192781383 0,038556277
0,2 0,153336543 0,030667309




0,2

0 0

0,123160192

COEF. GINI:

0,246320384

Afio 2012
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 173,57 0,2| 0,08348804 0,2 0,083488038
Quintil 2 250,02 0,2| 0,1202644 0,4 0,203752434
Quintil 3 322,65 0,2| 0,15519603 0,6 0,358948467
Quintil 4 416,68 0,2| 0,20042818 0,8 0,55937665
Quintil 5 916,04 0,2| 0,44062335 1 1
2.078,96 1,00 1,00
: Incremento Xi
04 -
Incremento Acun\;.ioi(l & Acum. * (Xi% -
poblacion Xi Acum. ° Yi%)
0,2 0,116511962 0,023302392
0,2 0,196247566 0,039249513
0,2 0,241051533 0,048210307
0,2 0,24062335 0,04812467
0,2 0 0
0,158886882
COEF. GINI: 0,317773765
Afio 2013 (Quintil 1 no se considera porque no es estadisticamente preciso)
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Acumulada Acumulada
Quintil 1 @) 0,2]- 0 0
Quintil 2 289,47 0,2| 0,14695718 0,4 0,146957177
Quintil 3 366,16 0,2| 0,18589256 0,6 0,332849732
Quintil 4 442,95 0,2| 0,22487748 0,8 0,557727216
Quintil 5 871,17 0,2| 0,44227278 1 1
1.969,76 1,00 1
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: Incremento Xi
Incremento Acur\r;._oi(l% i Acum. * (Xi% -
poblacién Xi Acum. 70 Yi%)
0 0 0
0,4 0,253042823 0,101217129
0,2 0,267150268 0,053430054
0,2 0,242272784 0,048454557
0,2 0 0
0,20310174
COEF. GINI: 0,406203479
Afo 2014
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 202,01 0,2| 0,08960222 0,2 0,089602216
Quintil 2 289,17 0,2| 0,12826242 0,4 0,217864639
Quintil 3 338,06 0,2| 0,14994617 0,6 0,367810805
Quintil 4 446,55 0,2| 0,19806874 0,8 0,565879547
Quintil 5 978,73 0,2| 0,43412045 1 1
2.254,52 1,00 1
: Incremento Xi
Incremento Acun\;..oi(l% i Acum. * (Xi% -
poblacion Xi Acum. 70 Yi%)
0,2 0,110397784 0,022079557
0,2 0,182135361 0,036427072
0,2 0,232189195 0,046437839
0,2 0,234120453 0,046824091
0,2 0 0
0,151768559
COEF. GINI: 0,303537117
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Afio 2015
Poblacién | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 164,53 0,2| 0,07753313 0,2 0,077533127
Quintil 2 281,81 0,2| 0,13279802 0,4 0,210331151
Quintil 3 325,73 0,2| 0,15349501 0,6 0,36382616
Quintil 4 428,33 0,2| 0,20184384 0,8 0,565670004
Quintil 5 921,68 0,2 0,43433 1 1
2.122,07 1,00 1
: Incremento Xi
04 -
Incremento Acun\;.ioi(l & Acum. * (Xi% -
poblacién Xi Acum. 0 Yi%)
0,2 0,122466873 0,024493375
0,2 0,189668849 0,03793377
0,2 0,23617384 0,047234768
0,2 0,234329996 0,046865999
0,2 0 0
0,156527912
COEF. GINI: 0,313055824
Afio 2016
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 177,51 0,2| 0,08362609 0,2 0,083626092
Quintil 2 261,90 0,2| 0,12338597 0,4 0,20701206
Quintil 3 325,68 0,2| 0,15343178 0,6 0,360443837
Quintil 4 437,92 0,2| 0,20630946 0,8 0,566753295
Quintil 5 919,62 0,2| 0,4332467 1 1
2.122,63 1,00 1
. Incremento Xi
04 -
Incremento Acun\;.ioi(l % Acum. * (Xi% -
poblacién Xi Acum. 0 Yi%)
0,2 0,116373908 0,023274782
0,2 0,19298794 0,038597588
0,2 0,239556163 0,047911233
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0,2 0,233246705 0,046649341
0,2 0 0
0,156432943

COEF. GINI: 0,312865886

Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 20: La curva de Lorenz y el coeficiente de Gini en Guayaquil.

Afio 2005
Poblacion % Poblacion Xi Ingresos Yi
: N P .
Xi Ingresos Yi pobl)zzliclon Y% ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 98,87 0,2| 0,071428134 0,2 0,071428134
Quintil 2 150,97 0,2| 0,109068535 0,4 0,180496668
Quintil 3 199,26 0,2| 0,143956194 0,6 0,324452862
Quintil 4 270,75 0,2| 0,195605928 0,8 0,52005879
Quintil 5 664,32 0,2| 0,47994121 1 1
1.384,18 1,00 1
Incremento 0
poblacion Xi Acur\r;.ioi(l = | Incremento Xi Acum.
Acum. 0 * (Xi% - Yi%)
0,2 0,128571866 0,025714373
0,2 0,219503332 0,043900666
0,2 0,275547138 0,055109428
0,2 0,27994121 0,055988242
0,2 0 0
0,180712709
COEF. GINI: 0,361425418
Afio 2006
Poblacion % Poblacion Xi Ingresos Yi
: R .
Xi Ingresos Yi pobl)i\;:mn % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 103,27 0,2| 0,078549197 0,2 0,078549197
Quintil 2 158,74 0,2| 0,120745887 0,4 0,199295084
Quintil 3 208,66 0,2| 0,158718032 0,6 0,358013116
Quintil 4 294,38 0,2| 0,22391947 0,8 0,581932587
Quintil 5 549,62 0,2| 0,418067413 1 1
1.314,67 1,00 1
Incremento Acum. Xi% - | Incremento Xi Acum.
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poblacion Xi Yi% * (Xi% - Yi%)
Acum.
0,2 0,121450803 0,024290161
0,2 0,200704916 0,040140983
0,2 0,241986884 0,048397377
0,2 0,218067413 0,043613483
0,2 0 0
0,156442003
COEF. GINI: 0,312884006
Afio 2007
., % ., . .
Pob;?iclon Ingresos Yi pobl)?;:ién % ingresos Yi PXEL?T?LOIZ d)zjl ,Iérjgl:rensglsagal
0 0
Quintil 1 113,27 0,2| 0,068451254 0,2 0,068451254
Quintil 2 170,98 0,2 0,1033282 0,4 0,171779454
Quintil 3 218,38 0,2| 0,131971946 0,6 0,303751399
Quintil 4 296,31 0,2] 0,179068651 0,8 0,482820051
Quintil 5 855,78 0,2| 0,517179949 1 1
1.654,71 1,00 1,00
Incremento .
poblacién Xi Acur\r;.ioijl% " | Incremento Xi Acum.
Acum. * (Xi% - Yi%)
0,2 0,131548746 0,026309749
0,2 0,228220546 0,045644109
0,2 0,296248601 0,05924972
0,2 0,317179949 0,06343599
0,2 0 0
0,194639568
COEF. GINI: 0,389279137
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Afio 2008

., % ., . .
Poblacion : o . | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Ingresos Yi pobl):zlg:lon % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 150,83 0,2| 0,101139388 0,2 0,101139388
Quintil 2 186,57 0,2| 0,125100478 0,4 0,226239866
Quintil 3 240,78 0,2| 0,161454844 0,6 0,387694711
Quintil 4 304,60 0,2 0,204247791 0,8 0,591942502
Quintil 5 608,55 0,2| 0,408057498 1 1
1.491,33 1,00 1,00
Incremento 0
poblacion Xi Acur\r;.iozl = | Incremento Xi Acum.
Acum, * (Xi% - Yi%)
0,2 0,098860612 0,019772122
0,2 0,173760134 0,034752027
0,2 0,212305289 0,042461058
0,2 0,208057498 0,0416115
0,2 0 0
0,138596707
COEF. GINI: 0,277193413
Afio 2009
Poblacion % Poblacion Xi Ingresos Yi
: N P .
Xi Ingresos Yi pobl)i\::mn % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 130,60 0,2] 0,093799418 0,2 0,093799418
Quintil 2 186,52 0,2 0,133959456 04 0,227758874
Quintil 3 222,71 0,2| 0,159953309 0,6 0,387712183
Quintil 4 278,46 0,2| 0,199991798 0,8 0,587703981
Quintil 5 574,05 0,2| 0,412296019 1 1
1.392,33 1,00 1,00
Incremento -0
poblacion Xi Acur\r;.i(;sl = | Incremento Xi Acum.
Acum. * (Xi% - Yi%)
0,2 0,106200582 0,021240116
0,2 0,172241126 0,034448225
0,2 0,212287817 0,042457563
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0,2 0,212296019 0,042459204
0,2 0 0
0,140605109
COEF. GINLI: 0,281210218
Afio 2010
Poblacion v Poblacion Xi Ingresos Yi
: o .
Xi Ingresos Yi pobl):zlg:lon % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 150,15 0,2| 0,107667152 0,2 0,107667152
Quintil 2 182,90 0,2| 0,131147107 0,4 0,238814259
Quintil 3 226,35 0,2| 0,162303361 0,6 0,40111762
Quintil 4 285,55 0,2| 0,20475176 0,8 0,60586938
Quintil 5 549,66 0,2| 0,39413062 1 1
1.394,62 1,00 1,00
Incremento ‘0
poblacién Xi Acur\r;.ioi(l % - Incremento Xi Acum.
Acum. ° * (Xi% - Yi%)
0,2 0,092332848 0,01846657
0,2 0,161185741 0,032237148
0,2 0,19888238 0,039776476
0,2 0,19413062 0,038826124
0,2 0 0
0,129306318
COEF. GINLI: 0,258612636
Afo 2011
Poblacion % Poblacion Xi Ingresos Yi
: o .
Xi Ingresos Yi pobl)e(1i0|on Y% ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 143,81 0,2| 0,089129062 0,2 0,089129062
Quintil 2 210,65 0,2| 0,130554401 0,4 0,219683463
Quintil 3 263,06 0,2| 0,163034031 0,6 0,382717494
Quintil 4 330,19 0,2| 0,204637631 0,8 0,587355125
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Quintil 5 665,81 0,2| 0,412644875 1 1
1.613,53 1,00 1,00
Incremento ‘0
poblacién Xi Acur\r;.ioi(l %- Incremento Xi Acum.
Acum. ° * (Xi% - Yi%)
0,2 0,110870938 0,022174188
0,2 0,180316537 0,036063307
0,2 0,217282506 0,043456501
0,2 0,212644875 0,042528975
0,2 0 0
0,144222971
COEF. GINLI: 0,288445942
Afo 2012
., % ., . .
Poblacién : P P .| Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Ingresos Yi pobl)znon % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 173,57 0,2| 0,083488038 0,2 0,083488038
Quintil 2 250,02 0,2| 0,120264397 0,4 0,203752434
Quintil 3 322,65 0,2| 0,155196032 0,6 0,358948467
Quintil 4 416,68 0,2| 0,200428183 0,8 0,55937665
Quintil 5 916,04 0,2| 0,44062335 1 1
2.078,96 1,00 1,00
Incremento 0
poblacién Xi Acur\r;.ioi(l %- Incremento Xi Acum.
Acum. ° * (Xi% - Yi%)
0,2 0,116511962 0,023302392
0,2 0,196247566 0,039249513
0,2 0,241051533 0,048210307
0,2 0,24062335 0,04812467
0,2 0 0
0,158886882
COEF. GINI: 0,317773765
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Afio 2013

., % ., . .
Poblacion : o . | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Ingresos Yi pobl):zlg:lon % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 142,32 0,2| 0,088994083 0,2 0,088994083
Quintil 2 242,38 0,2| 0,151564626 0,4 0,240558709
Quintil 3 281,94 0,2| 0,176302441 0,6 0,41686115
Quintil 4 370,57 0,2| 0,231727711 0,8 0,648588862
Quintil 5 561,96 0,2| 0,351411138 1 1
1.599,16 1,00 1
Incremento 0
poblacion Xi Acur\r;.iozl = | Incremento Xi Acum.
Acum, * (Xi% - Yi%)
0,2 0,111005917 0,022201183
0,2 0,159441291 0,031888258
0,2 0,18313885 0,03662777
0,2 0,151411138 0,030282228
0,2 0 0
0,120999439
COEF. GINI: 0,241998878
Afio 2014
Poblacion Yo Poblacion Xi Ingresos Yi
: o .
Xi Ingresos Yi pobl)?imon Y% ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 175,86 0,2| 0,116640816 0,2 0,116640816
Quintil 2 236,88 0,2| 0,157115212 0,4 0,273756028
Quintil 3 280,24 0,2| 0,185873183 0,6 0,459629211
Quintil 4 309,08 0,2| 0,205001793 0,8 0,664631004
Quintil 5 505,63 0,2| 0,335368996 1 1
1.507,69 1,00 1
Incremento 0
poblacion Xi Acur\r;.ioiﬂ %- Incremento Xi Acum.
Acum. ° * (Xi% - Yi%)
0,2 0,083359184 0,016671837

211




0,2 0,126243972 0,025248794
0,2 0,140370789 0,028074158
0,2 0,135368996 0,027073799
0,2 0 0
0,097068588
COEF. GINLI: 0,194137176
Afo 2015
Poblacion % Poblacion Xi Ingresos Yi
: N P .
Xi Ingresos Yi pobi?iclon Y ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 175,93 0,2| 0,10760766 0,2 0,10760766
Quintil 2 223,98 0,2| 0,13699986 0,4 0,24460752
Quintil 3 272,87 0,2| 0,16690328 0,6 0,4115108
Quintil 4 340,70 0,2| 0,208392284 0,8 0,619903084
Quintil 5 621,42 0,2| 0,380096916 1 1
1.634,90 1,00 1
Incremento 0
poblacion Xi Acur\r;.ioi(l = | Incremento Xi Acum.
Acum. 0 * (Xi% - Yi%)
0,2 0,09239234 0,018478468
0,2 0,15539248 0,031078496
0,2 0,1884892 0,03769784
0,2 0,180096916 0,036019383
0,2 0 0
0,123274187
COEF. GINI: 0,246548374
Afo 2016
Poblacion % Poblacion Xi Ingresos Yi
: S .
Xi Ingresos Yi pobl)z?;:lon % ingresos Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 150,39 0,2| 0,094418519 0,2 0,094418519
Quintil 2 222,08 0,2| 0,139424411 0,4 0,23384293
Quintil 3 271,01 0,2| 0,170142909 0,6 0,403985839
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Quintil 4 338,28 0,2| 0,212372999 0,8 0,616358839
Quintil 5 611,08 0,2| 0,383641161 1 1
1.592,84 1,00 1
Incremento 0
poblacién Xi Acu¢.i0;§| %- Incremento Xi Acum.
Acum. * (Xi% - Yi%)
0,2 0,105581481 0,021116296
0,2 0,16615707 0,033231414
0,2 0,196014161 0,039202832
0,2 0,183641161 0,036728232
0,2 0
0,130278774
COEF. GINI: 0,260557549
Fuente: INEC.

Elaborado por: Autores.
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Anexo 21: Curva de Lorenz y Coeficiente de Gini en Cuenca.

Afio 2005
Poblacién | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 128,39 0,2/0,073168595 0,2| 0,073168595
Quintil 2 208,63 0,2| 0,11889495 0,4| 0,192063545
Quintil 3 279,62 0,2]0,159353249 0,6| 0,351416793
Quintil 4 397,26 0,2]0,226395881 0,8| 0,577812675
Quintil 5 740,82 0,2]0,422187325 1 1
1.754,71 1,00 1
Incremento poblacién Acur\r;._oi(i% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. 170 * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,126831405 0,025366281
0,2| 0,207936455 0,041587291
0,2| 0,248583207 0,049716641
0,2| 0,222187325 0,044437465
0,2 0 0
0,161107678
COEF. GINI: 0,322215357
Afio 2006
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
Quintil 1 NO HAY 0,2]- 0 0
Quintil 2 224,88 0,2/0,131407527 0,4| 0,131407527
Quintil 3 290,31 0,2]0,169639808 0,6| 0,301047336
Quintil 4 414,92 0,2| 0,2424534 0,8| 0,543500736
Quintil 5 781,23 0,20,456499264 1 1
1.711,35 1,00 1
Incremento poblacion ACU':;'iOZi% " | Incremento Xi Acum.

Xi Acum.

* (Xi% - Yi%)
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04| 0,268592473 0,107436989
0,2| 0,298952664 0,059790533
0,2| 0,256499264 0,051299853
0,2 0 0
0,218527375
COEF. GINLI: 0,43705475
Afio 2007
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 137,93 0,2]0,072955139 0,2| 0,072955139
Quintil 2 225,42 0,2]0,119230761 0,4 0,1921859
Quintil 3 296,92 0,2]0,157046896 0,6| 0,349232796
Quintil 4 425,46 0,2]0,225032521 0,8| 0,574265317
Quintil 5 804,91 0,2/0,425734683 1 1
1.890,64 1,00 1,00
Incremento poblacion Acur\r;._oi(i% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. 170 * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,127044861 0,025408972
0,2 0,2078141 0,04156282
0,2| 0,250767204 0,050153441
0,2| 0,225734683 0,045146937
0,2 0 0
0,16227217
COEF. GINI: 0,32454434
Afio 2008
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
Quintil 1 NO HAY 0,2 |- 0 0
Quintil 2 231,39 0,2]0,137367597 0,4| 0,137367597
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Quintil 3 293,93 0,2/0,174494911 0,6| 0,311862508
Quintil 4 429,55 0,2| 0,25501015 0,8| 0,566872658
Quintil 5 729,59 0,2]0,433127342 1 1
1.684,46 1,00 1
Incremento poblacion Acum..oxl% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. Y% * (Xi% - Yi%)
0 0 0
04| 0,262632403 0,105052961
0,2| 0,288137492 0,057627498
0,2| 0,233127342 0,046625468
0,2 0 0
0,209305928
COEF. GINI: 0,418611857
Afio 2009
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 130,65 0,2]0,079939441 0,2| 0,079939441
Quintil 2 229,18 0,2]0,140225316 0,4| 0,220164757
Quintil 3 279,19 0,2]0,170825163 0,6 0,39098992
Quintil 4 368,12 0,2]0,225239443 0,8| 0,616229362
Quintil 5 627,21 0,2/0,383770638 1 1
1.634,34 1,00 1,00
Incremento poblacion Acum..OX|% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. Yi% * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,120060559 0,024012112
0,2| 0,179835243 0,035967049
0,2 0,20901008 0,041802016
0,2| 0,183770638 0,036754128
0,2 0 0
0,138535304
COEF. GINI: 0,277070608
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Afio 2010

Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 152,09 0,2/0,088319876 0,2| 0,088319876
Quintil 2 240,09 0,2/0,139420753 0,4 0,22774063
Quintil 3 305,12 0,2| 0,17718565 0,6 0,40492628
Quintil 4 385,14 0,2| 0,22365594 0,8 0,62858222
Quintil 5 639,59 0,2| 0,37141778 1 1
1.722,03 1,00 1,00
Incremento poblacion Acur\r;..o;(i% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. I * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,111680124 0,022336025
0,2 0,17225937 0,034451874
0,2 0,19507372 0,039014744
0,2 0,17141778 0,034283556
0,2 0 0
0,130086199
COEF. GINI: 0,260172397
Afo 2011
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
Quintil 1 NO HAY 0,2]- 0 0
Quintil 2 236,03 0,2/0,142309893 0,4| 0,142309893
Quintil 3 298,99 0,2/0,180271311 0,6| 0,322581204
Quintil 4 370,50 0,2/0,223389551 0,8| 0,545970755
Quintil 5 753,03 0,20,454029245 1 1
1.658,56 1,00 1
Incremento poblacion Acu¢.i0;<i% " | Incremento Xi Acum.
0

Xi Acum.

* (Xi% - Yi%)
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04| 0,257690107 0,103076043
0,2| 0,277418796 0,055483759
0,2| 0,254029245 0,050805849
0,2 0 0
0,209365651
COEF. GINI: 0,418731302
Afio 2012
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 139,40 0,2]0,076692881 0,2] 0,076692881
Quintil 2 249,28 0,2]0,137148449 0,4| 0,213841331
Quintil 3 305,21 0,2]0,167917765 0,6| 0,381759096
Quintil 4 386,91 0,2]0,212865938 0,8] 0,594625034
Quintil 5 736,81 0,2]0,405374966 1 1
1.817,60 1,00 1,00
Incremento poblacion Acum._oxl% "~ | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. Y1% * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,123307119 0,024661424
0,2| 0,186158669 0,037231734
0,2| 0,218240904 0,043648181
0,2| 0,205374966 0,041074993
0,2 0 0
0,146616332
COEF. GINI: 0,293232663
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Afo 2013

Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 156,91 0,2/0,075160754 0,2| 0,075160754
Quintil 2 258,58 0,2]0,123863585 0,4| 0,199024338
Quintil 3 334,22 0,20,160093667 0,6| 0,359118005
Quintil 4 482,61 0,2]0,231174156 0,8] 0,590292161
Quintil 5 855,32 0,2/0,409707839 1 1
2.087,64 1,00 1,00
Incremento poblacion Acum..OX|% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. Yi% * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,124839246 0,024967849
0,2| 0,200975662 0,040195132
0,2| 0,240881995 0,048176399
0,2| 0,209707839 0,041941568
0,2 0 0
0,155280948
COEF. GINI: 0,310561897
Afio 2014
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 171,11 0,2]0,083090937 0,2| 0,083090937
Quintil 2 263,07 0,2]0,127744468 0,4| 0,210835405
Quintil 3 339,17 0,2]0,164694704 0,6| 0,375530109
Quintil 4 389,89 0,2]0,189325719 0,8| 0,564855828
Quintil 5 896,12 0,2/0,435144172 1 1
2.059,36 1,00 1
Incremento poblacion Acum._0X|% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. Y1% * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,116909063 0,023381813
0,2| 0,189164595 0,037832919
0,2| 0,224469891 0,044893978
0,2| 0,235144172 0,047028834
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0,2 0 0
0,153137544
COEF. GINLI: 0,306275088
Afio 2015
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
0 0
Quintil 1 155,72 0,2]0,079467366 0,2| 0,079467366
Quintil 2 253,08 0,2]0,129149943 0,4| 0,208617309
Quintil 3 331,37 0,2| 0,16910411 0,6| 0,377721419
Quintil 4 452,65 0,2]0,230990912 0,8| 0,608712332
Quintil 5 766,76 0,2/0,391287668 1 1
1.959,59 1,00 1
Incremento poblacion Acur\r;..o;(i% " | Incremento Xi Acum.
Xi Acum. I * (Xi% - Yi%)
0,2| 0,120532634 0,024106527
0,2| 0,191382691 0,038276538
0,2| 0,222278581 0,044455716
0,2| 0,191287668 0,038257534
0,2 0 0
0,145096315
COEF. GINI: 0,29019263
Afio 2016
Poblacion | Ingresos | % poblacion | % ingresos | Poblacion Xi Ingresos Yi
Xi Yi Xi Yi Acumulada Acumulada
Quintil 1 NO HAY 0,2]- 0 0
Quintil 2 236,51 0,2]0,132092495 0,4| 0,132092495
Quintil 3 321,73 0,2]0,179688541 0,6| 0,311781037
Quintil 4 433,79 0,2]0,242279655 0,8] 0,554060692
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Quintil 5 798,44 0,2]0,445939308
1.790,46 1,00 1

Incremento poblacion Acum._0X|% " | Incremento Xi Acum.

Xi Acum. Y% * (X% - Yi%)

0 0 0

0,4| 0,267907505 0,107163002

0,2| 0,288218963 0,057643793

0,2| 0,245939308 0,049187862

0,2 0 0

0,213994656

COEF. GINI: 0,427989312
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Doctora Jenny Rios Coello, Secretaria de la Facultad de Ciencias de la Administracion
de la Universidad del Azuay

CERTIFICA:

Que, el Consejo de Facultad en sesién del 04 de septiembre de 2017, conocié la peticion
de los estudiantes IVAN FRANCISCO ANDRADE PESANTEZ con cédigo 62863 y
ANDRES ESTEBAN TAMARIZ FLORES con cddigo 62511, quienes presentan su
disefio de trabajo de titulacién denominado: “DESEMPLEO, INFLACION Y
DISTRIBUCION DEL INGRESO: ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS
CIUDADES DE QUITO, GUAYAQUIL Y CUENCA; PERIODO 2005 2016”,
previa a la obtencién de! titulo de Economista Mencién Economfa Empresarial.- El
Consgjo de Facultad acogi6 el informe de la Junta Académica de Economia y resolvié
aprobar el disefio.- Designa como Director al economista Luis Tonén Ordéjiiez y
como miembros del Tribunal Examinador a los economistas Bladimir Proafio Rivera y
Lenin Ziifliga Condo. En esta misma sesién el Consejo de Facultad fija como plazo para
la entrega del trabajo de titulacién, seis meses contados desde la fecha de su aprobacion,

esto es hasta el 04 de marzo de 2018, debiendo el Director presentar a la Junta
Académica, dos informes bimensuales.

Cuenca, septiembr, e 2017

Dra. Jenn;
Secretaria de la Facultad de

Ciencias dﬁgdminismcién

rcr.- INIVESS . o
_FACINTRY pp
ADI, Faas1gy

sEC:: ZL FHA



1.

CONVOCATORIA

Por disposicién de la Junta Académica de la escuela de Economfa, se convoca a los
Miembros del Tribunal Examinador, a la sustentacién del Protocolo del Trabajo de
Titulacién: “DESEMPLEQ, INFLACION Y DISTRIBUCION DEL INGRESO:
ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS CIUDADES DE QUITO, GUAYAQUIL Y
CUENCA: PERIODO.2005 - 2016”, presentado por * los estudiantes Ivé.n Francisco
Andrade Pesantez con cédlgo 62863 y Andrés Esteban Tamariz Flores con 06d1g0 62511,
previa a la obtencién del grado de Economista Mencxén p,gcmiEE"mpresmal para el
Jieves, 29 de jiinio de'2017 a fas 18h00 en la Sala Adrién Dominguez.

Cuenca, 21 de junio de 2017

Secrefaria de la Facultad

Econ. Luis Tonén Ordditez

Econ. Bladimir Proafio Rivera

Econ. Lenin Zafiiga Condo
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s Cuenca, 19 de Junio del 2017

Sefior Ingenlero

Oswaldo Merchén Manzano

DECANO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA ADMINISTRACION
UNIVERSIDAD DEL AZUAY

CIUdad -

De nugst_r_fa:__:gdp_slderacién:

En atencién a la aprobacion del trabajo de investigacién que nos ha referido, la Junta
Académica de Economlia revisé el disefio de trabajo de titulacién denominado:
"Desempleo, Inflacién y Distribucién del Ingreso: Estudio comparativo de las
ciudades de Quito, Guayaquil y Cuenca; periodo 2005 - 2016”, presentado por los
estudiantes de la Carrera de Economia: sefior lvan Franclsco Apf!rade Pesﬁntez con

cgdigo ’Aﬁdrés Esteban Tamariz Flores con’ cédlgo 82511 previo a la
obtgnc;d 3:“3 t ulo de Economista.

19162

A fin de apilcar la gufa de elaboracién y presentacién de denuncia / protocolo de trabajo
de titulaclén, Ia Junta Académica de Economia, considera que la propuesta presentada
por Iod ‘bstudianted Ivan Andrade y Andrés Tamariz cumple con todos los requisitos
establecidos en la guia antes mencionada, por lo que de conformidad con el
Reglamento de Graduacion de la Facultad, resolvié designar como director de la
mvestlgac.lén al Econ. Luis Tonén Ordéfiez, y el tribunal estara integrado por el Econ.
Bladimlr Proaito Rivera. y la Econ. Lenin Zuiiiga, quienes recibiran la sustentacion
del dlseﬁo del trabajo de titulacion, previo al desarrollo del mismo.

En caso de existlr la aprobacion con modificaciones, la Junta Académica resuelve que

el Dlrector del Tribunal sea quien realice el seguimiento a las modificaciones
recomendadas

Por lo expuesto solicitamos se realice el tramite correspondiente y el tribunal suscriba el
acta de sqstentamén de la denuncia del trabajo de titulacion.




ACTA
SUSTENTACION DE PROTOCOLO/DENUNCIA DEL TRABAJO DE TITULACION

1.1 Nombre del estudiante: Ivan Francisco Andrade Peséntez y Andrés Esteban Tamariz
Flores

1.2 Codigo: 62863 y 62511 respectivamente
1.3 Director sugerido: Econ. Luis Tonén Ordéfiez
1.4 Codirector (opcional):
1.1 Tribunal: Econ. Bladimir Proafio Rivera y Econ. Lenin Zifiica Condo

111 Titulo propuesto: “DESEMPLED, INFLACION Y DISTRIBUCION DEL INGRESO: ESTUDIO

COMPARATIVO DE LAS CIUDADES DE QUITO, GUAYAQUIL Y CUENCA: PERIODO 2005-
2016”

1.1.2  Aceptado sin modificaciones

1.1.3  Aceptado con las siguientes modificaciones:

P ' 7, L o Ry Ty G" erldo !
114 NoES;ptado _ AMP ¥ a_“

o Justificacién:

Tribunal

mﬂcwétr

Econ. Bladimir Proafio Rivera

Sr. Ivan Francisco Andrade Pesantez Sr. Andrés Esteban Tamariz Flores :
e Secretaria de la Facultad

Fecha de sustentacion: Jueves, 29 de junio de 2017 a las 18h00 en 1a Sala Adridn Dominguez




AT

RUBRICA PARA LA EVALUACION DEL PROTOCOLO DE TRABAJO DE TITULACION

(Tribunal)

1.1 Nombre del estudiante: Ivdn Francisco Andrade Peséntez y Andrés Esteban Tamar(z Flores

111  Cédigo: 62863 y 62511 respectivamente
1.2 Director sugerido: Econ. Luis Tonon Orddfiez
1.3 Codirector {opcional):

1.4 Titulo propuesto; “ DESEMPLEQ, INFLACION Y DISTRIBUCION DEL INGRESO: ESTUDIO COMPARATIVO
DE LAS CIUDADES DE QUITO, GUAYAQUIL Y CUENCA; PERIODO 2005 -2016"
1.5 Reviscres (tribunal): Econ. Bladimir Proafio Rivera y Econ. Luis ZdRiga Condo

1.6 Recomendaciones generales de la revision:

Cumple

No cumple

Problemdtica y/o pregunta de investigacién

1. éPresenta una descripcidn precisa y clara?

2. ¢Tiene relevancia profesional y social?

Objetivo general

3. ¢Concuerda con el problema formulado?

4. dSe encuentra redactado en tiempo verbal infinitivo?

Objetivos especificos

5. ¢Permiten cumplir con el objetivo general?

6. &Son comprobables cualitativa o cuantitativamente?

Metodologia

7. {Se encuentran disponibles los datos y materiales mencionados?

8. ¢Las actividades se presentan siguiendo una secuencia légica?

9. ¢&las actividades permitirdn 1a consecucién delos objetivos especificos
planteados?

10. {Las técnicas planteadas estén de acuerdo con el tipo de investigacion?

Resultados esperados

11. éSon refevantes para resolver o contribuir con el problema formulado?

12. ¢Concuerdan con los objetivos especificos?

13. 4 Se detalla la forma de presentacion de los resultados?

14. {Los resultados esperados son copsetlencia, en tWe las
actividades mencionadas? AT

d’aa/L

Econ. I:uis/ Téndn Orddhiez Econ. Bladimir Proaiio Rivera




Cuenca, 10 de Julio de 2017

Ingeniero
Oswaldo Merchdn Manzano.
Decano de la Facultad de Administracién.

De nuestra consideracién:

Con fecha 29 de junio los sefiores Ivén Francisco Andrade Pesantez y Andrés Esteban
Tamariz Flores presentaron protocolo para su trabajo de titulacién denominado
"Desempleo, inflacién y distribucién del ingreso: Estudio comparativo de las ciudades
Quito, Guayaquil y Cuenca; perfodo 2005-2016".

El tribunal conformado por nosotros sugirié los siguientes cambios:

1. Que se incluya en el estado del arte el estudio realizado anteriormente por la
Econ. Andrea isabel Freire Pesantez y la Econ. Maria Cecilia Idrovo Calero.

2. Qué se cambie el titulo a "Desempleo, inflacion y distribucién del ingreso:

Estudio en las ciudades Quito, Guayaquil y Cuenca; comparando los periodos
1998-2001 y 2005-2016".

Luego de las consultas realizadas por los sefiores Andrade y Tamariz al Instituto Nacional
de Estadistica y Censos se liega a la conclusién de que no pueden ser comparados los
estudios por la diferencia de metodologias y de afios en los cuales fueron recogidos los
datos de las variables que forman parte del estudio.



Por lo expuesto anteriormente, para viabilizar la realizacién de este trabajo de
graduacidn, estamos de acuerdo en que se deje el titulo como se planted originalmente
y que se elimine el cuarto objetivo especifico.

Econ. Bladimir Proafio Rivera. EconfLegfin ZdRiga Condo.

i

Tribunal ! "Tribunal

Econ. tuis Tonon Ordéiiez.

Director.
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Cuenca, 14 de junio de 2017
UNIVERSIDAD DEL
AZUAY

_____ Qswaldo Merchan Manzana.......
DECANO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA ADMINISTRACION DE
LA UNIVERSIDAD DEL AZUAY
De mis consideragfonﬁ: """"""""""""""""""""""

......Flores. Andrés. Esteban.con.Cl: 0104542501 .y.cdigo. 62511, estudiantes. de. 1a carrera.............

""""" Econotiia Eripresarial; ¢on €l tema plariteado:

fiples, nflacion y distribucion del "

.........................................................................

L A R AR B AR IR TR b SR SRR SRR

----------- Atentamente;- ” e

] 0301543




Cuenca, 14 de junio de 2017
UNIVERSIDAD DEL
AZUAY

........................................................

....................................................

escuela Economia En;g;esarial, solicitamqgﬁgfdialmenta a Ustqg:rggmrice el disefio de
...tesis previo.a la.obtencién.del titulo.de Economista, mencién. Economista. Empresarial,...............
"""""" cuiyo terria de Tesis planteado es: “Deseiniples, iniflacion y distribuciof del itigreso: Estudio™

comparativo de las ciudades de Quito, Guayaqull y :Cu:anca; pﬂiodozﬂﬂﬁ-zf.]lﬁ“ o
- Por la-favorable acogida que brinde Usted a la presente; agradecemos y nos
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..........ﬁmm’. ...................................... A8 A e i i et et e 61 2 1 i S R L W A
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“na . | Escuela

T8 | rwmstcen  Oficio Director: Modificaciones sugeridas 7500

e e Version 01
+25-"| deEmpresas por Consejo de Facultad il
Liger da AlsaConamients Ratencién Bisposkidn Fnal
F: Archivo Secretstis de la Facultad S afcs Almacenar en srchivo pasiva de s Fecultad
Cuenca, 18de juliode 2017
Ingeniero

Oswaldo Merchdn

DECANO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA ADMINISTRACION
UNIVERSIDAD DEL AZUAY

De mi consideracion,

Yo, Luis Bernardo Tonon Ordéfiez informo que he revisado las modificaciones sugeridas por el
Consejo de Facultad al protocolo dei trabajo de titulacién previo a la obtencion del tiulo de
Economista, denominado “Desempleo, inflacién y distribuctén del ingreso: Estudio comparativo
de las ciudades de Qulto, Guayaqull y Cuenca; periodo 2005-2016.”, realizado por los estudiantes
Ivan Francisco Andrade Pesdntez con cddigo estudiantil 62863 y Andrés Esteban Tamariz Flores,
con cédigo estudiantil 62511 .Ei trabajo cuenta con las modificaciones sugeridas, en cuanto a incluir

los resultados del estudio anterior en el marco tedrico y eliminar el cuarto objetivo especifico.

Sin otro particular, me suscribo

Atentamente

o

Econ. Luis Tonon Ordditez.
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e __Ivén Francisco Andrade Pesantez. .. ... ... e

Prarrenres s

“"Director sugerido:

Econ. Tonon OrdoRez; Luis s

Cuenca — Ecuador
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1- DATOS GENERALES

1.1 Nombre del estudiante:

Andrade Pesantez Ivén Francisco

,,,,,,,,,,,,,, N R g

62863

1.1.2 Contacto:

BRG] ——

,,,,,,,,,,,,, ,.Bgﬁd_l'?,ﬁg.l.a..,.uu._u

1.1 Nombre del estudiante:

Tamariz Flores Andrés Esteban

b R AT P R 4 6 S R T T s b A

1.1.1 Codigo:

4109585

..................................................................................................................................

............




,,,,,,,,,,,,,,,,,,, tz"mﬁtmr'mlﬁriﬂ?ﬂ: tramaars T

................... Econ. Tonon Qrdéfiez, Luis...

1.2.1 Contacto:

ltonon(@uazuay.edu.ec

1.4 Asesor metodolégico:

qqqqqqqqqqqqqqqqqqqqq T;S—. Trmﬂtﬂﬁlgﬂﬁu‘ﬂ: R R R T R e SRR R

s 18 Aprobaciin:,

..........................

FEnr L

R ¥ 16 W o ¥, T 1,00 51 P i

5399.01 Andlisis de la coyuntura econdmica.

.........................................................................................................................................
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1.9 Titulo propuesto:

"""" Eé& tiiia - cotitiniacion - del estudto: - “Desemples, - inflactony distibucton det “ingrese:r

Estudio comparativo de las ciudades de Cuenca, Quito y Guayaquil, Marzo de 1998-

Lecilia.Idrove-Calero. :

.......................................................................................................................

.......................................................................




.......................... Estu d.tg..,mmmmm...dm Jas. ciudades de Cuenca, Quito y Guayaquil, Marzo de 1998-

- Diciembre 2001:", ¢l pais atravesaba problemas estructurales en to-que se refiere-at- mercado

8 4 e BT R R R

...... La problemética radica en.que hoy en dia estos problemas siguen presentes.en.Ja coyuntura....

—gconomica del pafs; porla tanto este nuevo estudio tiene ta finatidad de dar a-conocer sitas

polit!cas utilizadas en los dos gnblemns pres:mtes en el penudﬂ EMS‘E{HB me_]-::-ramn ia

SRR e

estructura dtl mercadu ]abﬂral Ia dlstrlhuclén e:qultat.wa del mgrr:sﬁ }' si mantuvieron una

...................... inflacion que.no cause problemas a nivel social y econdmica........... -
2'1;'@““1“ ;.le investigacion: h
¢Como han evolucionado estas variables en el periodo 2005-20167
----------------------- 2:3 ResumenfAbstract g

B g R

-----------
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Mediante lo expuesto se podré concluir sf los gobiernos de tumo han manejado de manera

FrTR—

«-2:4 Estade del Arte ¥ MBFCO1@OFI00 i

Del Instituto Nacional de Estadisticas y Censos (2017), en su informe de los indicadores

----- laborales, se obtienen-las-siguientes definiciones:

Hivieron trabaje Templeados); V' personas qiie ng vénian empleopers” estaban

-----------------------------------------------------------

L0 e g R B A BT YR e e ] A B A B R R

) Medicion del desempleo

e e g 8 0 B B T e b A B B B BB B B T ALY R TR T S S S S A

"""""""" 'El"'ﬂi’éiﬁﬂﬁ"‘tﬁtiﬁﬁl"Esw“'iifscriw"]:mr"lar"Encumra“ﬁauimai"ﬂe'Emwiecr;"ﬂesempluw}r'“""'""




desempleo-a-ciertas-condiciones-que-se-daban-en-las-sociedades:-Muchas-teorias-fueron--

aceptadas y tomadas como referencia por periodos largos de tiempo hasta que,

acontecimientos hacian temblar las vigas en las cuales se fundamentaba su teoria.

empleo de una manera eficiente

-

“En su forma basica, la'inflacion se origina en que un aumenio de la oferia moneiaria

R EMPIE o o e e e ey

La economia moderna tiene su origen a raiz de la Gran Depresion que se dio en los afios

30, después de este suceso una de las teorias més aceptadas parecia tambalearse. A partir de

NTERRLa ada e 8 8 S A

ahi-otra teorfa toma fuerza para-tratar de-explicar-lo que se estaba-viviendo-en-aquelia época; -

Keynes con su teorfa supuso pilares para explicar el porqué de los acontecimientos que se

...........................

,,,,,,, en general,

........................................
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Medicién de la inflacion

.................................................................................

BB 1 L T 00 0 08B B 00 0 A F 0 gy B A0 D B B A LT ey S A S S AR AR T e

T T P P BB 0 B B B BT A B 0 0 o e b 4 AR AR AR LT AT R

(B i e e ke S e e v s e A B i 8 e s v e R o Tl

............

.....

................................................................

...............




S g b e s b b b

.................. calidad_y. cantidad_que la_canasta.basica; se le llama.vital porque. sefiala. ¢l limite. de..

.......................

Eupmimchlﬂtmfmﬁ Ha.-..-.-. e e B A R AR

....... Pobreza

IR mediante las siguientes categorias: pobreza por ingresos, pobreza por consumo, pobreza por.
T .nms.i.dﬂdﬂmmﬁsfml‘“?wamumtmmsinnah .......................................................................
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En cuanto se refiere al desempleo, los meses de Julio y Agosto registran los niveles mds

altos; esto se debe a fos meses preliminares a un nuevo afio escolar. La ciudad de Cuenca es

En lo que se refiere a la Curva de Phillips, la teoria de la misma no se cumplid enlas 3.

cindades; ya-que-existié-una relacién-directa-entre-el-desempleo e-inflacibny s

---------------- salario minimo. Ademds; en-el-afie 2001; se-produce-una mejor distribucion-del-Ingreso-en
s e e s B R e S e e T

e R P

................... 2.6 Objetivogenerat:

""""""""""""" Analizar el comportamiento del empieo, a inflacion y la distribucién del ingreso en el
periodo 2005-2016, en las tres ciudades,
i::f"ﬂhjetiﬁ;épeciﬁﬁ;:' ...............................................................................................................

..............................qmmﬁ,emﬁ.}f.dmpiw-en_]as-mg-ﬁuﬂaﬂes; ................................................. -

ne e Analizar ]a inflacién. su relacidn con los niveles de ingreses, su.relacion con gl desemplen........

""""""""""""" (curva-de Phillips), canasta basica y pobreza; en las tres ciudades:




T B B B B 0 1000 0 B 8 8 4 B e 8 4 S8 10 0 0 000 0 B T B A AL TR

Luego.para-la-parie-practica-de este estudio,. el método.que. se.utilizard es ¢l.inductivo-...

deductivo, ya que de informacion existente s& deduciran conclisiones que aporten al

conocimiento en general.

La informacion récopilada serd de cardeter primaria y s obtendra del Trhstitute Nacional

dﬂ Estadlstlcas y Censos (INEC), del Banr:.o Centra del Ecuador (BCE) y del estudio

R B b PR R

.....................................

P il
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Mediante un informe con tablas y grificos, se mostrard al lector las caracteristicas del

mercado laboral en las ciudades de Quito, Guayaquii y Cuenca.

b s ~Se-mostrard-as diferencias que existe enlas civdadesen cuanto-al-Mercado Laboral:

Mediante un informe. con. Lablas ¥ graficos.. mmﬁ al_lector las caracteristicas de la.........

********** ~inflacién-en-las-cindades de-Quito; Guayaquil y-Cuenca:

de losIngresos.

8 0 0 e e S B A B R B S LT PR PR AR R R




ZITPresupuesto:
........................... Rubro....... Costo Justificacion...... - '

A £:175 NN NS Valor..

Uniitario | Cantidad - Total
........................ Para _elaborar el estudio. Se utilizard
.............................................. hﬁmﬁmﬂﬁ*ﬂﬁ*ﬁiﬁﬁﬂﬂﬁemﬂ cComo

ey Computadora 1 $600 12 B1200 1 e \
Word y Excel para las tablas y graficos.
) También el programa estadistico SPSS.
""""" Para obiener informacionde Tibros online,
INEEENEL. ... 830,000 10 e
$300,00 | articulos cientificos y paginas web.
s g .I.mpr.es.iéﬁ ....................... .$0:10 ........... .1.00 .................. ...$.1.0-’-00--- -.Pmmm.iﬁﬁ.de.‘lmbaj ﬁu&u ﬂm]‘atl‘ﬁn
Copias .. ... $0,02......400 38,00 | Trabajo de titulacién.
Anillado | $25 |4 $10,00 | Presentacién del trabajo de titulacién
ama —_— Art]'.culos .................. dU ....... ens S ——— iassmaan
$10,00 |2 $20,00 | Elaboracién de la investigacién
papeleria
............................................................................................................................................................ .'Tras.lado...a..bibﬁo{ecas....y.a.eentrOS de
Transporte $30,00 |4 T
............ ) Fi SIS0 vestisgn
Imprevistos $100,00 |1 Situaciones no previstas en el presupuesto
................. $100,00
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1.1.2
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12:1:2 Etdesempleo

122 Indices de empieo y desempleo

1.2.2.1 El empleo total, adecuado y el subempleo

...... 1.2.2.2 El desempleo total, abierto, oculio, tasa de cesantia, y.oferta ds..
....... trabajadores mueves-
i S A 1.3.2.3 Estacionalidad y tendencia del empleo.y desempleo. ..o
""""""""""""" 13 Emplea y desempleo en Guayaqu
......................................................... 1.3.1.... Evolucion del empleo.total y. desempleo total
............................................................... w}- 3kt Erempleo
""""""" 1.3.1.2 El desempleo o
1.3.2  Indices de ;;plec- ydesemples.
................................................................... 1.3.2.1 El empleo total, adecuado y el subempleo.........oemocoiceeecns
"""""""""""""""""""""" t.3.2:2 Bl desempleo total; abierto; oculto; tasa-de cesantia; y-oferta-de

trabajadores nueves
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1.4.2.2 El desempleo total, abierto, oculto, tasa de cesantia, y oferta de

e 1.5 Anélisis comparativo.de las tres.ciudades
Capitulo 2: La inflacien
B B P T B ot e e
1 Definicion do inflacion m——"—"
....... 2.1.2 Medicién de la inflacién: metodologia
2.1:3--Relacién entre desemplee ¢-inflacién:-curva de-Phillips--

¥.1.4" Relacién entre ingreso e inflacion

............................................................

...........................................
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535 Etacionalidad d8 1 fitlagion
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24.4 Curva de Phillips

. 2.5.Anidlisis.comparativo de las tres cindades

T T T P T PP

3.1 Marco tedrico

3.1.1 Definicién y medicién del ingreso

bbb T R A B

.................................................. .02 Definicion .y medicion de la pobreza
"""""""""""""""""""""""""""""""""" 3:1".3*'"‘“fndiwvdeﬁmmm'mtdida'ﬂe"la'pubfcm

3.1.4  Medicion de la desigualdad del ingreso: curva de Lorenz

3.1.5 Situacién de la distribucién del ingreso en el periodo 1998-2001

ettt 322 LA distribucién de los. ingresos en Quito
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321 Beplueitrte lug ngresgy e e seseenoumerr s :

........... 3.2.3...Pobreza
""""""""""""""""""""" "33 Ladistribucion de Tog ingresos en Guayagil
.............. 3.3.1 Evolucion de los ingresos
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3.42 La curva de Lorenz y el coeficiente de Gini: la distribucién de los

Ingresos

...............................................................

2.14 Cronograma
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