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P ana comemgar ...

Una comunidad indigena y una estudiante de biologia

La primera impresién que tuve de lo que pensaban los nativos de mi
investigacién, de mi situacién real en la comunidad, fue de que yo era una
molestia. Y no fue en el primero de los cuatro viajes que hice, cuando me di cuenta
de ello, porque quiza ahi hubiera terminado todo. El primer encuentro fue muy
grato, todos de acuerdo, ningiin problema. Para la segunda parte ya se organizaba
un complot, no iban a dejar entrar a ninguna sefiorita que quiere hacer un estudio,
porque “ha de ser una espia de alguna organizacién politica”. Hace poco que me
entero de ello; sdlo vi caras largas y de ahi mi impresién de la que hablo;
demasiado tarde, d proyecto estaba aprobado, todos mis planes en marcha,
imposible detenerse. Queria aprender en la selva y alli me quedé, molestandeo.

Para quien, por primera vez hace una investigacién de esta naturaleza, es
frustrante y desalentador. Sin embargo, més tarde no faltaron los buenos amigos,
su buena voluntad y apoyo, una deuda impagable y un eterno gracias a quienes
me recibieron en sus casas, con quienes compartimos divertidos momentos, a
quienes en €l camine me decian buen viaje.

H trabajo con comunidades, dicen, siempre es asi, a veces bien, a veces mal,
los indfgenas son inestables, como € temporal en la Amazonia. Un interesante
aspecto cultural.... entonces, yme hablaban de Antropologia? ;Y yo, estudiante de
Biologia?
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Resumen

La presente investigacién araliza los aspectos cualitativos y cuantitativos de la
caceria de mamiferos, aves y reptiles en la Comunidad Quichua La Rivera y en los
Destacamentos Militares: Cononaco, Ceilan y Rio Tigre. Hace ademas, un andlisis
comparativo de la caciria de estos grupos humanos; ¥, describe  entorno social de esta
actividad de subsistencia a través de un perfil cultural y de un breve diagnéstico rural
Este estudio se realizé en Lorocachi, un caserio {ronterizo ubicado en las mérgenes del rio
Curaray, al nor-este de la provincia de Pastaza (7558'W 1°38'5), en € limite sur del
Parque Nacional Yasuni, aproximadamente a una hora de vuelo, desde €] cantén Shell, ¢
centro urbano maés cercano. La investigacién incluye dos periodos: I periodo-época seca
(octubre y noviembre de 1995) y I perfodo-época lluvicsa (mayo y junio de 1996). Los
datos de caceria se obtuvieron mediante entrevistas estructuradas realizadas a los
cazadores. Para d andlisis de los datos s trabaijs con el Disefio Longitudinal en Panel, una
de las Técnicas de Disefio de investigaciéon de los Disefios cuasi-experimentales; y, se
propone al Rango de Potencialidad de Caceria (RPC) como una Técnica de Andlisis de los
datos provenientes de este disefio. El andlisis se hace también en base a la Composicion
Estructural Relativa de la fauna cazada y al Promedio Mensual Total (PMT). Los
resultados obtenidos en esta investigacién indican que la muestra de la Comunidad (38,1%
de toda la poblacién) presenta los valores mas altos en € promedio mensual de consumo
de carme de monte (387,72 kg): luego, s encuentra d consumo de Ceilan (283,97 kg), Rio
Tigre (187,29 kg), y Cononaco (108,84 kg). En el periodo de estudio se registré la caceria de
57 especies correspondlientes a 28 familias de fauna. En la muestra de la Comunidad &
porcentaje de caceria de mamiferos (49 a 59%) es similar al de las aves (41 a 57%).
Mientras que en los destacamentos militares es superior d porcentaje de las aves
(Cononaco: 44 a 90%; Ceilsix 60 a 63%; Rio Tigre: 62 a 69%), al de los mamiferos
(Cononaco: 10 a 45%; Ceilan: 36%; Rio Tigre: 29 a 31%). La caceria de reptiles es menor en
todos los grupos estudiados y ro supera el 11%. Las principales familias de caceria sor
Cracidae, Cebidae, Tayassuidae y Tapiridae. El andlisis del RPC sugiere que la presion de
caza tiende a ser eslable para las especies mas importantes: Lagotfirix lagothricha, Tayassu
pecari, Penelope sp., Mitu salvini y Tapins terrestris. La cacerfa en la Comunidad y en los
Destacamentos militares es fundamentalmente para subsistencia. La fauna silvesire, es
también una fuente proteinica complementaria en la alimentacién del personal del
Batallon de Selva Np. 48 “SANGAY” y las familias de militares asentadas en Lorocachi,
que compran ocasionalmente carme de monle a los indigenas. Les usos de la fauna
silvestre no se limitan a la alimentacién humana, y algunas especies, principalmente
monos y loros, son vendidas a la poblacion militar por los indigenas como mascotas ©
adornos. La fauna, ademds tiene mucha importancia en celebraciones anuales
tradicionales como la Fiesta de Fundacitn de Lorocachi. Los indigenas para cazar utilizan
la carabina o la escopeta y los miembros del ejército utilizan el fusil. H territorio de caceria
incluye a varios lugares que estan dentro del Parque Nacional Yasuni En agradecimiento
a la poblacién de Lorocachi por su colaboracién con esta investigacion, se hizo la entrega
del Texto Escolar de Educacién Ambiental “Selva”, elaborado por la autora de esta
investigacion. Esta actividad permitié dar a conocer principalmente a los nifios la
impor;lancia que Henen los bosques y los problemas actuales de destruccién del bosque
tropical.

Pelabras cims: Cacerfa, Conuanidad Quiclun, Destacamentos Mititares, Siibsistencia, Entrevistas estructuraidas, Disaio Longiuding! px
Panel, Diswios cuasixperimentales, Rango de Potencialidad de Caceria (RPC), Composicicn Estructural Relativa, Promediv Mensual
Told (PM), Perfit Cuiturdl, Diagnistico Kural, Texto Escolarde Fiuerodndmsbiental,
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SUMMARY

The present research analyZes the qualitative ard quantitative aspects of the hunting of
mammals, birds and reptiles in the Quichua Community of La Rivera and the military
outposts of Cononaco, Ceilan and the Rio Tigre. It also makes a comparative analysis of
these human hunting groups; and it describes the social surroundings of this subsistence
activity through a cultural profile and a brief rural diagnosis. This study was domne in
Lorocachi, a frontier village situated on the banks of the Curaray River, to the northeast of
the province of Pastaza (75°58'W 1°38'5), at the south limits of the Yasuni National Park,
approximately one hour’s flight from the region of Shell, the nearest urban center. The
research includes two periods: I - the dry period (October and November, 1995) and II - the
rainy season (May and June, 1996). Hunting data was obtained with structured interviews
with the hunters. For an analysis of the data, work was done with the Longitudinal Panel
Design, one of the Design Techniques used in quasi-experimental designs; and proposes the
Range of Hunting Potential (RPC) as an analysis technique of the information obtained from
this design. The analysis was also done on the basis of the Relative Structural Composition of
the fauna hunted and to the Total Monthly Average (PMT). The results obtained in this
investigation indicate that the example of the Community (381% of the total population)
presents the highest monthly average of mountain game meat consumed (387,72 kg); later,
the amounts consumed in Ceilan (283,97 kg), Rio Tigre (187,29 kg), and Cononaco (108,84
kg). During the period of the study, the hunting of 57 species corresponding to 28 families of
fauna were registered. In the example of the Community, the percentage of mammals
hunted (49 to 59%) is similar to that of birds (41 to 57% ). While in the military outposts the
percentage of birds is superior (Cononaco: 44 to 90%; Ceilar: 60 to 63%; Rio Tigre: 62 to
69%), to that of mammals (Cononaco: 10 to 45%; Ceildn: 36%; Rio Tigre: 29 to 31%). The
hunting of reptiles is less in the groups studied and does not exceed 11%. The principal
hunting families are: Cracidae, Cebidae, Tayassuidae and Tapiridae. The analysis of the RPC
suggests that the pressure for hunting tends to be stable for the most important species:
Lagothrix lagothricha, Tayassu pecari, Penelope sp, Mitu salvini y Tapirus terrestris. Hunting in
the Community and in the military outposts is fundamentally for survival. The wild fauna is
also a complementary protein source in the nourishment of the personnel of the Jungle
Battalion No. 48 “SANGAY” and the military families situated in Lorocachi, who
occasionally buy game meat from the natives. The use of the wild fauna is not limited to
human nourishment, and some species, mainly monkeys and parrots, are sold to the military
Population by the natives as pets or adornments. The fauna is also important in traditional
annual celebrations such as the feast of the founding of Lorocachi. The natives when hunting
use the carbine or shotgun, and the members of the army use the rifle. The hunting territory
includes various places that are within the Yasuni National Park In appreciation to the
population of Lorocachi for their collaboration, the school text of Environmental Education
“Selya” was given to them. This text was elaborated by the author of this investigation. This
activity permitted the information on the importance of the forests and the actual problems
related to the destruction of the tropical forests be given mainly to the children.

Code words: Hanting, Quichua Community, Military outposts, Survival, Sructured interviews, Longitudinal Panel Design,
i-experimental Designs, Range of Hunting Potential (RPC} Relative Structural Composition, Total Monthly Averange
(PMT) Cuitural Profile, Rural Diagnosis, Schod Text of Environmenta] Education.
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1. Introducciéon

Los estudios de cacerifa en nuestro pais han sido tradicionalmente parte de
la investigacion de antropGlogos extranjeros como es el caso de W. Vickers, P
Descola, Yost y Kelley, y D. Irvine. Solamente en los dltimos afios, los bitlogos
ecuatorianos han comenzado a trabajar con comunidades de cazadores (Mena,
1988 y 1990; Mena ¢! al, 1995; Sudrez y Stalling, 1995), procurando integrarse a
estos grupos humanos para estudiar su relacion con l fauna silvestre. Ista rama
de la Biologia ha tomado nombre propio y se Ia ha llamado Etnozoologia.

La Biologia en un principio, dedicada a la importante identificacién de
plantas y animales, en el transcurso del tiempo se vid en la necesidad de incluir en
sus investigaciones a las actividades diarias del hombre, las cuales empezaban a
amenazar la vida de otros seres y su propio futuro. Habia nacido entonces la
Biologia de la Conservacién, concebida por muchos investigadores como una
“ciencia urgente”.

Pero en realidad, ;Cudl es el problema?. Muchos al parecer, st analizamos el
caso de la fauna silvestre en la Amazonia Ecuatoriana. La destruccion de la selva,
por medio de la deforestacion se calcula en 15.000 has por aio en las provincias de
Sucumbios y Napo, 6.000 has en Pastaza, 12.000 has en Morona Santiago y 4.000
has en Zamora Chinchipe (Naikiai, 1988; véase Paz y Mifio, 1990). El derrame de
petréleo en la selva se calculé en 1992 en 38 mil litros de crudo por semana (Diario
Hoy, 05\ 04\1992). I trafico de especies en Sudamérica se calcula por afo en unos
40,000 primates, 4 millones de péjaros vivos, 15 millones de pieles y mas de 13
millones de peces tropicales, “exportados” a Estados Unidos o Europa (El
Comercio, 1994; Reportaje EFE, Santafé de Bogota). Y la caceria de subsistencia al
ser una forma extractiva de fauna silvestre representa también un peligro; Yost y
Kelley (1983) (véase Robinson y Redford, 1991), informan que en un periodo menor
a un afio, los habitantes de tres pueblos Huaorani cazaron 3.165 ejemplares entre
mamiferos, aves y reptiles.

La caceria de subsistencia, uno de los “peligros” para [a fauna silvestre ha
sido investigada en este trabajo, gracias a la colaboracién de la Comunidad
Quichua La Rivera y del personal de los Destacamentos militares: Cononaco,
Ceilan y Rio Tigre. Esta investigacién analiza los aspectos cualitativos y
cuantitativos de la cacerfa de estos grupos humanos, dentro de] contexto social,
evaluado por medio de un perfil cultural y un breve diagnéstico rural.

Para los pueblos indigenas, la caceria histéricamente ha sido parte de sus
actividades de subsistencia, junto con la pesca, recoleccion de frutos y horticultura
itinerante de roza y quema (Benitez y Garcés, 1990). Para e personal de las
unidades militares del 4rea del rio Curaray, la fauna silvestre tomé importancia
como fuente proteinica a partir de 1942, afo en el que se realizaron Lis primeras
imigraciones a esta zona (Reeve, 1988).

1=
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Sin embargo, los estudios hasta ahora realizados en la Amazonia
Ecuatoriana han evaluado unicamente la caceria de pueblos indigenas de la
provincia de Napo (Vickers, 1973-1985; Yost y Kelley, 1983; Mena, 1988-1990;
Mena ¢t al, 1995; Irvine, 1987). Mientras que de la caceria de oftros grupos no
indigenas no se tiene informacién. Este estudio, por lo tanto, es un aporte al
conocimiento de la caceria de un grupo indigena de la provincia de Pastaza y de
un grupo 1o indigena como bo es el personal de las unidades militares.

Iniciar un proyecto de estudio acerca de la caceria, indudablemente ha sido
el resultado de la preocupacién por conocer la situacion de las poblaciones de
fauna silvestre y por tratar de protegerlas. Sin embargo, en € trayecto de la
investigacion, profundas interrogantes se presentaron, no s6lo se trataba de
recopilar los datos, de medir, pesar e identificar a las especies. ;Por qué cazaban?:
“subsistencia” era la respuesta, una palabra tan simple para todo lo que abarca.
Para los indigenas, que no conocen esta palabra, es comer 0 RO comer, es Vivir 0 no
vivir. Asuntos te6ricos, que toman fuerza diferente cuando son abordados lejos de
las aulas.

Este trabajo es un intento par comprender la importancia de la fauna
silvestre para los grupos estudiados. Un tapir, una huangana, un sajino, un mono,
qué importantes son'en las interacciones del ecosistema del bosque tropical, pero
también que necesarios para la vida de los habitantes de la selva. Por lo tanto, el
espiritu de este trabajo no pretende la prohibicién de la caceria, mas bien es una
buasqueda de alternativas que minimizen el impacto de la caza.

En nuestro pafs la conservacién de vida silvestre es prioritaria, pero e
eltorn0  socic-econémico es fundamental para su consecusiin, como lo
manifiestan Pierret y Dourojeanni (1967): “Para evidenciar la necesidad de
conservar un recurs0 natural renovable es preciso demostrar previamente que
tiene valor 0 alguna clase de importancia para el pais que ko posee. Este argumento
es poco adecuado para paises ricos, pues ellos seguramente decidirin que todo ser
viviente es importante y que debe ser conservado y esto, evidentemente, es una
gran verdad. Sin embargo, paises menos favorecidos tienen todo el derecho de
opinar que antes que cualquier otro ser viviente, estd el hombre y actuar en
consecuencia, Esta actitud puede ser un error pero es més que todo una inevitable
circunstancia, Lo que si es categoricamente un error, es’ extinguir recursos
naturales valiosos hoy y en el futuro inmediato, pues la actual pobreza de tal pais
ird el aumento”.

S inicialmente la principal interrogante era:
(Qué animales son cazados por el hombre?

Ahora, creo que lo més correcto ¢s preguntarse:
¢ Qué cantidad de animales son necesarios para que los pobladores puedan sobrevivir dl

menos de la manera que hoy lo estan haciendo?

¢Hay alternativas a la caceria?
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9. Area de estudio

9.1 Generalidades

Los datos de caceria que son analizados en este estudio corresponden a:
ia Comunidad Quichua La Rivera ubicada en Lorocachi, Destacamento Ceildn,
Destacamento Cononaco y Destacamento Rio Tigre (véase Figura 1).

Los destacamentos, son subunidades del Batallon de Selva No. 48
“SANGAY”, Unidad del Ejército Ecuatoriano que se encuentra instalada en
Lorocachi, junto a la Comunidad Quichua La Rivera.

Figura 1. Area de estudio.

Lorocachi! es un caserio fronterizo ubicado en las mdrgenes del rio
Curaray, al nor-este de Ia provincia de Pastaza (75°58'W 1038'S), a 300 m.s.n.m.,
El poblamiento xle esta zona se ha dado en los dltimos veinte afios, por lo que es
una drea poco alterada y con baja densidad poblacional.

Worocachi, significa en quichua “saladero del loro”. Este lugar, as{ ha sido llamado por los
indfgenas, quienes dan testimonio de la existencia de una roca de grandes dimensiones,
conocida como saladero, ubicada en las cercanias de este lugar, y a la que acuden miles de

loros y papagallos durante los meses de febrero y marzo, a picotearla, a comer esta tierra
{Castelo, 1996).
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Al este de Lorocachi, se encuentran los Destacamentos de Ceildn y
Cononaco; al oeste, esta situado el Destacamento de Pavacachi, junto a una
pequefia comunidad Quichua; y, al sur, se encuentra el Destacamento Rio Tigre,
en la confluencia de los rios Pintoyacu y Conambo.

Se llega a Lorocachi, dnicamente por via aérea, partiendo del Fuerte
Militar Amazonas ubicado en el cantén Shell El Hempo aproximado de vuelo
es de una hora.

Lorocachi, Ceilan y Cononaco se sitGan en el limite sur del Parque
Nacional Yasuni. Segun, el Mapa Bioclimatico del Ecuador esta érea
corresponde a la formacién ecolégica de Bosque Humedo Tropical (Cafiadas,
1983). La precipitacién promedia anual es de 2.000 a 3.000 mm y la temperatura
media anual es de 23 a 25,5°C. Forma parte de la amazonia baja, con un bosque
tropical de caracteristicas morfolégicas homogéneas (Paz y Mifio, 1990).

Los habitantes de esta drea informan que durante el afio se presentan dos
épocas climadticas: época seca (agosto a enero) y época lluviosa (febrero a julio).
Sin embargo, sefialan que afio tras afio pueden variar las fechas en las cuales se
presentan los cambios de estacién. la época seca se caracteriza por la
disminucién del caudal del rio Curaray y la formacién de extensas playas a lo
largo de sus orillas, en las cuales las tortugas charapas (Podocnemis expansa) y
taricayas (Podocnemis unifilis) depositan sus huevos, siendo estos objeto de
consumo, al igual que los adultos de estas especies que son capturados en esta
época. La época lluviosa, se caracteriza por el elevado nivel de las aguas del rio
Curaray, que muchas veces inunda las chacras de los indigenas. También, ésta
es la época en la que fructifican importantes palmas alimenticias como la chonta
(Bactris gasipaes).

Lorocachi ha recibido la visita de dos grupos de investigadores, asi, en
1981 se realiz6é una Expedicién Botdnica Ecuatoriano-Danesa, y en 199 se llevo
a cabo e Proyecto de Investigaciin de Biodiversidad en Lorocachi por M.

Ayala, S Baez, C. Carpio, X Cisneros, M. Teran y O. Torres (P.U.CE)) (Torres ot
al, 1996).

En este tltimo, se registraron 11 especies de reptiles y 24 de anfibios,
entre ellos una nueva especie del género Atelopus. Ademads, 62 especies de
Plantas pertenecientes a 50 géneros y 27 familias. La familia con més diversidad
de especies fue Leguninosae con 9 especies de los géneros Inga, Zigia, Brownea,
Bauhinia, Erythrina y Calliandra, y la segunda familia més diversa fue
Melastomataceae con los géneros Aciotis, Blakea, Clidemia y Miconia. También, se
colectaron invertebrados de las clases: Arachnida, Crustacea, Diplopoda,
Insecta y Chilopoda.

Por oftra parte, Asanza (1985), hace referencia a la presencia de 4 especies
de Alligatoridae en el drea comprendida entre Lorocachi y Cononaco, estas son:
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Caiman crocodilus (caimdn de anteojos), Melanvsuchus niger (caimén negro),
Paleosuchus palpebrosus y Paleosuchus trigonatus.

2.9 La Comunidad Quichua La Rivera
2.2.1 Breve Historia !

Los Quichuas llegaron a Lorocachi en ¢l afio de 1974, junto con miembros
del Ejército Ecuatoriano. En su mayoria, estos indigenas provenian de la
Comunidad Quichua de Curaray, ubicada en las margenes del rio Curaray, al
oeste del Destacamento Pavacachi (ver Figura 1). Los datos histéricos aqui
presentados se relacionan con hechos que fueron importantes en la vida de I
Comunidad Quichua de Curaray, ya que, es parte de la historia de los
indigenas que, actualmente, viven en Lorocachi.

La procedencia de los Quichuas de l]a Amazonia Ecuatoriana ha sido
tratada por varios investigadores. Para Whitten (1981) y Costales (1983) (véase
Benitez y Garcés, 1990), el grupo denominado genericamente Quichuas del
Oriente se formé a principios de la Colonia, por la unién de varias etnias de la
region amazénica y de Ja sierra. Este grupo fue conocido también como Alamas,
Sabelas, Sumacos, Quijos, Indios del Napo o Yumbos.

Por otra parte, Gonzailez y Santos (1985) (véase Plan de Manejo del
Parque Nacional Yasuni, 1991}, sugieren que los Quichuas proceden de los
Andes Orientales y que fueron traidos por los caucheros a principios de siglo.

Actualmente, los Quichuas del Oriente se dividen en dos grupos: Quijos-
Quichua, que habitan en Ja provincia de Napo, y los Canelos-Quichua, ubicados
en la provincia de Pastaza (Benitez y Garcés, 1990).

En cuanto, a la poblacién Quichua de Lorocachi, ésta pertenece al grupo
de los Canelos-Quichua. SegiinReeve (1988), este grupo proviene de los lazos
matrimoniales entre Achuar, Canelos, Quichuas del Napo y Zéparos. Estos

ultimos y los Huaoranis fueron los pobladores originales del &rea del rio
Curaray.

A fines del siglo XIX y principios del XX, muchos Zaparos, que vivian en
€l drea del rio Curaray, y Quichuas traidos del Napo trabajaron para los
caucheros? en poblados que se encontraban en la cabecera del rio Curaray
(sector de la confluencia con el rio Villano) y en la zona de Rio Tigre.

! Las referencias hist6ricas han sido tomadas de M. Reeve (1988), a excepcién, de aquellas en
las que se especifica ofro autor.
? Para algunos autores (p. ej MacDonal, 1979 y Oberem, 1980; véwse Benitez y Garcés, 1990),

ésta época se caracteriat por la explotacion inhumana a la que fueron sometidos muchos
pueblos amaz6nicos.
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A mediados de la década de los treinta, una epidemia de fiebre amarilla
diezmé estas poblaciones indigenas y terminé con la explotacion del caucho en
esta zona. LoOS sobrevivientes huyeron y ¢l 4rea del rio Curaray quedd cusi
deshabitada, siendo sus tnicos pobladores los Huaorani,

En 1941, el Bjército peruano invadié territorio ecuatoriano y avanzé por
¢l rfo Curaray hasta la confluencia con el rio Villano. Los Huaorani, tinicos
habitantes en esa época fueron quienes expulsaron a los peruanos; y, este
hecho, llevé a que en 1942 el Ejército ecuatoriano establezca un pequenio
destacamento en este lugar.

Luego del conflicto, la Royal Dutch Shell Gil Corporation inici¢ las
primeras exploraciones petroleras en esta zona. Construyd pistas de aterrizaje
en el sector de rio Villano y en algunos sectores ubicados a lo largo del rio
Curaray. Junto a éstas, se construyeron bases militares, y durante 1943-1944,
llegaron militares ecuatorianos y sus familias a poblar el sector de rio Villano y
el area del rio Curaray.

A raiz del asentamiento de este grupo de colonos, los Quichuas
empezaron a poblar el 4rea del rio Curaray, produciéndose algunos conflictos
con el pueblo Huaorani, el cual lanz6 algunos ataques a los recién llegados.

Los Padres Josefinos, entraron en la Comunidad Quichua de Curaray
durante los afios cincuenta. La década de los setenta represent6 la época de
mayor contacto entre blancos e indigenas, debido, al avance de la colonizacion
militar y al establecimiento de dos compafifas petroleras, que impulsaron e
desarrollo de actividades comerciales (instalacién de almacenes de abarrotes,
venta de productos agricolas, etc.) Para los ochenta, las petroleras habian

terminado sus trabajos de exploracién y con ello el periodo de “auge” de esta
zona,

2.2.2 La vida en Lorocachi

Las familias indigenas de la Comunidad Quichua La Rivera, en su
mayorfa, se encuentran agrupadas en Lorocachi, y han formado un pequefio
pueblo en el que se destacan la plaza central y la casa comunal.

De las 31 familias que componen esta comunidad, dos se encuentran en

4reas alejadas; l]a més distante, aproximadamente, a 15 minutos en canoca a
motor.

Las parejas son monégamas y la religién que asumen es la catélica, ain
cuando, muy pocas Veces al afio se celebran misas, pues no existe ningin grupo
misionero en este lugar, También, se evidencia una importante influencia de los
llamados curanderos o brujos, a quienes acuden para buscar una cura a sus
males,
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1a comunidad es bilingiie, hablan quichua y espafiol, a excepcitn, de las
mujeres de mayor edad quicnes se limitan a comum‘ca‘rse s6lo en quichua, aun
cuando entiendan el espafiol, segun informan sus parlentes. Mayoritariamente
Jos jovenes saben leer y escribir.

Al parecer, hay una fuerte influencia de la sociedad colonizadora en esta
comunidad. La vestimenta es la comin y adquieren productos provenientes de
la ciudad {radios, linternas, escopetas, etc)), a donde realizan frecuentes salidas.

Las viviendas de la comunidad son de madera, en su mayoria
construidas de la forma tradicional. Utilizan palmas como el Conambo,
Guayuri, Ucsha y Chincha para la elaboracion de los techos y para la base de las
casas se utiliza el “pual” (duramen) de Guambula. Se dice, que un techo bien

tejido con palma de Guayuri puede durar hasta 40 afios, el doble que los techos
de zinc.

Los nativos mantienen chacras individuales (2 6 3 por familia). Las
chacras son terrenos aluviales de cultivo ubicados a las orillas del rio Curaray,
la més alejada del ‘>oblado se encuentra aproximadamente a 30 minttos en

canoa a motor. Los productos de la agricultura, en algunas ocasiones son
vendidos al Batalién.

Fl sistema de agricultura consiste en talar y rozar 4reas de bosque, para
posteriormente sembrar plitano (Musa spp.), yuca (Manihot spp.), maiz (Zen
sp.), mani, papaya (Carica sp.), pifia (Ananas sp.), etc.. En este terreno se trabaja
hasta cuatro afios, luego es abandonado durante 10 a 15 afios para que se
recupere y se buscan nuevas dreas para cultivo. El terreno asi abandonado se
denomina “purun”. En los huertos junto a las casas, se cultivan diferentes

variedades de aji (Capsicum spp.), Umoén (Citrus sp), naranjilla (Solamun sp) y
barbasco,

La ganaderia no es practicada por los nativos. En sus casas crian sélo
algunas gallinas y cerdos.

La caceria y la pesca son fundamentalmente de subsistencia, con ventas
esporadicas de carne de monte o pescado al Batallon. Los animales
comunmente cazados son los monos, pavas de monte, sajinos, huanganas,
dantas, tucanes, guacamayos, etc. Los nativos conocen muy bien las huellas,
olor, nidos, vocalizaciones y cantos de los animales, a los que imitan para
atraerles. Conocen ademas, el comportamiento y habitos alimenticios. Las
armas de caceria utilizadas son la escopeta y la carabina, que han reemplazado
a las armas tradicionales como la bodoquera.

La jornada de caceria puede incluir el probar suerte en la pesca, para lo
cual se utilizan anzuelos de metal y redes de nylon. Los cebos pueden ser:
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gusanos, péjaros o mamiferos pequefios y huevos de charapa en la época seca.
Ademas, se usa dinamita y barbasco.

Para la pesca se utiliza también la llamada calandra (cabo con numerosos
anzuelos que se extiende a través del rio). Con este método se capturan
enormes bagres que pueden llegar a medir hasta 3 metros y pesar alrededor de
250 librasl,

Animales silvestres como €l mono chorongo (Lagothrix lagothricha), mono
arafia o maquisapa (Ateles belzebuth), guacamayo (Ara macao), mono de bolsillo
(Cebuella pigmaea), etc, pueden ser capturados vivos para mascotas, que en
algunos casos son vendidas al personal militar.

La recoleccién de frutos silvestres la hace el esposo que sale de caceria, o
el esposo y esposa; segin dicen, por pedido de la mujer. Estos frutos
constituyen una golosina. Los mds comunes son: lecheguayo (alimento del
chorongo), el capuli amazénico (alimento de las pavas y monos);, uvilla
(Pouroma sp.), y guaba (Inga spp.).

Un alimento curioso, son las larvas de escarabajo que se encuentran en
los frutos (cocos) del Conambo, lamadas “Huilliam”; v, las que se encuentran
en & tronco de la chonta, lamadas “Tucu”. Estas se consumen ocasionalmente.

Las mujeres de Ja comunidad preparan diariamente la tradicional “asua”
o chicha de yuca?, masticada, o no. Esta se sirve en una mucahua (tazén de
barro) o pilchi (recipiente hecho de la céscara del coco). Otra bebida tradicional
es la chicha de chonta, siendo el mes de abril la época de fructificacién de esta
palma (Bactris gasipaes).

Las mucahuas son los principales articulos de barro fabricados por las
mujeres y son para uso familiar. Las figuras dibujadas muchas veces
representan a los animales y los colores utilizados son el rojo, blanco y negro.
El barniz para las mucahuas proviene de un 4rbol Ulamado silquillo que hay por
Canelos y Pacayacu. El barro se consigue en los alrededores de Lorocachi y la
pintura de color rojo se obtiene de la tierra colorada que hay en lugares
alejados. El color blanco y negro tienen que comprar en Canelos porque es el
unico lugar donde hay las piedras de las que se obtienen estos tintes.

Actualmente, uno de sus miembros se ha dedicado a comercializar las
mucahuas elaboradas por é, y otros articulos de barre como floreros,

1 El peso récord registrado en Lorocachi es de 300 libras.

2 H culivo de yuca (Manihiot esculenta) se ha registrado originalmente en poblaciones indigenas
de Colombia y Venezuela hace aproximadamente 1000 a C (Enciclopedia Tematica
Guinness, 1995). La yuca, & fiame (Dioscorenr 5p) y la batata dulce (Ipomoen batatas), son los
Gnicos productos que pueden cultivarse con baja tecnologia, en suelos pobres y proporcionan
altos rendimientos a lo largo de todo & ano. Por esta razén, son cultivos esenciales para la
vida de los indigenas amazénicos (Meggers, 1985; véuse Cerén 1991).
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sombreros, figuras antropomorfas, etc. En este caso, ya no se usa el silquillo
para el barnizado, ya que los compradores prefieren que los articulos scan
jacados para obtener un mejor brillo.

Los hombres. participan también en la artesania, fabrican shigras {bolsos)
y ashangas (canastas) con fibras vegetales, coronas y abanicos de plumas, y
gorros con las pieles de monos y perezosos,

Las mingas comunitarias son parte de la vida de los indigenas. Hombres,
mujeres y nifios se reunen para limpiar la escuela, arreglar la plaza de la
comunidad y realizar construcciones; ya sea para beneficio de todos o en ayuda
de uno de sus miembros.

El 26 de junio de todos los afios se celebra la Fiesta de Fundacion de
Lorocachi, para esta celebracion los hombres salen de cacerfa por ocho dias,

mientras las mujeres preparan chicha de yuca y fabrican mucahuas, purus y
cornetas.

la riqueza cultural, se manifiesta en las leyendas que han sobrevivido
por muchos afios en la tradicion oral. ImpOnentes y hermosos animales como la
boa y los bufeos (delfines de rio) son parte de estas leyendas. Asi, los indigenas
cuentan sobre los poderes hipnéticos de la temida boa y de la ciudad de los
bufeos, sumergida en el inmenso rio Curaray.

2.3 El Batallon de Selva No. 48 “SANGAY”

Fl Batallon de Selva No48 “Sangay”, es una unidad del Ejército
Ecuatoriano que s¢ ha establecido en Lorocachi. Este, se divide en cuatro
subunidades que son los Destacamentos de Ceilan, Cononaco, Pavacachi y Rio

Tigre, los cuales estin ubicados en areas alejadas del centro poblado de
Lorocachi (véase Figura 1).

El Ejército Ecuatoriano se establecié en Lorocachi el 26 de junio de 1974,
con ¢l nombre de Batalion de Selva No. 58 Sangay. Posteriormente, en mayo de

1987 su nombre fue cambiado a Batalién de Selva No. 48 Sangay, con el cual
permanece hasta la actualidad (Castelo, 1996).

La Hegada del ejército trajo consigo el establecimiento de la poblacion
Quichua, proveniente principalmente de la Comunidad Quichua de Curaray.

Existe un activo intercambio comercial entre el Batalién y los indigenas.
Los nativos venden sus productos agricoias (yuca, platano, papaya, pifia, etc),
pescado, animales provenientes de la caceria y artesanfas de barro. Mientras,
que el Batallon provee a los indigenas de productos traidos de la ciudad como:
sal, azacar, avena, jabon, etc.. Los viveres llegan en vuelos logisticos semanales.

w
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Fl Batallén mantiene de 25 a 30 cabezas de ganado vacuno y pequeiias
plantaciones agricolas. En los Destacamentos se caza y pesca {con anzuelo o
dinamita), basicamente para subsistencia, aunque también, pueden capturarse
animales para mascotas.

Il ejército ha prohibido a su personal y a la Comunidad sacar animales
silvestres y huevos de charapa a la Shell. Para cumplir con esta disposicion se
realizan controles constantes de la carga de los vuelos logisticos.

La extraccién de madera utilizada para la construccion de canoas y
viviendas es del tipo de tala selectiva. Las especies comunmente utilizadas son:
canelo, caoba, cedro, chuncho, guayacén y laurel.

La unidad cuenta con villas construidas de cemento y madera para alojar
a los militares y sus familias, con servicios de agua (no potable), luz (por horas)
e higiénicos, La comunicacién se efectia por radio y modem.

Para la atencion médica se cuenta con un Policlinico, al que asisten
también los miembros de la Comunidad, pudiendo disponer de transporte
aéreo en caso de emergencia.

En octubre de 1974, el ejército construyé la primera escuela como una
prioridad para atender a los nifios de familias militares y de la comunidad
indigena (Castelo, 1996). En el periodo 1994-1995 la Escuela Fiscal Mixta
“Sangay” contaba con ochenta y tres alumnos de primero a sexto grado, y
cuatro profesores de la Direccion de Educacion de Pastaza. El Batallon colabora
con este centro educativo proporcionando la colacion diaria a los nifos. La
educacion secundaria para civiles y militares se realiza bajo la modalidad de
educacion a distancia en el colegio “Héroes del Cenepa”. ®

11
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3 Marco Teorico

3.1 Los primeros cazadores

La caza y recoleccién! fue el modo universal de produccion de
alimento durante el periodo Paleolitico (1'000.000 a 10.000 a.C.),
; . lo que representa mas del 90% de la existencia de la humanidad.
o % Las otras formas de produccidon como el cultivo de plantas y la
, %-ﬁf” cria de animales domesticados se desarrollaron hace

aproximadamente 15000 a 10.000 afios durante el periodo

L5 Neolitico (Harris, 1990).

&

La historia de la caceria en el continente americano se inicia con el arribo
de los primeros seres humanos hace aproximadamente 30.000 a.C. (Asimov,
1990). Eran aborigenes siberianos cazadores de mamuts? los que llegaron a
norteamérica por el Estrecho de Bering. Posteriormente, sus descendientes
poblaron centro y sudamérica, dando origen a casi todos los nativos
americanos; excepto, a las tribus atapascas de Canada y a los esquimales. Mas
tarde, debido al aumento de temperatura y a la consecuente escasez de
mamuts, los pobladores iniciaron la caceria de animales més pequefios, la
recoleccion de semillas comestibles y de frutas (Enciclopedia Tematica
Guinness, 1995).

Para algunos autores (Martin, 1973), el hombre fue el responsable de la
extincion de grandes herviboros como los mamuts, mastodontes, caballos y
perezosos gigantes que habitaban el continente americano. Al parecer, los
primeros pobladores que atravesaron el Estrecho de Bering y se movilizaron
hacia el sur, encontraron abundante fauna que no habia desarrollado defensas
en contra de la predacién humana. Ademas, el crecimiento de la poblacién en
medio de un clima favorable y abundancia de alimento fue, quizas,
determinante en este proceso de extincién.

Los primeros pobladores llegaron a Sudamérica hace, aproximadamente,
15000 a.C. por el istmo de Panamé; y, a la Amazonia hace 10.000 afios
{(Roosevelt 1989; véase Cerdn, 1991). Este poblamiento debid coincidir con la
tltima glaciaciéon (Holoceno), en la que se redujeron los espacios selvéticos y,
probablemente, por la escasez de recursos, los indigenas empezaron a practicar
€l control de la demsidad de la poblacién (aborto, infanticidio, renuncia a las
relaciones sexuales por largos periodos, etc.), y la alta movilidad (Meggers 1988,
1995; véase Cerdn, 1991).

' El término caza y recoleccién, es usado por los antrop6logos para referirse a la caza, pesa y
recoleccién de plantas silvestres (Harris, 1990).

? Los mamuts son elefantes primitivos que colonizaron primero Eurasia y pasaron después a
norteamérica por el estrecho de Bering. Probablemente, la principal razén de su extincién fue
¢l aumento de temperatura, que trajo cambios en la vegetacién. Por otra parte, no se descarta
que la cacerfa del hombre primitivo haya contribuido para su desaparicién (Coperias, 1995).

12
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Las primeras comunidades de agricultores se formaron hace 2.500 a.C. en
Mesoaméria (México y América Central), y en Sudamérica en la regién central
de los Andes (Ecuador, Pertt y Bolivia). No todos los americanos se convirtieron
en agricultores, en las llanuras abiertas de América del norte y del sur, yen la
selva tropical de la cuenca del rio Amazonas, cazadores y recolectores
mantuvieron esta forma de vida hasta los siglos XIX y XX (Enciclopedia
Temética Guinness, 1995).

En los tiempos de Colon, segun Bright (1993), la poblacion indigena era
de 6 a 9 millones en la region del Amazonas. Mientras, que hoy los nativos
suman alrededor de 200.000 en esta regién.

Actualmente, en muchas partes del mundo como Africa, Alaska, Oceania
y América del sur la caza y recoleccién continuan siendo una de las principales
actividades de subsistencia para varios grupos humanos. En Sudamérica son
numerosos los grupos indigenas cazadores y recolectores: Tehuelches en
Argentina, Akuriy$ en Surinam, Yanomami en Brasil, Aguaruna en Pert, Achs
en Paraguay, Nukak-maku descubiertos en las selvas de Colombia en 1988, etc..

En el Ecuador etnias orientales como los Quichuas, Huaoranis, Siona-
Secoya, Cofanes, Achuar, Shuar; y etnias occidentales como los Awa y Chachis
ain mantienen este tipo de produccion de alimento, combinada con la
agricultura y la crianza de aves de corral.

3.2 El Bosque Tropical

Los Bosques Tropicales o Selvas crecen en los lugares calidos y hamedos
del planeta (zona tropical), y son el hogar de muchas de las poblaciones
indigenas cazadoras y recolectoras. Encontramos bosque tropical en América
central y del sur, Africa central, sudeste de Asia y norte de Australasia.

Zona I BT
Tropical

Estos bosques cubren menos del 10% de la superficie terrestre, y sin
embargo, albergan entre el 50 y 70% de las plantas y animales existentes.
Constituyen la reserva mas importante de materiales puros para nuevas
medicinas y alimentos frescos (por lo menos 1650 plantas selvéticas pueden ser
utilizadas como verduras) (Spurgeon, 1990). La valiosa masa vegetal del bosque
tropical mantiene el equilibrio de gases en la atmésfera: capta el diéxido de
Carbono (CO?) que proviene de la respiracion animal y combustiones, y
Produce oxigeno (O a través de la funcién clorofilica.
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Por otra parte, arboles y plantas, al igual que una esponja retienen el
agua de la lluvia, evitando su pérdida, que conlleva la erosién de suelos e
inundaciones (Bright, 1993).

La fertilidad de las selvas se encuentra en la vegetacion y en la fauna, no
asi en su suelo que es improductivo para la agricultura. Las altas y constantes
temperaturas de la selva impiden la formacién del complejo barro-humus que
en otros lugares asegura la fertilidad de los suelos (Enciclopedia Temética
Guinness, 1995).

En estos bosques se han desarrollado sorprendentes mecanismos
biologicos que, a traves de la répida circulacién de los nutrientes permiten que
la selva mantenga gran riqueza de vida sobre su suelo. Asi, los nutrientes de
una hoja caida, tras su descomposicion {de 36 a 72 horas), son réapidamente
absorbidos por las raices poco profundas de las plantas. Este es un proceso tan
eficiente, que la mayor cantidad de nutrientes se almacena en primer lugar en Ja
vegetacion y luego en la fauna; mientras que los suelos los poseen en minimas
cantidades (Spurgeon, 1990; Enciclopedia Temética Guinness, 1995).

Los principales problemas que ponen en peligro la existencia del Bosque
Tropical son la silvicultura comercial descontrolada y la agricultura
(Enciclopedia Temética Guinness, 1995). Estas actividades, mediante la
continua tala del bosque interrumpen el mecanismo de circulaciéon de
nutrientes y, con ello, se produce una masiva pérdida de los mismos, y de
plantas y animales, inicidndose un proceso de desertificacion, muchas veces
irreversible. La deforestacion de una gran 4rea, puede reducir la lluvia y la
probabilidad de que la selva original se restablezca es muy escasa (Villee, et al,
1992),

La tasa de deforestacién de Bosque Tropical en el mundo se calcula en
diez millones de hectdreas por afio, y si esta cifra se mantiene al afio 2000
desapareceran més de las 2/3 partes de la selva atin existente (Cerdn, 1991). Las
cauisas subyacentes de este dafio son el crecimiento de la poblacién, la pobreza
y la distribuciéon desigual de la terra que afectan a los paises en vias de
desarrollo, poseedores de este recurso. Por otra parte, la demanda de madera
de los paises desarrollados es otro de los factores que contribuyen a la pérdida
del bosque tropical (Spurgeon, 1990).

3.3 La Amazonia

La zona mas extensa de Bosque Tropical se encuentra en
A Sudamérica, en la cuenca del rio Amazonas. La
Amazonia Amazonfa, nombre con el que se conoce a esta region,
lleg6 a conformarse estructuralmente después del tltimo

levantamiento de los Andes en el periodo Terciario
Superior (hace aproximadamente 5 millones de afios). Se
extiende desde la base de los Andes hasta el Atlantico,

atravezando Ecuador, Venezuela, Perii, Colombia,
Bolivia, Brasil, Surinam y Guyana.
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Los promedios de lluvia estan entre los 2.500 mm anuales y pueden
llegar hasta los 5000 mm en la base de los Andes (Haffer 1979; véase Cerén,
1991). H promedio de temperatura anual es de 30°C (85°F), aproximadamente
(Compton’s Interactive Encyclopedia, 1995).

La Amazonia se ha clasificado en dos tipos de acuerdo a la altitud del
terreno: a) La Amazonia baja, en la que se incluyen las 4reas que alcanzan hasta
600 m.snm., y estd representada por bosque tropical de caracteristicas
morfolégicas homogéneas; y, b) La Amazonia alta, que corresponde a las édreas
que se encuentran sobre los 600 m.s.n.m. y se localizan junto a la Cordillera de
los Andes (Neill y Palacios, 1989; véase Paz y Mifio, 1990).

3.3.1 Animales primitivos

La informacion histérica proporcionada por Cerén (1991), indica que los
primeros animales penetraron en Sudamérica hace unos 70 millones de afios.
Posteriormente, el istmo de Panamd se hundié y Sudamérica permaneci6
separada de Norteamérica durante 60 millones de afios. Debido a este
aislamiento los zoogeografos la definen como Region Neotropical.

En esta region la fauna primitiva estaba constituida por osos
hormigueros, perezosos, armadillos, zarigueyas, etc. Estos animales se
desarrollaron sin la presencia de predadores, por lo tanto, al no existir ninguna
presién o amenaza a su sobreviviencia, no tuvieron la necesidad de cambiar y
mantuvieron su apariencia primitiva.

Figura 2 . El perezoso, un representante actual de la fauna primitiva

1

Copyright © 1994, 1995 Compton's NewMedia, Inc. All Rights Reserved.
Medford Taylor-Black Star

Al sobresalir nuevamente el istmo de Panama hace 3 6 4 millones de
afios, se originé una alta competencia entre los animales que llegaron de
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Norteamérica y la fauna de Sudamérica. Eran animales mas adaptados y
evolucionados como los cérvides (venados), picaris (huanganas y sajinos),
pumas, 0505, etc. que arribaron del norte, por lo tanto, ante esta fuerte
competencia, se cree que muchos de Jos animales primitivos para sobrevivir se
volvieron arboricolas y nocturnos.

Esta competencia favoreci6, en Sudamérica el desarrollo de la cola
prensil y los ojos brotados. Asi, podemos ahora encontrar similitud entre
animales muy diferentes como el mono arafia (primate), el puerco espin
(roedor) y el oso hormiguero (desdentado), que poseen cola prensil,
desarrollada como una respuesta adaptativa a las condiciones de ese entonces,
en un proceso que se le conoce como evolucién convergente (Rodriguez de la
Fuente, 1970; véase Cerén, 1991).

Hace aproximadamente 10.000 afios durante la dltima glaciacion
(Holoceno), algunos lugares de la Amazonia que no fueron afectados por los
cambios de temperatura y en donde se mantuvo continuamente el bosque
tropical, sirvieron de refugio para muchos animales. En estos lugares, llamados
“islas” o Refugios Pleistocénicos, se desarrollé un tipo de fauna altamente
especializada y adaptada a las condiciones ambientales estables presentes en
estas areas. Por esta razén, se han encontrado numerosos animales endémicos a
Sudamérica, es decir, animales que unicamente existen en esta region.
Actualmente, estos antiguos refugios que poseen alto endemismo se han
convertido en centros de gran importancia biologica (Ruiz, 1991).

3.3.2 Los animales de hoy
La fauna caracteristica de los bosques de la Amazonia son los monos,
tucanes, papagayos, loros, pécaris (huanganas y sajinos), tapires, venados y

boas. Existen miles de animales mas, sin embargo, los grupos mencionados son
los més conocidos.

Figura3, Mono arafia 0 Maquisapa (Ateles belzebut)

Copyright© 1994, 1995 Com-pt's NeWMedi, Inc All Rights Reserved.
No Credit
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En general, en estos bosques no existe dominancia de ninguna especie!
(Villee et al, 1992). El principio “alta diversidad y baja densidad”, es casi una
norma, ya que la fauna de la Amazonia presenta la particular caracteristica de
ser muy rica en cuanto al nimero de especies por area, y en mantener pocos
individuos de cada una (Gentry, 1989; véase Paz y Mifio, 1990).

Esta riqueza en la variedad de formas de vida, es muy vulnerable,
porque muchas de las especies son endémicas; es decir, viven unicamente en
ciertos hibitats? del neotrépico. Este es el caso del 85% de las aves y el 82% de
los mamiferos (Manejo de Fauna Silvestre y Desarrollo Rural, 1985).

Los bosques son mixtos, se han encontrado hasta 200 especies vegetales
por hectdrea, y entre ellas especies raras representadas por un solo individuo.
La vegetacion es voluminosa, pero de escaso valor protéico y nutritivo, lo que
limita la existencia de grandes herbivoros. Ademds, por esta razén, la fauna se
encuentra muy dispersa y muchos animales han desarrollado habitos solitarios
y pequefio tamafio de su cuerpo (Cerén, 1991).

Casi todos los mamiferos son omnivoros para aprovechar al maximo la
disponibilidad de alimento. En el caso de los carnivoros, es muy amplio el
territorio que requieren para sobrevivir; asi, un tigrillo necesita mil hectareas de
selva para obtener su alimento, un jaguar diez veces mds y el espacio vital para
un puma es todavia mayor (Mejia 1987; véase Cerén, 1991).

El peso promedio de la fauna de vertebrados es bajo comparado con las
sabanas africanas, y se estima en unos 20 a 30 kg/ha para la Amazonia (Manejo
de Fauna Silvestre y Desarrollo Rural, 1985).

Los mayores consumidores de fruta son los primates (monos) y
ungulados (pécaris -sajinos y huanganas-, venados, dantas). Estos tltimos
aprovechan de la fruta que ha caido, luego de que se han alimentado los monos.
En los bosques de Venezuela, se ha observado a los pécaris siguiendo a grupos
de monos capuchinos para obtener las frutas caidas por el forrajeo de estos
(Robinson y Eisenberg, 1985; véase Bodmer, Fang y Moya, sin afio).

En Jugares en donde no hay cacerfa, la biomasa de primates (peso, p. ej.
en kilogramos) es Mayor a la biomasa de los ungulados, probablemente, porque
los primates aprovechan con mayor ventaja de la produccién de frutas, que se
toncentra en e] dose] alto (estrato superior del bosque) (Eisenberg y McKay,
1974; véase Bodmer, Fang y Moya, sin afio). Por el contrario, en 4reas de cacerfa,

' H término “especie”, se refiere a individuos que son parecidos Y pueden reproducirse entre
si. Las especies en la nomenclatura cientifica bienen nombres binomiales. Por ejemplo: o
nombre comin de Mono araiia, es equivalente a Ateles belzebuth en la nomenclatura cientifica,
En este caso, la palabra Afeles se refiere al género y belzebutll a la especie (Sugden, 1984).

1 B término “hibital’, se refiere a un lugar en e que se encuentra un organismo; p. ej: el
habitat de las algas es e agua. (Sugden, 1984).
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declina rdpidamente la biomasa de primates, llegando a ser menor que la
biomasa de los ungulados (Freese et al, 1982; Emmons, 1984; véase Bodmer,
Fang y Moya, sin ano).

3.3.3 Los pueblos amazénicos y la caceria de subsistencia

La Amazonia estd poblada por numerosos pueblos indigenas, que basan
su subsistencia en la flora y fauna del bosque. Las numerosas especies existentes
son aprovechadas en una minima cantidad por los grupos indigenas: de las casi
3.000 especies de vertebrados terrestres de la regién Amazénica, solamente, un
poco més de 100 tienen beneficios directos para el hombre y de los millones de
especies de invertebrados terrestres la proporcién utilizada es minima
(Dourojeanni, 1985).

Entre las especies preferidas de caceria se encuentran grandes ungulados
como el tapir (Tapirus terrestris), huangana (Tayassu pecari), sajino (Tayassu
tajacu) y venado (Mazama americana). Los primates mas frecuentemente cazados
son los de mayor tamafio de los géneros Lagothrix y Ateles (Réez-Luna, 1995), y
también Alouafta en algunos casos. En cuanto a las aves, los cricidos grandes
(pavas de monte y paujiles) son presas de caceria muy apreciadas (Dobson y
Ortiz, 1988; véase Mitchell y Raez, 1990).

Figura 4. El tapir,una de las presas mds apreciadas por Jos cazadores.

Copynght © 1994, 15895 Compton's NewMedia, Inc. All Rights Reserved.
Warren Garst-Tom Stack _Associates
Dentro del grupo de los roedores, los preferidos son la guanta (Agoufi
pacd) y guatusa (Dasyprocta spp); y, en algunos paises como Venezuela la
capibara (Hydrochaeris hydrochaeris) alcanza un importante consumo, mientras,
que en otros lugares, como en la comunidad Siona-Secoya en el Ecuador, este
tipo de carne es menospreciada por tener mal sabor (Vickers, 1991)
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Los reptiles, como las tortugas de rio del género Podocnemis (charapas y
talicayaS), anteriormente, eran muy importantes para la alimentacion humana
en la regibn Amazoénica y en la region del Orinoco. A principios de siglo, se
calcula que més de 30.000.000 de huevos eran consumidos en Brasil (Pereira,
1958; véase Manejo de Fauna Silvestre y Desarrollo Rural, 1985). Actualmente,
han declinado en importancia debido a la caceria excesiva y a la recoleccion de
huevos. Varios caimanes, especialmente, el caiman blanco (Caiman crocodilus),
son cazados como alimento de indigenas de ciertas tribus y en algunos
asentamientos (Dourcjeanni, 1985).

La contribucién de la fauna como alimento tene diferentes
caracteristicas de lugar en lugar, de acuerdo con el tipo y tamaiio de los
asentamientos humanos, su edad y densidad, su composicién étnica, el impacto
de la caceria y de otras actividades humanas sobre la fauna. También varia de
acuerdo a las caracteristicas de cada  medio ambiente en particular
(Dourojeanni, 1985).

La mayor contribucién de la fauna se ha registrado en lugares con baja
densidad de poblacion y ocupacién humana reciente; mientras, que la
contribucién més pequefia corresponde a lugares ocupados por largos perfodos
de tiempo (Smith, 1976; Pierret y Dourojeanni, 1967; wase Dourojeanni, 1985).

Redford y Robinson (1991), sefialan que, al menos, en 62 paises la fauna

silvestre y el pescado fresco contribuyen a la dieta alimenticia, por lo menos,
con el 20% de la proteina animal.

En la Amazonia, algunos estudios han demostrado que la caceria y
pesca, proporcionan més del 85% de la carne consumida, ain, en poblaciones
en donde hay disponibilidad de otras fuentes de proteina como vacas, cerdos y
aves de corral (Pierret y Dourojeanni, 1966,1967; Rios et al., 1973; Gaviria, 1980;
véase Dourojeanni, 1985). La razén de esto, son los altos precios de la carne de
los animales domésticos, especialmente, ganado vacuno, los cuales son
producidos exclusivamente para la venta a centros urbanos.

Los resultados de algunas investigaciones, sefalan que los animales
Pequefios o caceria pequefia constituyen el 50% o mas de la carne de animales
silyestres que es consumida. Sin embargo, en otros estudios (Smith, 1976
(Brasil), Campos, 1977 (Pert); véme Dourojeanni, 1985), se han alcanzado
resultados notablemente diferentes: el tapir (Tapirus tervestris), la huangana
(Tayassu pecari), el venado (Mazama americana), el sajino (Tayassu tajacu) y otras
especies grandes han llegado a proveer tanto como el 87,8% y 92,7% de la carne
consumida. Segin. Dourojeanni (1985), estos resultados pueden ser una
consecuencia de respuestas sesgadas.

Por ofra parte, Denevan (1971) (véase Dourojeanni, 1985), indica que
cuando existe escasez de animales silvestres los pobladores como en el caso de
los indigenas Campa en Peru, cazan especies que normalmente no comen, entre
ellas las mas pequefias. Este el caso de los indigenas Chachi y Afroecuatorianos
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en Ecuador, en cuyo territorio los animales grandes han sido extinguidos por la
sobrecaceria, y la poblacién se dedica a cazar mamiferos pequefos (con peso
menor o igual a 10 Kkg), principalmente, ratas espinosas (Proechimys
semispinosus) que a'canzan un peso promedio de 294,5 g (Sudrez y Stalling,
1995).

En cuanto a la tecnologia de caceria, muchos grupos indigenas han
adoptado el uso de armas de fuego como la carabina y escopeta, en reemplazo
de armas tradicionales como el arco, flecha y bodoquera. Muchas veces los
perros son importantes compafieros de caza.

E impacto de las armas de fuego en relacién a la cantidad de animales
silvestres cazados, ha sido evaluado por M. Alvard (1995), quien realizé la
comparacié6n de dos comunidades nativas neotropicales: un grupo de cazadores
con tecnologia tradicional y el otro grupo de cazadores con armas de fuego. Los
resultados de este estudio indicaron que la adopcién de armas de fuego no
necesariamente permite mayores cosechas. Se encontré una pequena diferencia
en el tamafio de cosecha per capita en los dos pueblos estudiados. La cosecha
total fue mayor para los cazadores con armas de fuego comparada con los
cazadores con armas tradicionales, pero, directamente proporcional al tamaio
de la poblacién de cada pueblo.

Por otra parte, ademas, de ser utilizada en la alimentacién, la fauna de la
Amazonia forma parte del mundo espiritual de los indigenas, que veneran a
entidades protectoras de los animales, como el Amazanga en el caso de los
Quichuas del Curaray (Reeve, 1988). También, en la medicina y magia son
utilizadas varias especies como los delfines (Sotalia ¢ Inia), coatis o cuchuchos
(Nasua), varias setpientes, etc. (Dourojeanni, 1985).

3.3.4 El trafico de animales silvestres en la Amazonia

La compra y venta de animales silvestres que son capturados en las
selvas, es considerado un negocio ilicito en muchos paises latinoamericanos. Sin
embargo, cada afio, de América del Sur “se exportan”, unos 40.000 primates, 4
millones de péjaros vivos, 15 millones de picles de animales y mds de 13
millones de peces tropicales. Este cometcio ocupa en el mundo ¢l tercer lugar
desPués del de las drogas y las armas, y “mueve unos 5000 millones de délares

afio” (El Comercio, 1994; Reportaje EFE, Santafé de Bogot4).

El trifico de animales silvestres ha creado los llamados “mercados
negros de animales” de Estados Unidos o Europa, en donde los precios
dolarizados de los animales, superan hasta 2000 veces mas al que reciben los
campesinos que los capturan en el Bosque Tropical. En estos mercados, una
tortuga mediana puede costar algo mds de 400 dolares, un cal.mén unos 3.000
délares, un tigrillo unos 5.000 délares; mientras, que las aves pueden llegar a
costar desde 100 hasta 2.500 délares (El Comercio, 1994; Reportaje EFE, Santafé
de Bogotd). Por otra parte, es muy alta la mortalidad de fauna que trae consigo
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J]a captura misma, la cautividad y el transporte de los animales en este ilegal
comercio (Soini y Castro, 1975; véase Dourojeanni, 1985).
Figura5, El papagayo, una apreciada mascota

5
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Una larga historia tiene ya este comercio ilicito, no menos de 150 especies
de animales vivos han sido regularmente exportados desde Ja Amazonia y la
region del Orinoco. Del total exportado, el 90% corresponde a aves
ormamentales (especialmente Psittacidae) y primates, para mascotas o
investigacién biomédica. El resto de especies son exportados esencialmente
para zool6gicos y en menor grado para investigacion cientifica (Dourojeanni,
1985).

En Colombia, en 1968 una empresa llamada Tarponzoo acopi6 en la isla
Santa Soffa 8574 monos, 18 tigrillos, 2 tigres, 6073 aves (periquitos, loros,
papagayos), 183 culebras anacondas, 1 puma, 3 nutrias, 10 coatis y 33 tucanes
(Mejia, 1987; véase Cer6n, 1991). Suarez y Garcia (1986), sefialan que entre 1969 y
1971, se exportaron 13.000 chorongos (Lagothrix lagothricha) a los Estados
Unidos.

Bolivia, en 1966 produjo mas de 325.000 pieles y cueros, de los cuales
223000 fueron de cocodrilos, 50.000 de pecaris y 39.000 de tigrillos (Felis
pardalis). Desde 1960 a 1969 Bolivia export6, legalmente, 919 TM de pieles y
cueros (Bejarano, 1973; véase Dourojeanni, 1985).

En Paraguay, desde 1960 a 1978, 2.937TM de pieles y cueros de animales
silvestres fueron exportados (Dourojeanni et al, 1979; véase Dourojeanni, 1985).
En Venezuela, Blohm (1973) (véase Dourojeanni, 1985), revela que desde 1929 a
1934, 2.025 TM de cueros de Crocodilus intermedius fueron exportados.

En Brasil se estima que casi medio millon de especimenes de Caiman
crocodilus son sacrificados anualmente, y la captura ilegal de tortugas
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(Podocnerm's sp.), se calcula en mdas de 5.000 tortugas al afio (Manejo de Fauna
Silvestre y Desarrollo Rural, 1985).

Los datos correspondientes a Perd (Dourojeanni, 1985), sefialan, que en
1964 de los 69.533 animales exportados legalmente, el 39% fueron Psittacidae,
el 4,9% otras aves ornamentales, el 38% exclusivamente Saimiri sciureus (mono
payasito), y el 12% otros monos de los géneros Cebus, Lagothrix, Saguinus,
Cebuella, Ateles, Aotus, Cucajao, Pithecia y Callicebus. Mientras, que entre 1965 y
1973, la exportacion legal alcanzé la cifra de 1'958.000 especimenes.

La explotacion masiva del caiman blanco o de anteojos (Caiman
crocodilus), se inicié en la década de los sesenta, luego de que declinaron las
poblaciones de especies mds importantes como el caiméan negro (Melanosuchus
niger), y asi, en 1981, la exportacién a Estados Unidos, alcanzé la cifra de 105.000
cueros crudos (Manejo de Fauna Silvestre y Desarrollo Rural, 1985).

En 1982, de los 47345 especimenes de primates de Sudamérica que
ingresaron a los Estados Unidos, solamente 11300 fueron utilizados en
investigaciones médicas, de los cuales la mitad fue Saimiri sciureus, seguido de
Aotus trivirgatus  {mono nocturno) y Saguinus mystax (Whitney, 1976; wvéuse
Dourojeanni, 1985).

En el Ecuador, esta actividad se inici6, aproximadamente, en los afios
treinta con €l comercio de pieles de tigrillos, pumas, nutrias, caimanes, etc, y se
mantiene hasta la actualidad, al parecer, con menor intensidad. Los detalles de

este comercio se presentan mas adelante en la seccién correspondiente a la
amazonia ecuatoriana.

Por otra parte, numerosas especies de pdjaros, mariposas e insectos son
usados como ornamentos en cuadros, abanicos y toda clase de objetos.
Instrumentos musicales son hechos con plumas, alas, dientes, huesos,
caparazones y otras partes del cuerpo de los animales. 1a cantidad de comercio
generado no es insignificante y puede ser muy importante localmente como en

€l caso de las mariposas en Brazil y Pert, o los armadillos especialmente er
Bolivia (Dourojeanni, 1985).

3.4 La Amazonia Ecuatoriana

3.4.1 Generalidades

Hl Oriente 0 Amazonia Ecuatoriana tiene una superficie total de 130.035
km? y se Jocaliza al este de la cordillera de los Andes. Esta superficie representa
€] 46,2% de] territorio ecuatoriano y el 25 % de toda la Amazonia MAG
PRONAREG-ORSTOM, 1980; wéase Las Nacionalidades indigenas del Ecuador,
1989),

La division politica de esta regién establece cinco provincias: Napo,
Sucumbios, Pastaza, Morona Santiago y Zamora Chinchipe. Los centros
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poblados mas importantes como Nueva Loja, Francisco de Orellana, Tena y
Puyo, tienen una tasa de crecimiento poblacional del 7% anual (Paz y Miiio,
1990). Los principales rios que la atraviesan son: Putumayo, San Miguel,
Aguarico, Napo, Curaray y Pastaza, los cuales nacen en la cordillera de los
Andes y forman parte de la gran cuenca del rio Amazonas.

Las caracteristicas geograficas de esta zona permiten establecer dos
diferentes regiones: la primera, una regién montafiosa, con una altura promedio
de 2.000 m.s.n.m, conformada por las estribaciones de las cordilleras Oriental,
Cutuctt, Téndor, etc; y, la segunda, una regién de llanura, con una altura
promedic de 100 a 120 m.s.n.m. (Las Nacionalidades Indigenas del Ecuador,
1989).

En la zona de lanura, se pueden diferenciar, al menos, tres tipos de
bosque: a) Bosque de Tierra firme, b) Bosque inundado y c) Bosque pantanoso.
bosque de tierra firme, posee suelos poco profundos, con buen drenaje y, en
general, son pobres en nutrientes. El segundo tipo de bosque, es inundado en
ciertas épocas del afio; y, finalmente, el bosque pantanoso se caracteriza por sus
suelos mal drenados que contienen mayores concentraciones de materia
organica, y cuya vegetacCion dominante son las palmas conocidas como Morete
(Mauritia flexuosa) (Paz y Mifio, 1990).

Por otra parte, algunos investigadores, sefialan importantes diferencias
entre los ecosistemas interfluvial y riberefioc (Descola, 1981, véase Las
Nacionalidades Indigenas del Ecuador, 1989). E! ecosistema interfluvial esta
caracterizado por sus suelos poco fértiles; mientras, que el ecosistema riberefio,
al recibir los sedimentos que arrastran los rios, mantiene un suelo con mayor

fertilidad que favorece a las labores de agricultura practicadas por los indigenas
amazonicos.

Los diferentes hdbitats presentes en la amazonia ecuatoriana, asimismo,
albergan a diversas especies de plantas y animales. Las aves y mamiferos,
principalmente, se encuentran en el bosque de tierra firme, destacandose los
primates (monos), roedores, quiropteros (murciélagos), herviboros y grandes
carnivoros como el jaguar (Panthera onca) y €l puma (Felis concolor). Por otra
parte, en las lagunas y rios se pueden encontrar delfines, manaties, caimanes,
tortugas de rio y una gran variedad de peces. Ademds, son sorprendentes y
muchas veces desconocidas las potencialidades de uso de algunas plantas
nativas como l palma “mil pesos”(Jessennia bataua) que provee de un aceite de
mejor calidad que el aceite de palma africana y de composicién quimica y

nutricional semejante a los aceites mds finos, como el de oliva (Paz y Mifio,
1990).

3.4.2 Los pueblos indigenas y su historia
La evidencia arqueol6gica preincaica sugiere la existencia de relaciones

comerciales entre pueblos de los Andes y pueblos amazénicos, siendo quizds, el
quichua el idioma que facilité este comercio (Reeve, 1988).
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La expansién del Estado Inca (siglo XV} no alcanzo‘ a los pueblos
amazonicos, pero en la sierra ecuatoriana se consolidd pr'mn?lpalmente en la
zona sur y centro andina. Mientras, que en la Costa su presencia fu’e esporadica
(Salomon, 1980; véas: Las Nacionalidades Indigenas en €] Ecuador, 1989).

En la época de la Colonia, la amazonia estaba habitada por numerosas
etnias con diferentes grados de complejidad socio-economica y politica. Estas
se diferenciaban fundamentalmente por la lengua, y s¢ han i.dentiﬁcado cinco
principales familias etnolingiiisticas: Jibara, Shillipana, Quichua, Tukana y
Zapara (Costales, 1983; véase Benitez y Garcés, 1990).

Los grupos indigenas que se describen para el siglo XVI son: C.ofanes,
Seonas, Secoyas, Omaguas, Tetetes, Zaparos, Oaquis o Dehuacas, Semfgaes 0
Shimigaes, Huamboyas, Coronados © lpiapitzas, Pendais, Shuaras Uxba}?'os),
Achuales, Gaes (Aucas o Cimarrones) , Zillas de Jaén, Pacamoros (Nambijas o
Rabones) y Yaguarzongo. Los nombres con que se los identifico fueron dados
por misioneros, colonizadores e investigadores, llegando a bautizar a veces con
varios nombres a un mismo grupo (Benitez y Garcés, 1990).

Estos pueblo-;, por lo general, se situaban junto a un rio y su economia
estuvo basada, fundamentalmente, en la caza, pesca, recoleccion de frutos y

algunos practicaban una horticultura itinerante de roza y quema (Benitez y
Garcés, 1990).

Los conquistadores espaficles penetraron en la selva en su afan de
obtener oro, y durante los siglos XVI, XVII y XVIII muchos pueblos indigenas
como los Cofanes, Shuaras, Gaes, Secoyas, Omaguas, Coronados, Quichuas del
Napo, y Huaoranis, se sublevaron en defensa de sus terras y en contra de las

encomiendas, impuestos y trabajos forzados {Las Nacionalidades Indigenas en
el Ecuador, 1989).

En esta época la poblacién indigena se calcula en 270000 habitantes
(Costales, 1983; véase Las Nacionalidades Indigenas en el Lcuador, 1989). A
partir de este primer contacto con el viejo mundo, esta poblacién ha sido
diezmada al punto que han desaparecido muchos pueblos como los Omaguas,
Coronados, Tetetes, Zaparos, etc. (Las Nacionalidades Indigenas en el Ecuador,
1989). No so6lo la fuerza opresora de los conquistadores destruyé a estos
pueblos, sino también, las enfermedades que trajeron consigo como la fiebre
amarilla, viruela, varicela, gripe, sarampién y poliomelitis, ante las cuales los
nativos no tenfan defensas en su organismo y perecian facilmente.

Durante la época de la Republica (siglo XIX), el gobierno de Garcia
Moreno permitié el ingreso de los Jesuitas a la regién amazoénica, con la
finalidad de que estos con su labor faciliten la colonizacién en esta region. El
objetivo perseguilo era afianzar las fronteras del estado ecuatoriano
(amenazadas constantemente por el Peri) e incorporar nuevas tierras a la
produccién (Las Nacionalidades Indigenas en el Ecuador, 1989). Pues, en ese
entonces se pensaba que la amazonia era “tierra de nadie”.
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A fines del siglo XIX y principios del XX, la extraccién del caucho
adquiri6 importancia y varios grupos indigenas fueron sometidos a la
esclavitud en los poblados caucheros. Al decaer esta explotacion, el trabajo
asalariado en las haciendas se fortaleci6, y a través, del endeudamiento los
indigenas entraron en dependencia con el patrén, quien les vendia hachas,
machetes, escopetas, municiones, etc. (Benitez y Garcés, 1990).

También, la explotacién de la cascarilla y el establecimiento de unidades
militares, incrementé el nimero de colonos en esta region (Las Nacionalidades
Indigenas en el Ecuador, 1989).

En 1953, ingres6 el Instituto Lingilistico de Verano para llevar a cabo su
misién evangelizadora con indigenas Shuar (ubicados en los afluentes del
Pastaza), Quichuas del Napo, Cofanes, Sionas, Secoyas, Zaparos y Huaorani.
Posteriormente, en ¢l afio de 1981 fueron expulsados sus miembros (Trujillo,
1981; véase Las Nacionalidades Indigenas en el Ecuador, 1989).

Durante la década del sesenta, la explotacién petrolera intensificé la
llegada de colonos, que venian en busca de trabajo. En los setenta se iniciaron
programas de colonizacién auspiciados por el Estado Ecuatoriano, y se did
impulso a la produccitn agroindustrial de té, madera, ganado y palma africana.
Asi, en 1978 se crea e Instituto de Colonizacién de la Regi6én Amazoénica
Ecuatoriana (INCRAE), que junto con el Instituto Ecuatoriano de Reforma
Agraria y Colonizaciéon (IERAC), Centro de Reconversién Econémica del

Azuay (CREA) y PREDESUR, llevarian a cabo esta labor (Benitez y Garcés,
1990).

En 1988 (Troya, 1988; véase Paz y Mirio, 1990), la superficie cultivada en la
regi6n amazoénica era de mas de 110.000 hectareas. Los principales cultivos
como el café, palma africana y naranjilla, ocupaban el 65% de esta superficie;
mientras, que los cultivos tradicionales y de subsistencia como yuca, plitano y
maiz ocupaban el 35% restante. Fl desarrollo de la agroindustria, significé
también el inicio de una grave contaminacién debida al uso de plaguicidas
(compuestos organoclorados, organofosforados y carbamatos) que perjudican
tanto a los seres humanos como a la fauna silvestre, ya que tieren la capacidad
de acumularse en los tejidos orgdnicos e incluso afectan al sistema nervioso
(Asanza, 1988; véase Paz y Mifio, 1990).

En cuanto a la explotacién petrolera, el Estado ha hecho grandes
concesiones de tersitorio a compaififas transnacionales: 200.000 hectéireas a la
Compafifa Occidental, 200.000 has al Consorcio Epson-Hispaneil, 200.000 has a
British Petroleum, etc. (Las Nacionalidades Indigenas en el Ecuador, 1989). Esta
actividad, poco a poco, ha cercenado el territorio indigena, incorporado a estos
pueblos dentro de la economia nacional en una evidente situacién de
desventaja, y ha ocasionado graves dafios en el bosque tropical. En el afio de
1992 se calcul6 que hasta ese entonces se habian escapado 64 millones de litros
de petr6leo del las fisuras que tienen las tuberias del oleoducto
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transecuatoriano, y se denunci6 el derrame de 38 mil litros de crudo por
semana (Diario Hoy, 05/04/92).

Por otra parte, la deforestaei6n en la regién amazédnica es un problema
latente y la informacién de los ultimos afos sefiala que en las provineias de
Sucumbios y Napo se talan aproximadamente 15000 has por afto, en Pastaza
6.000 has, en Morona Santiago 12.000 y en Zamora Chinchipe 4000 has. En
partieular, la ganaderia en 1991 ocupaba unas 700.000 hectireas (Naikiai, 1988;
Troya, 1988; véase Paz y Mifio, 1990).

El panorama de desventaja de los pueblos indigenas que actualmente
habitan la amazonia ecuatoriana, como son los Quichua del Oriente, Sicna-
Secoya, Cofdn, Huaorani, Shuar y Achuar, ha cambiado un poco en los altimos
aftos, y en reeonocimiento a sus legitimos derechos sobre las tierras del Oriente,
el Gobierno Ecuatoriano de 1988-1992 entreg6 a los pueblos amaz6nicos titulos
de propiedad que abarean mas de un millén de hectareas (Paz y Mifio, 1990).

Para la defensa de sus tierras y el reconocimiento por parte del Estado,
varias organizaciones indigenas que han surgido en los dltimos 30 afics se han
agrupado en la Confederacion de Nacionalidades Indigenas de la Amazonia
Ecuatoriana (CONFENIAE). Estas organizaciones indigenas son: Federacién de
Organizaciones Indigenas del Napo (FOIN), Federacion de Comunas Unién de
Nativos de la Amazonia Ecuatoriana (FCUNAE), Federaeion de Org, Indigena
de Sucumbios del Ecuador (FOIS-E), Asociacion de Centros Siona y Secoya,
Nacionalidad Huao (Huaorani), Naeionalidad AT Cofan, Organizacién de
Pueblos Indigenas de Pastaza (OPIP), Federacién de Centros Shuar y
Asociacion Independiente del pueblo Shuar Ecuatoriano (AIPSE) (Las
Nacionalidades Indigenas en el Ecuador, 1989).

3.4.3 Estudios de caceria en la Amazonia Ecuatoriaca

Hl estudio de cacerfa que durante mayor tempo se ha llevado a cabo en
la Amazonia Ecuatoriana, es el realizado por Vickers {(1991), con los Siona-
Secoya del rio Aguarico, desde 1973 a 1985. En este estudio, Vickers hace una
evaluacion a través del Hempo de los efectos de la caceria de subsistencia en las
poblaciones locales de animales. El anélisis hecho por Vickers sugiere que
cuando se presentan las condiciones tradicicnales de vida de los nativos (bajas
densidades de poblacién, asentamientos dispersos y economia de subsistenciat),
la mayorfa de s especies de cacerfa utilizadas por los indigenas pueden ser
cazadas de una manera sustentableZ,

La fauna de la amazonia se encuentra en forma dispersa, y por lo tanto, fa caza no puede ser
realizada en territorios pequefos, ni con fines comerciales. Por esta razén, los asentamientos
dispersos de los pueblios indigenas han sido los mas exitosos para la mantencién de la selva
(Las Nacionalidades Indigenas en el Ecuador, 1989).

ZEn este mismo estudio, Vickers, adopta come definicién de la palabra “sustentable”, el
concepte de Eltringhan (1984): “un rendimiente © produccién sustentable es aquel que no
excede la capacidad de la poblacion de reemplazarse a si misma”.
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Los Siona-Secoya para ese entonces ya habian reemplazado las armas
tradicionales de caceria como la bodoquera y la lanza, por armas de fuego. Las
especies “preferidas”! por estos cazadores eran los animales mas grandes de la
Amazonia, como el tapir (Tapirus terrestris), pécaris (Tayassu pecari y Tayassu
tajacu), mono chorongo (Lagothrix lagothricha), mono aullador (Alouatta
seniculus), paujil (Mitu salvini) y pavas de monte (Penelope sp.).

Las especies “menos preferidas”?, eran animales pequefios como el
venado (Mazama sp)), sipuru (Pithecia monachus), mono ardilla (Saimiri sciureus),
papagayos y loras (Psittacidae) y tucanes (Ramphastidae). También, la mayor
parte de roedores, edentados y reptiles fueron considerados en este grupo.

En base al andlisis de la caceria de especies “preferidas” y “menos
preferidas”, Vickers, sugiere que cuando la produccién total de la caceria es
alta, el nimero de ejemplares cazados de las especies “menos preferidas” tiende
a disminuir; y, cuando la produccién total de la caceria es baja, el nimero de
ejemplares cazados de las especies “menos preferidas” tiende a aumentar.

Los resultados de este estudio sefialan que las especies de ungulados mas
frecuentemente cazados por los Siona-Secoya fueron el sajino (Tayassu pecart) y
la huangana (Tayassu tajacu).

Entre los primates la especie que registré6 mayor caceria fue el mono
chorongo (Lagothrix lagothricha), y los datos obtenidos sugieren la disminucién
de esta especie de mono durante el estudio (en el 4rea de 590 km? del territorio
que rodea a esta comunidad indigena). En cuanto al mono arafia (Ateles
belzebuth), no se encontré en esta zona: mientras que, las otras especies
pequefias de priniates de los géneros Cebus, Pithecia, Saimiri, Saguinus, Callicobus
y Cebuella fueron generalmente ignorados por los cazadores.

En relacion a los roedores, el capibara (Hydrochaeris hydrochaeris), que es
el roedor viviente mis grande, fue una excepcién a la regla de que las especies
m4s grandes son las preferidas, pues muchos cazadores menospreciaban este
tipo de carne por tener mal sabor. La guanta (Agouti paca) y guatusa (Dasyprocta

sp) fueron las méds frecuentemente cazados, y el guatin (Myoprocta sp.), fue
cazado raramente.

Entre los edentados, dos especies de armadillos fueron frecuentemente
cazadas: Dasypus kappleri y el armadillo de nueve bandas Dasypus novemcinctus.

Mientras, que los 0sos hormigueros y los perezosos no fueron cazados por ser
considerados como tabties,

St . A :

Vickers, define como especies “preferidas”: “aquellas a las que los cazadores siempre intentan
matar cuando las encuentran”.

#FVickers, define como especies “menos preferidas”: “aquellas a las que un cazador puede pasar
por a|_to cuando las,encuentra. La decisién de matar o pasar por alto una especie menos
preferida, estd a menudo basada en consideraciones tales como la presencia o ausencia de las

especies preferidas {0 la esperanza de su presencia 0 ausencia), el costo de las municiones o
ambos”,
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En cuanto a los reptiles, presentaron una baja tasa de captura. Las
especies cazadas fueron: taricaya (Podocnemis unifilis), tortuga de tierra o
motelo (Geochelone denticulata) y caimanes (Crocodilidae). Nunca se registré la
caceria de la charapa (Podocnenis expansa), aun cuando su presencia fue
reportada en el rio Aguarico.

Entre las aves preferidas, el paujil (Mitu salvini), fue la Gnica especie que
presentd fuerte evidencia de disminucion a lo largo del estudio (en ol drea de
los 1150 km2 del territorio que rodea a esta comunidad). También, las
observaciones en este estudio sugieren la disminucién del trompetero (Psophia
crepitans) (en el 4réa de los 590 km? del territorio que rodea esta comunidad).

La caceria de aves mas pequefias como loros y papagayos (Psittacidae),
tucanes (Ramphastidae), perdices (Timamus y Crypturellus), palomas
(Columbidae), caciques (Cacicus spp.), etc., fue poco frecuente, ya que los
cazadores consideran que su pequefio tamafio no retribuye el costo de una
municién. Por otra parte, las plumas de algunas especies como tucanes, loras,
papagallos y paujiles fueron utilizadas en artesanias elaboradas por los nativos.

Finalmente, este estudio revelé la gran selectividad de los cazadores
Siona-Secoya, ya que de las 100 o més especies definidas como comestibles,
pocas fueron cazadas: 24 especies de mamiferos, 19 especies de aves y 4
especies de reptiles; y, de las cuales la mayor parte se caz6 muy raramente. Para
Vickers, esta selectividad en la caceria es una indicacién de que los Siona-
Secoya en este estudio no tuvieron mucha dificultad en su busqueda por
comida.

Mena et al. (1995), realiz6 un estudio durante 11 meses en el periodo
1994-1995, con la comunidad Huaorani Quehueri'ono (provincia de Napo). Los
resultados de esta investigacién dan a conocer que este grupo indigena utiliza

tanto armas tradicionales (cerbatana y lanza), como, armas de fuego (escopeta y
la carabina); ademds, de perros cazadores.

El mone chorongo {Lagothrix lagothricha), fue la especie mas cazada entre
los mamiferos, luego el sajino (Pecari tajac), guanta (Agouti paca), mono
aullador (Alouatta senicudus) y ardilla (Scivrus spadicens). Mientras, que el pauijil
(Mitu salvini) lo fue entre las aves, y el caimdn negro (Melanosuchus niger) entre
los reptiles.

La biomasa de los mamiferos cazados (39 especies) represent6 el 77,6%
de la biomasa total obtenida entre la caceria y la pesca. Entre estos, la mayor
biomasa corresponde al mono chorongo (Lagothrix lagothricha), sajino (Pecari
tajacu), venado (Mazama americana) y guanta (Agouti paca).

La biomasa de las aves (112 especies) representd el 7%; y, la biomasa de

los reptiles (7 especies) alcanzé el 6,6%. El 8,8% restante correspondi6é a la
pesca.
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Entre los mamiferos, 18 especies eran utilizados como mascotas, 19
especies para adornos, y los mamiferos comercializados fueron: Cebus albi frons
(vivo), Lagothrix lagothricha (vivo), Agouti paca (mwerto) y Dasyprocta fuliginosa
(vivo).

Las salidas de caceria de los Huaorani, eran de dos a tres veces por
semana, y los lugares de caceria el bosque, chacras y bordes de rios.

Mena (1996), también llevé a cabo otro estudio de 18 meses entre 1988 y
1990, con la comunidad Quichua de Hollin-Loreto (provincia de Napo). H
nimero de especies cazadas por este grupo fue de 62 mamiferos y 97 aves. Las
armas utilizadas fueron la escopeta, carabina, bodoquera (ocasionalmente) y
trampas.

Los mamiferos comunmente cazados fueron: roedores, raposas, monos,
carnivoros, artiodactylos, perisodactylos y edentados; y, los lugares de caceria
el bosque, chacras y bordes de rios.

Las especies comercializadas como carne: tapir (Tapirus lerrestris),
venados (Mazama americana y M. gouazoubira) y pécaris (Pecari tajacu y Tayassu
pecari). Los animales veDdidos Vvivos: chichico (Saguinus nigricollis), mono
machin (Cebus albifrons) y mono chorongo (Lagothrix lagothricha). También, se
registr6 la venta de pieles y dientes de tigrillo (Leopardus pardalis) y jaguar
(Panthera onca).

Robinson y Redford (1991), informan sobre el estudio de Yost y Kelley
(1983), realizado con los Huaorani, en el cual en un periodo menor a ull aio os
habitantes de 3 pueblos de esta etnia cazaron 3.165 ejemplares entre mamiferos,
aves, y reptiles. De este total 562 eran chorongos (Lagothrix lagothricha), 313
tucanes (Ramphastos cuvieri) y 152 huanganas (Tayassu pecart).

La ultima referencia que se tiene sobre los estudios de caceria en la
Amazonia Ecuatoriana, es el realizado por D. Irvine (1987) con la Comunidad

Runa de Loreto (Prov. de Napo), sin embargo, no se dispone de los detalles de
este trabajo.

Todos los estudios mencionados, son una muestra de la importancia que
tiene la fauna silvestre para numerosos puebios indigenas que habitan la region
norte de la amazonia ecuatoriana (prov. de Napo). Se destaca la adopcion de
armas de fuego, como instrumentos de caceria que han desplazado a las armas
ancestrales como la bodoquera y la lanza. También, se revela la importancia de
ciertas especies como el chorongo, sajino, huangana y pauijil, que atn en

diferentes localidades sobresalen por su contribucién a la dieta alimenticia de
diferentes etnias amazonicas.

3.4.4 El comercio ilegal de la fauna silvestre en el Ecuador
Las cifras sobre este comercio en nuestro pais son muy pocas, y por otra

parte, no reflejan la verdadera dimensién de este problema. En o pasado la
fauna que con este proposito salia del Ecuador, era vendida al mercado
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internacional (Europa y Estados Unidos), a través de las fronteras colombo-
ecuatoriana y ecuatoriano-peruana, por lo que se contabilizaba como
proveniente de Colombia o Perd (Paz y Mifo, 1988).

La informacion proporcionada por Paz y Mifio (1990), sefiala que “desde
los afios treinta varios grupos de cazadores organizados ingresaron a la selva
con €l propésito de capturar tigrillos (Felis pardalis y F. wiedii), pumas (Puma
concolor), jaguares (Panthera onca), pécaris (Tayassu pecari y T. Iajacu), nutrias
(Pteronura brasiliensis), caimanes, etc., para, luego de sacrificarlos, extraer sus
pieles y finalmente venderlas a intermediarios que las comercializaban en
Europa y Norte América. Este comercio fue intenso, sobre todo durante los
afos sesenta y setenta, pero decliné sensiblemente a mediados de los setenta e
inicios de los ochenta, cuando los cazadores se dedicaron a trabajar para las
compaiifas petroleras, lo que coincidié igualmente con el establecimiento de los
parques nacionales y de las reas de reserva del Ecuador”.

Velasco (1993), manifiesta que en la zona del rio Aguarico y Cuyabeno,
entre 1900 y 1941, probablemente, se mantuvo ult gran comercio de tortugas de
rio (Podocnemis spp.) y sus huevos, los cuales eran Vendidos a Colombia y Perd.
En los tltimos aros, los indigenas Siona de Cuyabeno, han reportado que
ciudadanos colombianos de la zona del rio Putumayo, llegan a esta drea en
grandes nimeros durante los meses de noviembre y diciembre para explotar las
tortugas de rio y sus nidos. Esta actividad, segun los nativos, ha reducido
significativamente el namero de nidos en las playas (Vickers, 1991).

Asanza (1985), proporciona informaci6n muy interesante acerca del
comercio de caimanes. Este autor sefiala, que “durante mds de 40 afios (1930-
1972) se caz6 al caiman negro (Melanosuchus niger) para obtener su piel que era
cotizada a altos precios, poniéndolo en peligro de extincién”, Sudrez y Garcia
(1986), indican que la venta entre 1928 y 1970 se calcula en 500.000 picles.” Ante
la declinacién de la poblacién del caimén negro, se empez6 a cazar el caiman
blanco o de anteojos (Caiman crocodilus), pero para esta época se promulgaron
leyes de proteccibn que evitaron continie esta situacién. El comercio se
realizaba, pricipalmente, con compradores peruanos y ocasionalmente con
compradores colombianos. La tarea de obtener las pieles en crudo fue levada a
cabo por familias o grupos de colonos no indigenas que eran comelciantes,
cazadores y dueftos de haciendas que penetraron a consecuencia del auge de Ia
explotacion del caucho a fines del siglo pasado y a principios del presente. La

mayor parte de estas pieles crudas y semicurtidas provenian del rio Napo y sus
afluentes”.

En cuanto al comercio internacional de primates, las especies que se han
registrado son: mono aullador (Alouatta palliata y A. seniculus), mono nocturno
(Aotus wvoci ferans), mono arafia (Ateles belzebuth y A. fusciceps), sungusungu
(Callicebus moloch); mono de bolsillo (Cebuella pygmaea), machin (Cebus albi frons y
C apella), chorongo (Lagothrix lagothricha), sipuru (Pithecia hirsuta y P. monachus),
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chichico (Saguinus fuscicollis y S. nigricollis), y mono ardilla (Saimiri sciureus)
(Freese y Oppenheimer, 1981; Hershkovitz, 1983; véase Mack y Mittermeier,
1984). Entre 1964 y 1975, el Ecuador fue un abastececlor menor de primates a los
Estacdlos Unidos, y desde ese entonces parece no haber hecho més exportaciones
(Mack y Eudey; véase Mack y Mittermeier, 1984).

En la actualidad, en el mercado interno contintia este ilegal comercio, al
menos, es evidente en ciudades como Puyo, Bafios de Ambato, Quito y Cuenca,
en donde, a pesar de que estd prohibido por las leyes ecuatorianas (vénse mds
adelante), atin es posible encontrar loros, papagayos, monos, tigrillos,
serpientes, etc. en venta.

3.4.5 Principales especies de caza amenazadas
ol
El trabajo de Suarez y Garcia (1986), proporciona valiosa informacién
acerca del estado de las poblaciones silvestres de las especies que son
frecuentemente cazadas en la Amazonia Ecuatoriana. De este trabajo se ha
tomacdo la siguiente informacién:

o “Lagothrix lagothricha (chorongo) Su poblacién es desconocida, pero esta
amenazada por la cacerfa para la obtencién de came y para la
comercializacién de mascotas. Los cazadores disparan a las madres y
capturan a las crias para venderlas. Aunque no se tienen datos exactos sobre
su explotacién en el Ecuador, la destrucciéon del bosque amazénico y el ciclo
reproductivo lento de esta especie, hacen peligrar su futuro.

¢ Ateles spp. (mono arafia) La poblacién real de estos monos es desconocida,
pero se los considera en peligro de extincion por la rapida destruccion de su
habitat y la cacerfa excesiva. Sin embargo, los bosques amazénicos son
todavia un buen refugio para Ateles belzebu th.

e Preronura brasiliensis (nutria gigante) En todos los paises donde vive este
animal, su niimero esta decreciendo alarmantemente. La caceria excesiva por
su pelaje es la tausa principal para su disminucién. En el Ecuador es muy
raro.

e Caiman crocodilus (caimdn qe anteojos): Es una especie afectacda por la rapida
clestruccién del habitat causada por la colonizacién desmedida y por la
actividad petrolera.

e Eunectes murinus (anaconda): Las anacondas se hallan amenazadas por la
destruccion del bosque amazénico y la caceria ilicita. No se tienen datos
poblacionales reales.

o Boa constrictor (boa). No se conoce con exactitud su estado poblacional. Las
boas se hallan amenazadas por la destruccién de los bosques y la caceria
excesiva.

o Melanosuchus niger (caimidn negro). El estado de esta especie es delicado. La

colonizacién descontrolada y la contaminacién petrolera son serias amenazas
para el caiman negro.
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o Panthera onca (jaguar): El jaguar estd en inminente peligro de extincién. La
caceria por su piel y la destruccion de su habitat son las principales causas”

Adicionalmente, Vickers (1991), sefiala que, probablemente, las tortugas
de rio (Podocnemis expansa y P. uni filis) se encuentran agotadas y amenazadas de
extincién en el rio Aguarico y sus tributarios. La razén, manifiesta este autor,
quizas, es la explotacién comercial por los no indigenas, mas no la caceria de
subsistencia por los nativos.

3.4.6 La Ley Ecuatoriana para la Proteccion de la Fauna Silvestre
(Fundacién Natura, sin afio)

“El Estado Ecuatoriano, por intermedio del Congreso Nacional, expidi6
en 1981 la LEY FORESTAL Y DE CONSERVACION DE AREAS NATURALES
Y VIDA SILVESTRE, que expresa la prohibicién de las actividades relacionadas
con €l comercio de la vida silvestre.

La sobreexplotacion de diversas especies silvestres con fines comerciales
ha originado, a nivel mundial, una inquietud real por su supervivencia. Por esta
razén se elaboré un tratado internacional para protegerlas e impedir que este
comercio provoque su desaparicion. La CONVENCION SOBRE EL
COMERCIO INTERNACIONAL DE ESPECIES AMENAZADAS DE FAUNA Y
FLORA SILVESTRES, més conocida como CITES entré en vigencia’el 1 de julio
de 1975, las naciones miembros de esta Convencion, entre ellas Ecuador
prohiben el comercio de las especies amenazadas.

De acuerdo con la Ley Forestal de Conservaciéon de Areas Naturales y
Vida Silvestre, los organismos de proteccion publica, como las Fuerzas
Armadas y Policia Nacional, deben cuidar y evitar que se comercie con especies
de la fauna y flora silvestres. La ley faculta a los miembros de estas instituciones
a realizar la inspeccién de personas o vehiculos, con el fin de controlar e
impedir la posesion, movilizacién y comercializacién de especimenes de vida
silvestre. La legislacion, incluso, permite proceder al decomiso de estos

productos en caso de que no se disponga de la documentacion que acredite su
POsesion legal”.

3.4.7 El Parque Nacional Yasuni!

3.4.7.1 Generalidades

Esta ubicado en la region Amazénica u Oriente Ecuatoriano, en las
provincias de Napo y Pastaza. El limite sur de este parque estd marcado por el
rio Curaray, a orillas del cual se encuentran Lorocachi y los Destacamentos
Militares de Ceilan v Cononaco que son objeto de este estudio (véase Figura 6).

! La informacién presentada en esta seccién proviene del Plan de Manejo de 1991 del Parque
Nacional Yasuni, excepto, en aquellos casos en los que se especifica otro autor,
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En el presente trabajo, se ha utilizado la informacién del Plan de Manejo
de 1991 como referencia para hacer una evaluacion de la influencia de las
poblaciones humanas estudiadas en el territorio del Parque. Esta fuente de
informacién, no incluye la tultima ampliacion de 1992, sin embargo, era h
disponible durante el tiempo en que se llev a cabo este estudio.
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]_Figura 6. Parque Nacional Yasuni. Segin, la tltima amp liacién de 1992,

Este parque estuvo concebido para proteger una porciébn de bosque
htmedo tropical de gran endemismo y diversidad biologica, pues, todo el
parque se halla dentro del “Refugio Napo”, que es considerado por la mayoria
de los biogedgrafos como uno de los Refugios del Pleistoceno! (TUCN, 1986;
véase Ruiz, 1991).

El Parque Nacional Yasuni se cre6 mediante Decreto Interministerial
No032 el 26 de julio de 1979, con una superficie de 544.730 hectareas
(Fundacién Natura, 1992). El 2 de abril de 1990, mediante Acuerdo Ministerial
191, los limites fueron cambiados a una superficie de 665.000 hectareas de
Bosque Humedo Tropical. Esta accion se la realiz6 con el objeto de establecer
una 4rea protegida para las comunidades Huaoranis que habitan esta zona.
Una segunda ampliacion se di6 el 18 de mayo de 1992 por Acuerdo Ministerial
0202 a 982.000 hectéreas. Este es el Parque Nacional mas grande del pais, y el 27
de mayo de 1979 fue declarado como Reserva de la Biosfera por la UNESCO.

‘Ruiz (1991) “Los Refugios del Pleistoceno, serian aquellas “islas” en donde la vida silvestre se
refugi6é durante la dltima glaciacién. En estas 4reas aisladas se desarrollé un alto endemismo,
que los ha convertido hoy en centros de gran importancia biolégica”.
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En esta zona de bosque humedo tropical habitan comunidades
Huaoranis y Quichuas cuya subsistencia se basa, principalmente, en la caza,
pesca y recoleccién de frutos.

Los rios principales que cruzan el Parque Nacional son el Yasuni,
Tiputini, Nashifio, Cononaco y varios afluentes del Curaray. El clima es tropical
lluvioso, la altura va desde los 300 a 600 m.s.n.m., la temperatura de 18 a 36 °C,
y la precipitacién dnual es de 2.000 a 3.000 mm. Durante el afto se diferencian
dos estaciones climéticas: época seca (fines de diciembre-marzo) y época
lluviosa (abril-julio). Ademds, de una época de fluctuacién que va de agosto
hasta mediados de diciembre.

8.4.7.2 Estudios realizados en el Parque Nacional Yasuni

La vegetacién de esta zona ha sido descrita por una comisién de la
Universidad de Florida (1977) de la siguiente manera: “Gran parte del suelo del
Oriente es relativamente rico en nutrientes debido aparentemente a la erupcién
de varios volcanes en el lado oriental de la cordillera. El Yasuni no es una de
estas dreas, ¥ aunque no estd completamente desprovisto de nutrientes, como
los suelos de “arena blanca”que se encuentran en muchas partes de la cuenca
amazonica, la vegetacion y Ia flora de esta regién indican claramente que hay
una gran falta de nutrientes; y como consecuencia € bosque no produce lo que
un bosque tipico tropical debe producir. El Yasuni aunque no atraviesa tierras
altas, es tal vez tipicamente heterogéneo en cuanto a drenaje e inundaciones y
esto produce la micro-distribucifn de nutrientes en el drea; por lo tanto el
terreno sirve de habitat para diferentes clases de vegetaci6n”.

En 1992, Cevallos, realizé un Inventario Mastozoolégico en la margen
derecha del rio Indillama. Las Familias descritas en este estudio son: Cricetidae,
Dide]phidae, Echimyidae, Phyllostomidae, Agoutidae, Callitrichidae, Cebidae,
Cervidae, Dasypodidae, Dasyproctidae, Mustelidae, Tayassuidae y Sciuridae,

Canaday y Guerrero, en ese mismo afio, realizaron un Muestreo
Ornitol6gico en las inmediaciones del rio Indillama, en el cual registraron 129
especies de aves.

También en 1992, Velasco, obtuvo Registros Preliminares de la
Herpetofauna en Indillama Sur. En estos registros se describen 45 especies,
correspondientes a 13 familias, de las cuales 2 especies fueron anfibios y 19
reptiles. Entre los anfibios la familia Leptodactylidae fue la mas representativa,
y la especie més comtn Eleuthrodactylus ockendeni.

En Ja via del oleoducto Maxus, Tipaz y Aulestia, hanrealizado Ensayos
Silviculturales Experimentales para Restauracién del Bosque Tropical sobre
suelos compactados. Las especies de 4rboles que se utilizaron en este
experimento son cinco: Caryodendron orinocense (Euphorbiaceae), Cedrela odorata

(Meliaceae), Cedrelinga cateniformis (Fabaceae), Clarisia racemosa (Moraceae), y
Cordia alliodora (Boraginaceae).
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En 1993-1994, Ojeda, hizo una evalvacién del Impacto de la Tala del
Morete (Matritia flexuosa) en su produccion y aspectos fenologicos.

La Evaluacién del Estado Poblacional y Etnozoologia del Aguila Arpia
(Harpia harpyja) en areas aledafias al rio Yasuni, fue realizada por M. Guerrero
en 1991

En el Plan de Manejo de 1991, se menciona, ademds, que se han realizado
investigaciones sobre aspectos ecolégicos de la vaca marina o manati (Trichechus
inunguis), el murciélago pescador (Noctilio leporinus), el paiche (Arapaima gigas),
y un inventario de fauna por Gonzalez y Santos en 1985.

3.4.7.3 El Petréleo: La mayor amenaza
En los ultimos afios, més de la mitad del parque ha sido entregado en
concesién a compaiiias petroleras transnacionales (véase Figura 7) .
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Figura 7. Bloques petroleros en el Parque Nacional Yasuni. La concesion de este
territoric a compariias petroleras, k realiz6 PetroEcuador en el periodo 1986-1990.

La apertura de vias de comunicacion que reducen Jos territorios
indigenas, la deforestacién, contaminacién y los problemas socio-econémicos
que traen consigo Jas actividades de exploracion y explotacion, han sido objeto
de la atencion de numerosas organizaciones indigenas, organismos no
gubernamentales, nacionales e internacionales (Fundacion Natura, sin afio), que
s¢ han pronunciado ante este inminente peligro que constiuye la mayor
amenaza para Ja existencia de esta drea natural.

3.4.7.4 Categorias de Manejo

Las categorias de manejo propuestas en el Plan de Manejo de 1991, se
definieron como: “un conjunto de regulaciones, directrices y practicas para la
administracion de cada zona de una manera eficiente y coherente con sus
necesidades”. Estas categorias son: 1) Manejo intensivo; 2) Manejo intermedio;
¥, 3) Manejo minimo (véase Figura 8).
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Figura 8 Categorias de Manejo del Parque Nacional Yasuni. Segiin, el Plan de
Manejo de 1991.

La informacién correspondiente a cada una se presenta textualmente a
continuacion:

1. Manejo Intensivo

“En estas areas se desarrollan actividades econémicas que generan una
serie de impactos al bosque himedo tropical. Debido a que las actividades
econdmicas son intensas, se requirird de acciones de recuperacion en los lugarcs
afectados. La exploracién y produccion de petréleo serdn permitidas sujetas a la
elaboracién de estudios ambientales y de impacto ambiental y acciones que
mitiguen el impacto sobre el bosque himedo tropical. En ciertas partes de las
riberas se podrd autorizar la extraccién de arena y grava. Estas actividades
estardn sujetas a estudios de compatibilidad y determinaciin de posibles
repercusiones en la pesca © la fauna, El acceso motorizado es permitido en los
lugares autorizados de antemano. Las tierras en las que viven las comunidades
indigenas estardn sujetas a este tipo de manejo. Acciones de reforestacién seran
umpulsadas. También se realizardn actividades de uso sostendido,

La presencia del hombre es muy notoria en esta zonay existe una gran
actividad humana; existen comunidades indigenas, como también el mayor
flujo de visitantes al parque se concentra en estas dreas”.

2. Manejo intermedio

“En esta categorfa de manejo se reduce el uso piblico del parque. Se
incrementan las acciones de recuperacion de la flora y fauna en tierras que
tienen poco uso para el hombre, las acciones del hombre son menos frecuentes
y se limitan a acciones de caza y pesca de miembros de las comunidades
nativas. Actividades hidrocarburiferas pueden ser permitidas previa la
realizacion de estudios de impactos ambientales y la aplicacién de normas
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acordes con la sensibilidad del entorno. Actividades de extraccion de grava y
arena no son permiticlas en esta zona”.

3. Manejo Minimo

“Areas bajo esta categoria preservaran el estado natural actual de}
bosque humedo tropical. No se permitird ningtn tipo de actividad econémica o
de subsistencia. Las areas bajo esta categoria mantendran e cardcter pristino
del bosque himedo tropical que no ha sido tocado por acciones del hombre. No
se pueden construir obras de infraestructura. Tampoco se permitirdn las
actividades hidrocarburiferas. No se construiran caminos y no se permite el
trafico motorizado. No se permitird ningin tipo de mineria. Las actividades
comerciales son vedadas”.

3.5 La Conservacion de la Fauna Silvestre
3.5.1 Los paises amazodnicos y la proteccion de la fauna silvestre

La deforestacién, agricultura, ganaderia, caceria, trifico de especies,
contaminacién y muchos otros problemas més, son la causa de la acelerada
destruccién del Bosque Tropical, y amenazan la existencia de numerosas
especies de la fauna silvestre,

Es muy clerto, que este deterioro del medio ambiente no puede ser
entendido sin la consideracion de los factores sociales (Boonstra, 1993), y por
esta razén, para tratar este punto sobre Conservacién de la Vida Silvestre,
considero importante iniciar con la referencia de Pierret y Dourcjeanni (1967),
quienes destacan la importancia de conservar los recursos naturales y al mismo
tiempo atender a las urgentes necesidades del hombre; las cuales, representan
inevitablemente una prioridad en los paises pobres.

En esta misma linea de pensamiento, muchos investigadores como
Vickers (1991), proponen que las mas efectivas estrategias para la conservacién
de la vida silvestre son las que incluyen a la poblacion nativa, en vez de las que
simplemente intentan declarar ilegal la caceria o negar el acceso de los nativos a

las 4reas protegidas, muchas de las cuales son superimpuestas en asentamientos
nativos y territorios de cacerfa.

Bodmer (1993), quien ha trabajado en la Reserva Comunal Tamshiyacu-
Tahuayo en el Pert, manifiesta que la conservacién de la Amazonia depende
en gran parte en las politicas de desarrolio que puedan establecer usos no
destructivos de la tierra, con el entendimiento de la sensibilidad de] ecosistema
Yy la pobreza socio-econémica de muchos de sus habitantes, quienes estan en
necesidad de un futuro economicamente y ecologicamente sustentable.
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En cuanto a las agencias gubernamentales encargadas de la gestién de
vida silvestre, autores como Filion (sin afio), sugieren que estas deben tener
algin conocimiento de los valores, necesidades, percepciones y acciones del
publico. Asi, en planes de manejo como el llevado a cabo en la isla de Iquitos en
Pera (Moya, 1983), la participacién comunal ha sido considerada vital y e
elemento clave en el éxito de estos proyectos.

Por otra parte, Riez-Luna (1995), manifiesta que las politicas de
conservacién en Sudamérica para grupos especificos como los grandes monos
(Lagothrix y Ateles), deben enfatizar el manejo de tierras habitadas por humanos
y no enfocarse exclusivamente en las muy pocas regiones inhabitadas.

Para Heinen (1995), en sociedades pequefias, los incentivos sociales de
varias clases pueden ser usados para promover las estrategias de conservacién.
La evaluacién socio-econ6mica, la participacién publica y los programas de
educacién son necesarios como un primer paso en todos los proyectos de
conservacion de la biodiversidad.

Muchos mas autores, como Child (1995), mantienen este mismo principio
de trabajo conjunto con la poblacibn rural para alcanzar el éxito en h
conservacién de la vida silveste. Afortunadamente, ya en varios paises se ha
iniciado con esta labor, y en nuestro pais grupos étnicos como los Quichuas y
Cofanes participan en la proteccién de la Reserva Ecol6gica Cayambe-Coca;
ademds, de la cooperacibn de los Siona para proteger la Reserva de Vida
Silvestre de Cuyabeno (Coello, 1992).

3.5.2 La caceria y las estrategias de conservaciéon

Bodmer (1995), en su estudio en la amazonfa peruana ha determinado
que para la conservacion de los mamiferos silvestres es una prioridad de interés
precautelar la caceria comercial y de subsistencia. El segundo lugar lo ocupa la
deforestacién, y luego se encuentra el comercio internacional.

Por esta razén, algunos investigadores, han sugerido varias estrategias
para la proteccién de la fauna silvestre que es objeto de caceria y para asegurar
el sustento de los pueblos que dependen de este recurso natural,

Una de las formas de manejo que han sido propuestas para contrarrestar
el impacto negativo de la caceria sobre las poblaciones de fauna silvestre es €l
establecimiento de cuotas anuales de cacerfa. Estas pueden ser estimadas en
base de investigaciones regulares de la cantidad de animales silvestres
consumidos por las poblaciones locales. Los controles de caceria deben incluir
estaciones de veda, el establecimiento de tamafios minimos de presa, cuotas por
sexo, lugares estratégicos para la preservacién de fauna, restriccién en el tipo de
armas, e uso de trampas y cebos, autorizaciones para caceria nocturna, entre
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otras opciones. Estas medidas, afio tras afio deben ser modificadas de acuerdo
con los resultados (Dourojeanni, 1985).

Stearman y Redford (1995), proponen otro tipo de manejo frente a la
escasez de animales silvestres, estos son los llamados campos satélite
agroforestales, que son plantaciones de arboles frutales silvestres y domésticos,
que sirven para proveer frutas a los indigenas y para atraer e incrementar las
poblaciones de las especies importantesde caceria, para muchas de las cuales
las frutas ocupan la mayor porcién en sus dietas (p. ej. primates y ungulados).

En relacién al manejo de fauna silvestre (crianza de especies silvestres
para aprovechamiento humano), los programas de manejo de pécaris (Tayassu
pecari y T. tajacui) apenas han comenzando, al igual que de otras especies
importantes como fuente de proteina como son: € tapir (Tapirus spp.), €
armadillo de nueve bandas (Dasypus novemcinctus), el venado (Mazama spp.),
guanta (Agouti paca), guatusa (Dasyprocta spp.), y pavas de monte (Penelope spp.)
(Robinson y Redford, 1987; wvéase Freese y Saavedra, 1991).  Algunas
experiencias en ¢l manejo de la charapa (Podocnemis expansa) se han realizado en
Brasil, Perd, Venezuela y Ecuador; y, en el caso de la capibara (Hydrochaeris
hydrochaeris), Venezuela ha iniciado un programa de manejo desde 1968.

Esta tltima estrategia, implica e reconocimiento del estado de las
poblaciones silvestres y la biologia de las especies, para poder estimar las
posibilidades de manejo y establecer las cuotas de extraccién de fauna (Manejo
de Fauna Silvestre y Desarrollo, Rural, 1985). ®
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4. Objetivos e Hipotesis

4.1 Objetivo general:

Estudiar la caceria de mamiferos, aves y reptiles en la Comunidad Quichua La
Rivera, y en los Destacamentos Militares: Cononaco, Ceilan y Rio Tigre.

4.2 Objetivos especificos:

o Identificar las especies de fauna cazadas.

o Cuantificar la caceria correspondiente a cada especie, durante el periodo de
estudio.
» Describir los métodos utilizados para cazar.

» Describir los usos de las especies capturadas.

o Localizar geograficamente los lugares de caceria.

 Realizar un perfil de la visién cultural de la Comunidad Quichua.
o Realizar un breve Diagnéstico Rural de la Comunidad Quichua.

o Devolver la informacién a la Comunidad y al Ejército: Entrega del Informe
completo y un Texto Escolar de Educacién Ambiental.

4.3 Hipotesis:
En este estudio se plantea la siguiente hipétesis:

El volumen de caceria de la muestra de la Comunidad Quichua La Rivera, es menor, al

volumen de caceria de cada uno de los Destacamentos Militares: Cononaco, Ceildn y Rio
Tigre.

Para analizar esta hipétesis los datos ser4n sometidos a un anélisis con el
Promedio Mensual Total (PMT) y el Rango de Potencialidad de Caceria (RPC).
El RPC es una técnica que se propone en este estudio para caracterizar las
poblaciones de cazadores {véase seccién 5.5.2).
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5. Método

5.1 Periodo de estudio

El estudio se realizé durante cuatro meses de permanencia en Lorocachi.
La informacién se recopilé en dos periodos ubicados dentro de las dos
estaciones climaticas que anualmente se presentan en la amazonia. A cada uno
corresponden dos meses de investigacién:

I Periodo - Epocaseca : octubre y noviembre de 1995
II Periodo - Epoca lluviosa:  mayo y junio de 1996

Previa la recopilacion de informacion, se realizaron dos visitas al lugar en
los meses de abril y septiembre de 1995. La primera visita, fue con el objetivo de
establecer contacto con la Comunidad Quichua La Rivera y solicitar la
aprobacion del proyecto, el cual, en la reunién del dia 22 de abril fue aprobado,
siendo Presidente el sefior Edmundo Garcés. En la segunda visita, se llev6 cabo
una prueba piloto de los formularios a utilizarse en las entrevistas de caceria, y
se confirmé la colaboracion de la Comunidad en la investigacién, ademas, de la
participacion del personal de los Destacamentos Militares.

5.2 Grupos de estudio

La investigacion se realizé en dos grupos humanos:

1. Comunidad Quichua La Rivera

2. Personal Militar de los Destacamentos (Cononaco, Ceildn y Rio Tigre)

5.2.1 Comunidad Quichua La Rivera

Esta comunidad indigena se compone de treinta y un hogares, de los
Cuales veinte y ocho se encuentran asentados en.lLorocachi y cuatro en las
arillas préximas al lugar.

Este grupo puede considerarse relativamente inestable en su estructura,
debido a que, pueden presentarse migraciones o emigraciones temporales o
permanentes de algunos miembros de la comunidad.
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5.2.1.1 Poblacién objeto de estudio 'de la Comunidad

La caceria es realizada principalmente por los hombres, que suman
veintitin cazadores activos en la comunidad. Algunos son miembros del ejército
en calidad de militares o de empleados civiles.

En consideraciéon a la disponibiljdad de tiempo para cazar, los cazadores
fueron clasificados en dos categorfas: a) Civiles, y b) Miembros del ejéreito. De
esta manera, la poblacién objeto de estudio qued6 estructurada de la sigujente
forma:

Cuadro 1. Estructura de la poblacién objeto de estudio de la Comunijdad

Categorias Niumero de cazadores Porcentaje del total
a) Civiles: 14 cazadores 66,7%

b) Miembros del ejército: 7 cazadores 333 %

Total: 21 cazadores 100,0 %

Los datos de »aceria se obtuvieron de ocho cazadores: cinco civiles y tres
miembros del ejército, quienes brindaron su colaboracién voluntariamente, asi,
esta muestra no aleatoria representa el 38,1% de la poblacion en estudio.

En el siguiente cuadro, se aprecia que las diferencias son minimas entre
la estructura de la poblacién objeto de estudio y b estructura de la muestra no
aleatoria. Es decir, el porcentaje de cazadores civiles y el porcentaje de

cazadores miembros del ejército de la muestra, es similar al de la poblacion en
estudio.

‘Cuadro2. Estructura de ]a muestra no aleatoria de la Comunidad

Nimero de cazadores Porcentaje del total
Categorias
a) Civiles: 5 62,5 %
b) Miembros del ejército: 3 375 %
Total: 8 cazadores 100,0 %

En los periodos [ y I de la investigacién se trabajé con el mismo grupo
de personas, a excepcién, de un miembro de la categoria (b) que abandoné la

'El término “poblacion objeto de estudio” se ha tomado de Arnau (1995), que la define de k
siguiente manera: “lLa poblacién estd constituida por todas las personas que poseen h
caracteristica objeto de estudic desde el principic del estudio, y que ademds continian con esa
caracteristica a lo largo de toda la investigacién”. En este caso, la caracteristica objeto de
estudio es la participacién activa en la caceria (ser cazador).
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investigacion en el I periodo y fue reemplazado por otro sujeto de la poblacion
perteneciente a la misma categoria.

5.2.1.2 Informacién recopilada en la Comunidad

La informacién recopilada corresponde a 84 dias, que se reparten
equitativamente en los dos periodos de estudio:

Cuadro3. Informacién recopilada en la Comunidad

Periodo Namero de Meses Numero de dias de informacisn
I 15 (oct.\nov.\1995) 2
Il 1,5 (may.\jun\1996) 42

Totak 3,0 84

Ademds, se registr6 la informacion de caceria de toda la Comunidad,
correspondiente a la Fiesta de Fundacion realizada del 22 al 24 de junio de 1996.

5.2.2 Personal Militar de los Destacamentos: Cononaco, Ceilan y Rio
Tigre

Los Destacamentos de Cononaco, Ceildn y Rio Tigre, son subunidades
del Batallon de Selva No.48 “Sangay”, y estdn ubicados ert zonas alejadas del
centro poblado de Lorocachi

La caceria se realiza principalmente en los destacamentos, mientras, que
en el Batallon son ocasionales las compras de carne de monte o pescado a los
indigenas del lugar.

5.2.2.1 Poblacién objeto de estudio de los destacamentos

Los cazadores de cada uno de los destacamentos constituyeron la
poblacién objeto de estudio. Estos cazadores, por lo general, eran los indigenas
de la Comunidad Quichua La Rivera, que tenian el cargo de militares o
empleados civiles del ejército.

El niimero de cazadores en cada destacamento podia variar de 1a 2 y su
colaboracion con la investigacién fue del 100%.

El personal"de los destacamentos, es reemplazado constantemente {cada
uno, dos o tres meses), y por lo tanto, la identidad de los cazadores y su nimero
cambian en e transcurso del tiempo.

5.2.2.2 Informacion recopilada en los destacamentos

Los cazadores, eran entrevistados al salir de los destacamentos, es decir,
cuando se efectuaba el reemplazo del personal. Por lo tanto, estas entrevistas
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eran sobre la caceria de uno, dos o tres meses, dependiendo del tiempo que
habia permanecido el cazador en el destacamento.

Esta es la razon, por la que la informacién recopilada en cada uno de los
destacamentos (210 dias), supera a la informacién recopilada en la Comunidad

(84 dias).

La informacién recopilada en cada destacamento se detalla a
continuacién:

Cuadro4. Informacion recopilada en el Destacamento Cononaco

Periodo Nimerc de meses Namero de dias de informacién
I 2 {(oct.\nov.) 60
11 5 (feb.\mar\abr.\may.\jun.) 150

Total: 7 210

Cuadro5. Informacién recopilada en el Destacamento Ceilan

Periodo Niimero de meses Namero de dias de informacion
I 2 (oct\nov.) 60
i 5 (feb.\mar.\abr.\may.\jun.) 150

Total: 7 210

Cuadro6. Informacién recopiladaen el Destacamento RioTigre

Perfodo Numero de meses Numero de dias de informacién
I 3 (sep.\oct.\nov.) 90

I 4 (feb.\mar\abr.\may) 120

Total: 7 210

Como se observa, la cantidad de informacion recopilada es diferente en

cada uno de los periodos, debido a que, puede variar €] tiempo de rotacion del
personal en los destacamentos.

5.3 Instrumentos

Para recopﬂfar la informacion se utilizaron formularios impresos, cuya
estructura fue mejorada en el transcurso de la investigacion, tomando en
Cuenta, principalmente, la cantidad de tiempo que dispone el entrevistado, y su

Preferencia a responder preguntas que no tengan que ver con aspectos
econémicos.
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La informacién contenida en los formularios es la siguiente:

» Fecha de la entrevista (dfa, mes, afio)

» Nombre de los cazadores

o Periodo de caceria (fecha de salida y regreso)

« Nombre del animal cazado

» Estado social de la especie cazada

e Lugar de cacerfa

» Moétodo de caceria empleado (arma o trampa)

» Partes aprovechadas y usos

» Destino (autoconsumo o venta)

e Peso (para tomar el peso se utilizaron romanillas de 25 y 100 libras)

e Medidas morfométricas (para tomar las medidas se utilizaron un flexémetro
de 3m y un calibrador milimétrico)

La identificaciéon de las especies cazadas se realizé por observacién
directa cuando el animal estaba disponible. En caso contrario, la identificacion
se realizé por testimonio del cazador, mediante dibujos de las especies. Los
textos utilizados fueron: Emmons (1990), Flity y Brown (1986), y, Ortiz y

Carrién (1991). Los registros fotograficos se obtuvieron con una camara Konica
Pop EF-80.

5.4 Procedimiento

La informacién se obtuve mediante entrevistas estructuradas realizadas
a los cazadores., lLos miembros de la Comunidad fueron entrevistados en su
hogar una vez por semana y las entrevistas a los militares se realizaron al salir
de los destacamentos (entrevistas mensuales, bimensuales o trimestrales). En
algunas ocasiones se acompafi6 a los cazadores.

La frecuencia con que se realizaron las entrevistas a los cazadores de la
Comunidad (1 vez por semana), se considerd apropiada, luego, de intentar
entrevistas diarias, pues estas cansaban a los nativos y sus familias. Con esta
frecuencia de entrevistas fue dificil constatar personalmente que animales se
habfan cazado, y tomar las medidas morfométricas correspondientes. Por esta
razén, son pocos los datos que se presentan sobre morfometria.

Ademds, pocas veces se pudo registrar el peso de los animales y, por lo
tanto, se recurrié a la informacién bibliografica para hacer el calculo de la
biomasa de la caceria. La literatura que se utilizé como referencia del peso de
los animales cazados fue: Pierret y Dourojeanni (1967), y Emmons (1990). Esta
informaci6n se utiliza en esta investigacion como una referencia aproximada
del consumo de ca‘.‘i'ne de monte de los grupos humanos estudiados.
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Ll perfil cultural se realizé en base a entrevistas no estructuradas, en las
que se trataron principalmente los conocimientos que los nativos poseen acerca
de los animales que cazan. También, en este aspecto aportaron las experiencias
personales como observador-participante en algunas jornadas de caceria y en la
Fiesta de Fundacién que se llevé a cabo del 22 al 24 de junio de 1996.

Gl Diagnéstico Rural se realizd gracias a la colaboracion del Mayor
Fernando Arias, quien facilit6 la realizacién del censo poblacional los dias 1y 2
de diciembre de 1995, Para la realizacién del informe respectivo se conté con la
colaboracién del Economista Manuel Freire C. La evaluacién del estado de
salud de las familias indigenas fue posible gracias a la colaborarién del Tnte. Dr.
Villacis, Médico de la Unidad Militar. Finalmente, el Sr. Washington Ulloa,
Director de la Escuela Fiscal Mixta “Sangay” y la Srta. Martha Tamayo,
profesora del establecimiento proporcionaron la informacién correspondiente a
la educacion.

La realizacién del Texto Escolar se Uevé a cabo en los meses de febrero,
marzo y abril de 1996. Se trabaj6é personalmente en e texto y los dibujos, y se
cont6 con la asistencia técnica de Fabiola Alvarez y la Ecéloga Sarah Hutchison,
Directora de este Trabajo de Graduacién. La impresion se realizé en los Talleres
Gréficos de la Universidad del Azuay en abril de 1996, gracias a la colaboracién
del Rector Dr. Mario Jaramillo Paredes.

Gracias a la colaboracién del personal militar y sus familias, en el
transcurso de la investigacién se pudo recopilar mayor informacién sobre la
utilizacién de la fauna silvestre en Lorocachi. Se recopilaron datos sobre la
compra de carne de monte y de pescado por el Batallin de Selva No48
“Sangay” a los indigenas, durante 3 meses: octubre, noviembre y diciembre de
1995.

Ademads, se obtuvieron datos sobre la frecuencia del consumo de las
diferentes fuentes de proteina por las familias de militares. Para ello, se realizé
una entrevista el dia 17 de junio de 199 a las amas de casa de 10 familias que
se encontraban en Lorocachi. Para recopilar la informacion se utilizé el
formulario de Pierret y Dourojeanni (1967), que considera las siguientes fuentes
de proteina: carne de monte, pescado, aves de corral, carne de vaca, carne de
cerdo y atin (esta iltima fuente se afiadio en este estudio).

5.5 Estrategia de analisis de los datos

En las ciencias sociales y del comportamiento, dadas las dificultades de
obtener una muestra aleatoria, como lo exige el Disefio experimental, y frente a
la necesidad de encontrar un marco metodolégico para tratar las
investigaciones aplicadas, varios autores (p. ej. Cook y Campbell, 1979; Judd y
Kenny, 1981; véase Arnau, 1995) impulsaron el desarrollo de los llamados
Disefios cuasi-experimentales, que se caracterizan por la ausencia de
aleatorizacion de las unidades de estudio y, en la mayorfa de casos, por tratarse
de observaciones pasivas {(Arnau, 1995).
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En este trabajo, en el cual las unidades de estudio de la Comunidad
Quichua La Rivera no han sido asignadas al azar (véase seccién 5.2.1), se plantea
la posibilidad de aplicar estos Disefios cuasi-experimentales a estudios de
caceria como el presente.

Para ello, se ha trabajado con el llamado Disefto Longitudinal en Panel,
que es una de las Técnicas de Disefio de Investigacién propuestas por los
Diseflos cuasi-experimentales.

Este Disefio Longitudinal en Panel, que se caracteriza por trabajar con un
mismo grupo de individuos a lo largo de la investigacién, recopilar la
informacién en distintos puntos del tiempo y medir dos o mas variables con un
mismo instrumento (Arnau, 1995), ha permitido dar un marco metodolégico
para estudiar los datos provenientes de la Comunidad, que se ajustan a las
caracteristicas mencionadas de la siguiente manera: los datos de caceria son
tomados del mismo grupo de cazadores durante todo el estudio (O civiles y 3
miembros del ejército), la informacién de este grupo de cazadores se recopils en
dos periodos (época seca y época lluviosa); y, las variables -nimero y biomasa
de aves, mamiferos y reptiles- han sido medidas con el mismo i strumento de
medicion -entrevistas estructuradas-.

Por otra parte, el andlisis de los datos provenientes del Disefio
Longitudinal en Panel de la muestra no aleatoria de la Comunidad, y los datos
provenientes de la cacerfa en los Destacamentos Militares: Cononaco, Ceilan y
Rio Tigre (en donde se obtuvo la colaboracién de todos los cazadores, véase
seccion 5.2.2), se realizé en tres formas: Composicién Estructural Relativa de la

fauna cazada, Rango de Potencialidad de Cacerfa (RPC) y Promedio Mensual
Total (PMT).

5.6.1 Composicion Estructural Relativa de la fauna cazada

La Composicién Estructural Relativa indica cuales son las familias' con
mayor aporte cuantitativo a la caceria de cada uno de los grupos estudiados:

Comunidad Quichua La Rivera, Destacamento Cononaco, Destacamento Ceilan
¥ Destacamento Rio Tigre.

Este aporte cuantitativo se presenta en dos niveles:

L Por individuos: basado en el nimero de individuos cazados por familia
2. Por biomasa : basado en los kilogramos que aporta cada familia.

'El término “familia”, en Biologia se refiere a un grupo formado por géneros emparentados. El
término “género” a su vez, se refiere a un grupo de especies emparentadas; y, e Wrmino
“especie”, por su parte, incluye a los individuos que son parecidos y pueden cruzarse entre si
(Sugden, 1986). En o caso, de los monos como e chorongo (Lagotirix lngothricha), mono arafa
(Ateles belzebuth), aullador (Alowatta semicudus), machin (Cebus sp.), etc., cada uno es una
especie diferente, pero se parecen, y por esta razén, los bislogos que trabajan en Taxonomia
los han agrupado en una sola familia lamada Cebidae. En este trabajo, para no confundir e
¥rmino familia con el que se refiere a una “familia humana”, cuando se haga referencia a esta
dltima se dar4 h especificacién correspondiente.
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Por lo tanto, de la caceria total de cada uno de los periodos de estudio
(época seca y época lluviosa) se calcularon los porcentajes correspondientes a
cada familia, por individuos y por biomasa. El calculo en cada uno de los

periodos de estudio proporcioné un rango del aporte cuantitativo de cada
familia.

5.6.2 Rango de Potencialidad de Caceria (RPC)

El Rango de Potencialidad de Caceria representa los valores minimos y
maximos de cacerfa mensual registrados en el presente estudio, en cada uno de
los grupos investigados: Comunidad Quichua La Rivera, Destacamento
Cononaco, Destacamento Ceildn y Destacamento Rio Tigre.

La cacerfa mensual, se adopté como la unidad estandar de medida de la
caceria, y representa la cacerfa promedio mensual obtenida en cada uno de los
periodos de estudio (época seca y época luviosa) en cada uno de los grupos
analizados.

Para obtener la informacion correspondiente a la caceria mensual, se
procedié de la siguiente manera: por ejemplo, si en la Comunidad cazaron 10
cébidos (monos) durante el I perfodo de estudio @2 dias); y, cazaron 20 cébidos
en el II periodo (42 dias), se utiliz6 una regla de tres para encontrar su
equivalente a un mes (30 dias), como se indica a continuacion:

I Periodo II Periodo
10 cebidos 42 dias 20 cebidos 42 dias
X = 71 cebidos 30 dias X =14.3 cebidos 30 dias

De esta manera, el rango se tomé de los datos correspondientes al I y II
periodo de estudio, como se representa en el siguiente esquema:

Familia Cebidae:
Periodos de estudio: 1 (42 dias) I (42 dias)

Rango de Potencialidad de Cacerfa: de 7,1 a 14,3 cébidos por mes

Es decir, el rango proporciona la informacién de como puede variar la
Cacerfa de una familia o de una especie dentro de un mismo grupo humano.

Esta Técnica de Analisis, se propone como una forma de caracterizar a
un grupo humano cazador, y también, para comparar a diferentes grupos de
cazadores, considerando su Rango de Potencialidad de Caceria. Los datos que
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proporciona el rango: limites minimos y maximos observados, informan sobre
el potencial de caceria que posee un grupo humano, es decir, podrian sugerir la
minima cantidad que un grupo necesita para subsistir y la cantidad maxima
que puede llegar a cazar en un periodo determinado.

5.6.2.1 JPor qué se plantea el RPC como una Técnica de analisis
para los datos de caceria?

1. Porque facilita la interpretacién de los datos

El Rango de Potendialidad de Caceria (RPC) ¢s una medida de variacion,
como se observa en el ¢jemplo de los cébidos; un rango que permite describir
con mayor flexibilidad la caceria de un determinado grupo humano. Al
contrario de un nimero promediol, los valores minimos y maximos del rango
permiten interpretar con mayor seguridad la caceria potencial de un grupo de
cazadores; compararla con otros grupos e identificar, probablemente, con
mayor certeza al grupo que tiende a una mayor cosecha de fauna silvestre.

2. Porque combinado con €l Disefio Longitudinal en Panel da un indicio de lo
que se podria Bamar la “variabilidad natural de la caceria” de un grupo humano

En el caso de la Comunidad, la variacion de la caceria entre el 1y II
periodo de estudio corresponde a los mismos cazadores (Disefio Longitudinal
en Panel, véase seccién 55), y considero que podria sugerir la “variabilidad
natural de la cacerfa” en este grupo humano en los dos periodos de estudio. La
razén para hacer esta suposicién, es que la cacerfa puede considerarse como el
resultado de la combinacién de numerosos factores (véase en el siguiente punto)
que cambian a través del tiempo y que influyen sobre la cacerfa de diferente
manera ¢ intensidad; lo que puede determinar, a su vez, diferentes cantidades
de cosecha de fauna silvestre en un mismo grupo de cazadores.

En relacién a los Destacamentos Militares, la informacion de caceria
proviene de diferentes cazadores en cada perfodo de estudio, debido a h
rotacién constante del personal en los destacamentos, o cual es unma
circunstancia inevitable (véase seccién 5.2.2). Sin embargo, en esta investigacién
se considera a los cazadores de cada uno de los destacamentos como un mismo
“grupo cazador militar”, del cual se obtiene la “variabilidad natural de la
caceria”. Pues, ain cuando no son los mismos cazadores como en la
Comunidad, todos participan de una caracteristica comun, son miembros del
ejército asignados temporalmente a cada destacamento.

Por otra parte, una ventaja en ¢l andlisis del “grupo cazador militar” es
que se obtuvo la informacién completa sobre h caceria efectuada durante ¢l
periodo de estudio, es decir, no se trabaja con datos provenientes de diferentes
muestras, lo que podria dificultar el andlisis de la variabilidad natural

Un nimero promedio, para ser “representativo”, exige condiciones “idénticas” en las que
ocurra el fendmeno observado. Este no es &l caso de los grupos investigados, como se
explicard posteriormente en ¢ punto 3 de esta seccion.
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En conclusion, el interés fundamental con el RPC es conocer que alcances
tiene la “variabilidad natural de la caceria” en un mismo grupo humano, es
decir, conocer su rango de cosecha de fauna silvestre y compararlo con el de
otros grupos de cazadores. El Rango de Potencialidad de Caceria (RPC), podria
ser Util como una Técnica de analisis para los datos provenientes del Disefio
Longitudinal en Panel

3. Porque los factores que determinan la caceria son considerados como un solo
conjunto que determina la cantidad de cosecha de fauna silvestre

La cacerfa es una actividad inmersa en e quehacer diario de la
Comunidad indigena. S bien su papel fundamental ko desempefia en la
subsistenicia, no som, tnicamente, las necesidades bdsicas e inmediatas de
alimentacion las que determinan la cosecha de fauna.

Son dos tipos de factores los que, al parecer, definen la naturaleza
cualitativa ¥ cuantitativa de la cacerfa. Estos factores: fisico y socio-econémico,
asumirian el papel de factores causales de la caceria y se detallan a
continuacion:

4) Factor fisico: Hace referencia a los cambios climéticos (época seca y época
lluviosa), que en la Amazonia, siguen un patrén regular de ocurrencia. Este
hecho es bien conocido por los pobladores y como se menciona en algunas
investigaciones, determina un ciclo ecolégico anual de los recursos naturales’
(Reeve, 1988; Descola, 1988; Cer6n, 1991).

Es decir, este factor influye sobre la biologia de las especies y su
disponibilidad como recurso alimenticio, como p. €. la tortuga de rio o charapa
(Podocnemis expansa), sincroniza su ciclo anual de reproducciin con las épocas
seca y Huviosa, y asi, el desove y la incubacion de los huevos coincide con la
€poca seca (época de recoleccién de los huevos de charapa), mientras que, la
eclosién y salida de las crias coincide, generalmente, con el comienzo de la
estacion de luvias (Ojasti, 1971; Soini 1984; véase Manejo de Fauna Silvestre y
Desarrollo Rural, 1985).

Sin embargo, aparte de generalidades, no se sabe con certeza la manera
en que influye el factor fisico en la mayoria de las especies del Bosque Tropical,
¥ Por lo tanto, se desconoce la manera en que estos cambios puedan determinar

la cantidad o ¢ tipo de animales que estan disponibles en una época
determinada.

b) Factor socio-econémico: El factor socio- econémico comprende los siguientes
aspectos:

Tamafio de la poblacién
Disponibilidad de tiempo para cazar
Trabajo en las chacras

¢ Mingas |

Disponibilidad de municiones
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e Viajes a la ciudad
» Fiestas comunitarias

A excepci6n del tamano de la poblacién y de las fiestas comunitarias, los
factores socio-econémicos excluyen la posibilidad practica de ser medidos, o
controludos.

Ademas de los factores mencionados, otro factor que influye en la caceria
es la disponibilidad de otras fuentes de proteina como: el pescado
(particularmente en ol caso de la Comunidad) y productos provenientes de la
ciudad (p. e} atun, especificamente en el caso de los destacamentos).

Como se observa, la caceria es e resultado de l combinacién de
numerosos factores que pueden influir de diferentes formas y con diferente
intensidad sobre las actividades de caceria que lleva a cabo un grupo humano.
Inclusive puede ser una interaccion entre estos factores, la que determine el tipo
de cacerfa.

Por esta razon, el interés del Rango de Potencialidad de Caceria (RPC),
no es determinar las causas que determinan la naturaleza cualitativa y
cuantitativa de la caceria en un periodo dado, por un grupo humano
determinado. En este trabajo, el factor fisico y socio-econémico se consideran
como un unico conjunto fusionado que ejerce su efecto sobre la caceria y
produce un resultado, el que nos interesa, y que el Rango de Potencialidad de
Cacerfa (RPC) se propone conocer y analizar.

4. Porque surgid por lo necesidad de tratar la muestra no aleatoria de la
Comunidad

H RPC, ha sido desarrollado a lo largo de esta investigacion,
principalmente, por la necesidad de tratar los datos de la muestra no aleatoria
de la Comunidad, para la cual la Estadistica Paramétrica y la Estadistica no
Paramétrica no ofrecen tratamiento alguno, ya que exigen que las muestras se
tomen al azar como condicién para la aplicacién de las diferentes pruebas de
inferencia (Aguirre, 1970; Runyon y Haber, 1973; Siegel, 1970). Y si bien, se
adopté como Técnica de Diseiio de Investigacién al Disefio Longitudinal en
Panel, proveniente de los Disefios cuasi-experimentales (véase seccién 5.5), no se
disponia de una Técnica de andlisis para los datos provenientes de este disefio.

Las circunstancias no previstas en la investigacién, como fue h
colaboracién volunfaria de pocos miembros de la Comunidad, que impidi6
llevar a cabo un muestreo al azar, pusieron al descubierto hechos de caracter
social insospechados, como es el recelo de los indigenas a participar en la
investigacién, aiin cuando su aprobaciébn al proyecto habia sido total en
reuniones previas. Esta circunstancia, al parecer, no es un caso particular para
este estudio, sino comun a muchas investigaciones etnobiolégicas (informacién

personal de varios investigadores), por lo tanto, quizds, el RPC podria aplicarse
en diferentes casos.
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5.5.3 Promedio Mensual Total (PMT)

El promedio mensual total es un valor, que representa la caceria mensual
en relacién a todo el periodo de estudio.

Este, se obtiene por el mismo procedimiento antes indicado para el
Rango de potencialidad de caceria. En ¢l ejemplo de los cebidos, el PMT seria:

Familia Cebidae:

30 cébidos 84 dias (I y II periodo)
X =10,7 cébidos 30 dias

Promedio Mensual Total: 10,7 cébidos por mes
Esta informacién, igual que la proveniente de los RPC, fueron las dos

herramientas utilizadas en este estudio para comparar la informacién
proveniente de la Comunidad y los Destacamentos Militares."
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6. Resultados

6.1 Fauna cazada: Familias y Especies
En el periodo de estudio se registré la caceria de 57 especies,
correspondientes a 28 familias (véase Tabla 1).

Las familias se clasificaron de acuerdo al tipo de caceria en tres categorias:

Cuadro 7, Clasificacion de la fauna cazada

Categoria Tipo No. de Familias No. de especies

a} Tipicas de caza Frecuente 22 47

b) No tipicas de caza Rara o muy rara 5 8

) Estacionales En una sola época 1 2
Total: 28 57

La categoria de las familias tipicas de caza incluye a 15 familias de
mamiferos (68,2%), 5 familias de aves (22,7%) y 2 familias de reptiles (9,1%).
Dentro de las especies tipicas de caza 25 pertenecen a los mamiferos (53,2%), 20
a las aves (42,6%), y 2 especies a los reptiles (4,3%). Las familias con mayor
nimero de especies cazadas son Psittacidae y Cebidae, con 10 y 8 especies,
respectivamente. Las demds familias contienen entre 1y 4 especies cazadas.

Entre las familias no tipicas de caza encontramos a Accipitridae (Harpia
harpyja), Boidae (Cunectes murinus), Cathartidae (Sarcoramphus papa), Felidae
(Puma concolor, Felis parddlis, Felis yagouaroundc), y Mustelidae (Lutra longicaudis,
Pteronura brasiliensis). En el grupo de estacionales se encontraron dos especies:

Podocnemis expansa 'y Podocnemis  unifilis, que pertenecen a la familia
Pelomedusidae.

Esta clasificacion se realizé en base a la informacién recopilada y al
testimonio de los pobladores, y bajo la consideracién de que la caceria no
necesariamente refleja la abundancia de una especie.

El estado social de las especies se presenta en la Tabla 22, junto con la
informacién recopilada sobre el conocimiento de los indigenas (Etnociencia). En
cuanto a la informacién morfométrica, se registraron los datos de 12 especies de
caza (6 mamiferos, 4 aves y 2 reptiles), los cuales se presentan en la Tabla 2

Ademads, de las especies mencionadas, durante las visitas previas al inicio
de la investigacion se registré la caceria de 2 ejemplares de Cebuella pigmaea
(mono de bolsillo) y 1 ejemplar de Epicrates cenchria (boa arcoiris). Los nativos
también dan testimonio de la existencia de Saguinmus tripartitus (indichichico),

con lo que sumarfan 11 las especies de primates presentes en el area de
Lorocachi.
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6.2 Composicion Estructural Relativa de la fauna cazada

Para determinar la Composicion Estructural Relativa se considerd
unicamente a las familias tipicas de caza. De cada familia se presenta el
porcentaje de contribucion en relacién a la fauna cazada, por grupo humano y
por cada periodo de estudio.

6.2.1 Composicion Estructural Relativa segin el nimero de
individuos cazados por cada familia

La informacién completa de los grupos estudiados se presenta en h
Tabla 3. A continuacién, se detalla la informacién de las familias mas
importantes:

e En la muestra de la Comunidad Quichua La Rivera, 4 familias: Cebidae,
Cracidae, Psittacidae y Tayassuidae, presentan los mayores porcentajes de
contribucién a la fauna cazada (véase Gréfico 1).

Grifico I: Composicié n Estructiral Ind. por familia
Muestra de la Comunidad
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La contribucién de Cracidae va de 19 a 25%, de Cebidae de 15 a 25%, de
Psittacidae de 16 a 20% y de Tayassuidae de 11 a 14%. En menores cantidades
se encuentra Ramphastidae con 4 a 9%, mientras que el resto de familias
contribuye en porcentajes menores o iguales a 5%.

* En el Destacamento Cononaco, los mayores porcentajes corresponden a 5
familias: Cebidae, Cracidae, Psittacidae, Ramphastidae y Tinamidae (véase
Grafico 2).
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Grifico 2: Composicion Esrructural Ind, por familic
Destacomento Cononaco
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La familia Ramphastidae presenta un rango de contribucién que va de 12
a 35%, Cracidae de 7 a 29%, Psittacidae de 10 a 13%, Tinamidae de 7 a 16% y
Cebidae de 0 a 22%. Ademds, a Tayassuidae corresponde de 7 a 8% y a
Alligatoridae de 0 a 7%. La contribucion de las otras familias en inferior o igual
al4%.

e En el Destacamento Ceilan, son 4 familias: Cebidae, Cracidae, Tayassuidae y
Tinamidae las que lcanzan los mayores porcentajes (véase Grafico 3).

Gréfico 3: Composicion Estructural Ind. por familia
Destacamento Ceildan
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El 40% corresponde a los cricidos; luego, estdn los cébidos de 12.a 16%,
los tayassuidos de 9 a 13% y, los tinamidos de 4 a 11%. El porcentaje de
contribucién de las otras familias es igual o inferior a 8%.

* En e Destacamento Rio Tigre, los mayores porcentajes de contribucion
corresponden a 4 familias: Cebidae, Cracidae, Psittacidae y Ramphastidae (véase
Grafico 4).
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Grdfico 4: Composicién Estructural Ind. por fumilia
Destacamento lo Tigre
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El mayor porcentaje de contribucién, 31 a 38% corresponde a los
cracidos, 15 a 16% a los cébidos, 9 a 19% a DPsittacidae y 6 a 13% a
Ramphastidae. Las demds familias contribuyen en cantidades iguales o
menores a 8%.

6.2.2 Composicion Estructural Relativa segin los kilogramos
aportados por cada familia

La informacién completa de los grupos estudiados se presenta en la
Tabla 4 A continuacién, se detalla la informaciéon de las familias mas
importantes:

e Para la caceria de la muestra de la Comunidad Quichua La Rivera son 3
familias: Cebidae, Tapiridae y Tayassuidae, las que representan los mayores
porcentajes de contribucién (véase Grafico 5).

Grafico 5: Composicién Esfructural kgs. por familia
Muestru de lo Comunidad
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Familias

El mayor aporte, 31 a 39%, corresponde a las familias Tapiridae y
Tayassuidae, luego se encuentra Cebidae con 10 a 11%. La contribuci6én de las
otras familias es igual o inferior a 5%.
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+ En el Destacamento Cononaco, 6 familias: Alligatoridae, Cebidae, Cervidae,

Cracidae, Tapiridae y Tayassuidae, alcanzan los mayores porcentajes de
contribucién (véase Gréfico 6).

Grafico 6: Composicion Estructural kgs. por familia
Destacamento Cononaco
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El mayor porcentaje, 20 a 67%, corresponde a la familia Tayassuidae; los
tapiridos pueden alcanzar de 0 a 34%; los craeidos de 2 a 16%, Alligatoridae de
0 a 15%, Cervidae de 0 a 11% y Cebidae de 0 a 10% de contribucién. Los
porcentajes correspondientes a las demas familias son iguales o inferiores a 4%.

» En el Destacamento Ceiliin, son 4 familias: Cebidae, Cracidae, Tapiridae y
Tayassuidae, las que alcanzan la mayor contribucién (véase Gréfico 7).

Grafico 7: Composicién Estructural kgs. por familia
Destacamento Ceilén
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El porcentaje mayor 42 a 45% corresponde a los Tayassuidos; a los
cébidos 7 a 19%, a los cracidos 9 a 18% y a los tapiridos 0 a 18%. Ademas,

Cervidae contribuye con 7 a 8% y Alligatoridae con 0 a 9%. El porcentaje de
Sontribucion de las demds familias es igual o inferior a 3%.

* En € Destacamento Rio Tigre, 5 familias: Alligatoridae, Cebidae, Cracidae,

Tapiridae y Tayassuidae, presentan los porcentajes més altos de contribucion
(véase Grafico 8).
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Grdfico 8: Composicion Estructural kgs., por familia
Destacamento Rio Tigre
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La mayor contribucién 13 a 54% alcanzan los tapiridos; seguidos de los
cébidos con 10 a 15%, luego estan los cricidos con 8 a 12%, los tayassuidos con
9 a 19% y finalmente, Alligatoridae con 0 a 40%. La contribucién de las demas
familias es igual o menor al 5%.

6.3 Comparaciéon de la caceria realizada por la muestra de la
Comunid_ad Quichua La Rivera, Destacamento Cononaco,
Destacamento Ceilan y Destacamento Rio Tigre

La comparacién se realizé en tres niveles:

1. Cosecha mensual segin el niimero de individuos cazados por familias

2 Cosecha mensual segiin el namero de individuos cazados pur especies

3. Cosecha mensual segin la biomasa aportada por cada familia y la biomasa
total consumida por cada grupo estudiado

La informacion presentada hace referencia a las 22 familias tipicas de caza. En

cada uno de los niveles se presentan el PMT y e RPC.

6.3.1 Cosecha mensual segun el nimero de individuos cazados por
familia
6.3.1.1 Promedio Mensual Total (PMT): individuos por familia

e En la muestra de la Comunidad se registr6 la caceria en 19 familias de
mamiferos, aves y reptiles, con un total de 62,5 individuos cazados por mes
(véase Tabla 5); no se obtuvieron datos sobre Dasypodidae, Erethizontidae y
Myrmecophagidae (familias que si registraron caceria en los Destacamentos
Militares).

La familias con mayor niimero promedio de individuos cazados son:
Cracidae (13,9), Cebidae (12,5), DPsittacidae (11,1) y, Tayassuidae (7,9). La
caceria de 1 a 4 individuos se registré para las familias: Ramphastidae (3,9),
Tapiridae (2,5), Dasyproctidae (1,8), Agoutidae (14), Procyonidae (1,1),
Sciuridae (11) y Tinamidae (1,1); y, las demds familias representan caceria
inferior a 1 individuo por mes.
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¢ En el Destacamento Cononaco la caceria incluye a 17 familias y un total de
20,7 individuos cazados por mes (véase Tabla 6); exceptuando a Callithrichidae,
Myrmecophagidae, Hydrochaeridae, Erethizontidae y Leporidae.

El mayor nimero promedio de individuos cazados se registra en las
familias: Ramphastidae (4,6), Cracidae (3,4), Cebidae (2,6), Psittacidae (24),
Tinamidae (2,3} y, Tayassuidae (1,6). Para las demds familias la caceria es menor
a1 individuo por mes.

e En elDestacamento Ceildn la caceria se registré en 19 familias, con un total
de 48,7 individuos cazados por mes (véase Tabla 7) no hubo caceria de
Leporidae, Erethizontidae y Agoutidae.

Las familias con mayor caceria son: Cracidae (19,3), Cebidae (6,3) v,
Tayassuidae (6). Mientras que, de 1 a 4 individuos se registraron en las familias:
Ramphastidae (36), Psittacidae (2,7), Tinamidae (2,7}, Alligatoridae (1,4),
Psophidae (1,1) y Sciuridae (1); y, en las otras familias, los valores son inferiores
al

o En e Destacamento Rio Tigre, son 16 familias en las que se registra caceria,
los individuos cazados por mes suman un total de 36 (véase Tabla 8). No hay
registros de Agoutidae, Dasypodidae, Leporidae, . Megalonychidae,
Myrmecophagidae e Hydrochaeridae.

La cacerfa mayor se registr6 en: Cracidae (12,1), Psittacidae (57) vy,
Cebidae (5,6). Luego, se encuentran con 1 a 4 individuos: Ramphastidae (3),
Psophidae (2), Tayassuidae (1,7), Alligatoridae (1,6) y, Procyonidae (1); y menor
a 1 las familias restantes.

6.3.1.2 Rango de Potencialidad de Caceria (RPC) : ind. por familia

Para trabajar con los rangos se selecciono a las familias que presentaron
las mayores cantidades de cosecha promedio mensual en relacién al nimero de
individuos cazados. Ltas son: Cracidae, Cebidae, Psittacidae, Tayassuidae,
Ramphastidae y Tinamidae.

1. Cracidae
Rangos por mes

I IP
Ceilan: 175 - 20 ind2
Muestra de la Comunidad: 164 - 11,4 ind (extrapi: 43 -29,9)
Rio Tigre: N - 13 ind
Cononaco: 9 .- 12 ind,

4

1Perfodos de estudio: I época seca y Il época lluviosa.

2ind.= abreviatura de individuos.

Jextrap= abreviatura de extrapolacién. La cifra que se presenta hace referencia a la caceria que
resulta de toda la Comunidad, al extrapolar los datos de la muestra no aleatoria, equivalente
al 38,1% de esta poblacién en estudio.
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El mayor potencial de caceria para Cracidae le corresponde a Ceilan (que
siempre conserva los mayores valores de caza), luego se encuentran la muestra
de la Comunidad, Rio Tigre y Cononaco (véase Grifico 9).
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Grdfico 9: Cosecha Mensual Ind. por familia
Rango de Potencialidad de Caceriu (RPC)
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Grupos en estudio

Rangos por mes
l I
10 - 15 ind. (extrup. 26.2 - 39.4)
7 - 6 ind
4,7 = 63 ind,
0 - 36 ind

El mayor potencial de caceria para Cebidae le corresponde a la muestra
de la Comunidad (los valores de caza son claramente mayores a los de los
destacamentos), luego se encuentran Ceilan, Rio Tigre y Cononaco (véase

Gréfico 10).
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Rango de Potenciulidud de Caceria (RPC)

Tk & o, &

Farnilia Cebidae

M. Comunidad

Caildn Rio Tigre Cononaco

Grupos en estudio



La caceria & mamif eros, aves y reptiles. Monica Freire P,

—

3. Psittacidae

Rangos por mes
I 1

Muestra de la Comunidad: R - 93 ind. (extrap. 33,9 - 24.4)
Rio Tigre: 27 = 8 ind.
Ceildn: ¢ - 38 ind.
Cono naco: 3 = 2,2 ind.

El mayor potencial de cacerfa para Psittacidae le corresponde a la
muestra de la Comunidad (que claramente presenta los valores més altos),
luego se encuentran Rio Tigre, Ceilian y Cononaco (véase Grafico 11).

Grafico 11: Cosecha Mensual Ind. por familia
Roango de Potencialidad de Caceria (RPC)
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4. Tayassuidae
Rangos por mes
I I
Muestra de la Comunidad: 71 - 86 ind. (extrap. 18,6- 22,6)
Ceilan: 4 - 68 ind.
Rio Tigre: 23 - 13 ind.
Cononaco; 25 - 12 ind.

El mayor potencial de cacerfa para Tayassuidae lo tiene la muestra de la
Comunidad, luego se encuentra Ceilan, y a continuacién Rio Tigre y Cononaco
que presentan un potencial de cacerfa similar (véase Gréfico 12).
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Grafico 12: Cosecha Mensual Ind. por familia
Rango de Potencialidad de Cuaceria (RPC)
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6. Ramphastidae

Rangos por mes

I i}
Cononaco: 11 - 2 ind
Muestra de la Comunidad: 57 - 21 ind. (extrap: 15-5,5)
Ceilén: 2 s 4,2 ind.
Rio Tigre: a7 - 25 ind.

En el caso de Ramphastidae el potencial de caceria es similar en todos los
grupos estudiados. Hay un caso excepcional de caceria en Cononaco, en el I
periodo en donde la caceria alcanza un valor muy elevado (11 individuos por
mes) (véase Gréfico 13).

Gridfico 13: Cosecha Mensual Ind. por familia
Rango de Potencialidad de Caceria (RPC)
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6. Tinamidae

Rangos por mes
I I

Ceilsn: 5 - 18 ind.
Cononaco: 5 <« 12 ind
Muestra de la Comunidad: 14 - 07 ind. (extrap: 3,7-1,8)
Rio Tigre: 1 - 0 ind

El mayor potencial de caceria para Tinamidae lo poseen Ceilan y
Cononaco. Mientras que para la muestra de la Comunidad y Ric Tigre el
potencial de cacerfa es similar (véase Gréfico 14). ®

Grafico 14: Cosecha Mensual Ind. por familia
Rango de Potencialidad de Cacerta (RPC)
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6.3.2 Cosecha mensual segilin el nimero de individuos cazados por
especie

6.3.2.1 Promedio Mensual Total (PMT): individuos por especie

¢ En la muestra de la Comunidad Quichua La Rivera, son 36 las especies de
caza registradas (véase Tabla 9). De estas, 4 presentan la mayor caceria por mes:
Lagothrix lagothricha (7,5), Penelope sp. (7,5), Tayassu pecari {7,1) y Ara macao (6,1).

Corresponden a 13 especies valores de 1 a 3 individuos: Ateles belzebuth
(2,9), Mitu salvini (2,9), Aburria pipile (2,5), Ara severa (2,5), Tapirus lerrestris (29),
Dasyprocta fuliginosa (1,8), Ramphastos sp. (1,8), Ramphaslos tucanus (1,4), Agouli
paca (1,4), Callicebus moloch (1,1), Nasua nasua (1,1), Amazona farinosa (1,1) y,
Sciurus sp. (1,1). Mientras, que las 20 restantes registran valores inferiores a 1
individuo por mes.

¢ En el Destacamento Cononaco, se registraron 32 especies de caza (véase
Tabla 10). L.os mayores valores, entre 1y 4 corresponden a 6 especies: Tingmus
sp- (2,1), Penelope sp. (2), Ramphastos tucanus (2,1), Ara macao (1,3), Tayassu pecari
(1Y) y, Ramphastos citreolaemus (1,2). De las otras 26 especies la caceria es inferior
a 1 individuo por mes.

» En el Destacamento Ceilan, suman 34 las especies cazadas (véase Tabla 11); v,
son 3, las que presentan la caceria mayor: Penelope sp. (9), Mitu salvini (5,6) y
Aburria pipile (4,7).

Valores de 1 a 4 individuos, se registraron en 11 especies: Lagothrix
lagothricha (3,9), Tayassu pecari (3,1), Tayassu tajacu (2,9), Tinamus sp. (2,3), Ara
macao (1,6), Caiman crocodilus (1,4), Ramphastos tucanus (2), Psophia crepitans (1,1),
Ramphastos culminatus (1), Ara ararauna (1) y, Sciurus sp. (1). Los valores
menores a 1, se registraron para las otras 21 especies.

* En e Destacamento Rio Tigre, se registraron 26 especies (véase Tabla 12); a
una de cllas, Penelope sp. (8), corresponde la mayor cantidad.

Las siguientes 10 especies.presentan valores de 1 a 4 individuos: Mitn
salvini (3,9), Lagothrix lagothricha (3,6), Ara macao (29), Ara ararauna (2,6),
Ramphastos tucanus (3), Psophia crepitans (2), Caiman crocodilus (1,6), Tayassu
tajacu (1,1), Ateles belzebuth (1) y, Nasua nasua (1). Mientras, que para las 16
restantes la cacerfa es inferior a 1 individuo por mes.

6.8.2.2 Rango de Potencialidad de Caceria (RPC) : ind. por especie

El analisis se realizé en 7 especies, considerando tanto la cantidad de
ejemplares cazados, como el status biolégico del animal. Estas son: Lagothrix

lagothricha, Penelope sp., Tayassu pecari, Ara macao, Mitu salvini, Aburria pipile y
Tapirus terrestris.
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1. Lagothrix lagothricha

Rangos por mes

[ I
Muestra de la Comunidad: 57 - 93 ind. (extrap: 15 - 244)
Ceilan: 55 = 372 ind,
Rio Tigre: 33 - 38 ind.
Cononaco: 0 - 12 ind.

El potencial de caceria es superior en la muestra de la Comunidad.
Luego se encuentran Ceildn, Rio Tigre (en donde la caza en los dos periodos es
igual), y Cononaco (véase Gréfico 15).

Grafico 15: Cosecha Mensual Ind. por especie
Rango de Potencialidad de Caceria (RPC)
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2. Penelope sp.

Rangos por mes

| I
Ceilan: 85 - 92 ind.
Rio Tigre: 87 - 75 ind
Muestra de la Comunidad: 86 - 64 ind. (extrap. 22,6- 16,0)
Cononaco: 55 - 06 ind

El potencial de caceria para Penclope sp. es similar en Ceildn, Rio Tigre y
la muestra de la Comunidad. El menor potencial de caceria corresponde a
Cononaco (véase Gréfico 16).
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Grafico 16: Cosecha Mensual Ind. por especie
Rango de Potencialidad de Cacerfs (RPC)

= : T Penelope sp.

No. de individuos
cazados por mes
Em iAo NR O

Ceildn Rio Tigre MEComunidad Convnuco

Grupos en estudio

3. Tayassu pecari
Rangos por mes

| n
Muestra de la Comunidad: 71 - 71 ind. (extrap: 18,6- 18,6)
Ceifan: 2 - 36 ind.
Cononaco: 25 = 06 ind.
Rio Tigre: 0 - 1 ind.

El mayor potencial de caceria corresponde a la muestra de la Comunidad
(cuyos valores son iguales en los dos periodos y claramente superiores a los de

los destacamentos). Luego se encuentran Ceildn, Cononaco y Rio Tigre (véase
Gréfico 17).

Grdfico 17: Cosecha Mensual Ind.por especie
Rango de Potencialidod de Caceria (RPC)
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4. Ara macao
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Muestra de la Comunidad: 79 - 43 ind. (extrap: 20,7-11,3)
Rio Tigre: 0 - 5 ind
Ceilan: 0 - 22 ind
2 ononaco;” 1 - 1,4 ind.
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Bl potencial de caceria es mayor ¢n la muestra de la Comunidad. En Rio
Tigre, Ceilan y Cononaco el potencial es similar (véase Grafico 18).

Grdfico 18: Cosecha Mensual Ind. por especie
Rango de Potencialidad de Caceria (RPC)
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b. Mitu salvini
Rangos por mes
| 1
Ceilan: 75 - 48 ind.
Rfo Tigre: 23 - 5 ind
Muestra de la Comunidad: 43 - 14 ind. (extrap: 11,3 - 3,7
Cononaco: % - 04 ind.

El mayor potencial de caceria para M salvini corresponde a Ceilan. A
continuacién se encuentran Rio Tigre y l]a muestra de la Comunidad con un
potencial similar; mientras que Cononaco presenta el menor potencial de
caceria para esta especie (véase Grafico 19).

Grdfico 19: Cosecha Mensual Ind. por especie
Rango de Potencialidad de Coceria (RPC)
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6. Aburria pipile
Rangos por mes

I It
Ceilan; 15 - 6 ind.
Muestra de la Comunidad: 14 - 36 ind. {extrap: 3,7-9,4)
Cononaco: 15 - 02 ind
Rio Tigre: 0 - 05ind
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El mayor potencial de caceria se presenta en el Destacamento Ceilan y
en la muestra de la Comunidad. El potencial de Cononaco y Rio Tigre es
inferior y puede incluso no haber caceria mensual (véase Gréfico 20).

Grafico 20: Cosecha Mensual Ind. por especie
Rango de Potencial de Caceria (RPC)

[ ey

§ g 5 Aburria pipile
-y
dR
= _§
S s ¢
s 8 " T
z ’7] J 4 .
0 : —a . 3

Cuildn MComunided Cornoniaco Rio Ngre

Grupos en estudio

7. Tapirus lerrestris

Rangos por mes
I I

Muestra de la Comunidad: 29 - 21 ind. (extrop: 76 -55)
Rio Tigre: 1 - 03 ind
Ceilan: 0 - 06 ind
Cononaco: 0 - 04 ind.

El mayor potencial de caceria para T. terrestris corresponde a la muestra
de Ja Comunidad, en donde la cantidad de caza es igual en los dos periodos. La
caceria en los destacamentos puede ser nula, o alcanzar, maximo 1 individuo
por mes, cOmo en el caso de Rio Tigre (véase Grafico 21).

Grdfico 21: Cosecha Mensual Ind. Dor especie
Rango de Potencialidad de Caceria {RPC)

2 -
2 g 25 § I Tapirus terrestrisg
=] .
35 %t
il R 154
8% E:
$ 8 osf ' ,

o+ - b — b |

M.Comunidad Rtio Tigre Ceildn Cononaco

Grupos en estudio



La caceria & mamif eros, aves y reptiles... Monica Freire

6.3.3 Cosecha mensual segin los kilogramos aportados por cada
familia

6.3.3.1 Promedio Mensual Total (PMT): kgs. por familia

¢ En la muestra de 12 Comunidad, de las 19 familias cazadas, 17 aportaron a la
alimentacion; las otras 2 familias Megalonychidae y Testudinidae se cazaron
para mascotas (véase Tabla 13). El promedio mensual de kilogramos es de 483,43
Kg.

° La mayor contribucién corresponde a las siguientes familias:
Tayassuidae (171,1kg), Tapiridae (167,9kg), Cebidae (51,5kg), Hydrochaeridae
(22,9kg), Cracidae (19,1kg), Agoutidae (10,7kg) y Alligatoridae (10,7kg).
Aportaron en menor cantidad, de 1 a 10kg: Psittacidae (9,8kg), Cervidae (9,6kg),
Dasyproctidae (4,3kg), Ramphastidae (1,8kg), Procyonidae (1,1kg), Psophidae
(1,1kg) y, Tinamidae (1,1kg). La minima aportacién (menos de 1kg) se obtuvo
de Callitrichidae, Leporidae y Sciuridae.

Es importante sefialar que este volumen de carne de monte cosechado
por la muestra de la Comunidad no fue consumido en su totalidad por los
indigenas, ya que algunos animales fueron vendidos al Batallén o a las familias
de militares voluntarios. Segun la informacion recopilada, la venta promedio
mensual de carne de monte de este grupo de indigenas es de 9572 kg
{equivalente al 19,8% del volumen cosechado), lo cual da como resultado un
promedio mensual de consumo efectivo de carne de monte de 387,72 kg en el
grupo estudiado.

e En e Destacamento Cononaco, las 17 familias cazadas contribuyeron a la
alimentacién (véase Tabla 14). El consumo promedio por mes es de 108,84 kg,

En mayor cantidad contribuyeron: Tayassuidae (33,1kg), Tapiridae
(28,6kg) y Alligatoridae (12,9kg). De 1 a 10 kg Cervidae (9,4kg), Cebidae
(8,7kg), Cracidae (£ 1kg), Tinamidae (2,3kg), Ramphastidae (2,2kg) Psittacidae
(2kg) vy, Agoutidae (1,4kg). Los valores minimos corresponden a Dasypodidae,
Dasyproctidae, Megalonychidae, Procyonidae, Psophidae, Sciuridae vy
Testudinidae.

* En el Destacamento Ceilan, el aporte proteinico proviene de 17 familias, de
las 19 cazadas; las otras 2 familias Megalonychidae y Testudinidae se cazaron

para mascotas (véase Tabla 15), siendo el consumo promedio mensual de
283,97kg.

Las mayores cantidades corresponden a Tayassuidae (1214kg),
Tapiridae (42,9kg), Cracidae (30,4kg), Cebidae (25kg), Alligatoridae (21,4kg) ¥y
Cervidae (19,3kg). El aporte menor, 1 a 6kg, & Myrmecophagidae (57kg),
Hydrochaeridae (4,6kg), Psittacidae (2,6kg), Dasyproctidae (2,3kg), Tinamidae
(2,7kg), Psophidae (1,7kg), Ramphastidae (1,7kg) y, Procyonidae (1,3kg); y, lo
minimo a Callitrichidae, Dasypodidae y Sciuridae.
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e Fn el Destacamento Rio Tigre, la carne de monte proviene de 14 familias, de
las 16 que fueron cazadas; la familia Testudinidae se cazé para mascotas y
Erethizontidae, al parecer, sin motivo. [l consumo por mes es de 187,29 kg
(véase Tabla 16).

El aporte mas impOrtante se registr6 en las siguientes familias: Tapiridae
(57 1kg), Alligatoridae (42,9kg), Tayassuidae (243kg), Cebidac (235kg) y
Cracidae (19,9kg). Mieniras que, 1 a 6 kg mensuales provinieron de: Cervidae
(5,6kg), Psittacidae (5,3kg), Procyonidae (3kg), Psophidae (3kg) y Ramphastidae
(1,5kg). En minimas cantidades aportaron Callithrichidae, Dasyproctidae,
Sciuridae y Tinamidae.

6.3.3.2 Rango de Potiencialidad de Caceria (RPC) : consumo total de
carne de rnonte

El analisis se realizé del consumo total de carne de monhte en cada uno de
los grupos humanos estudiados:
Rangos por mes

I I
Muestra de v Comunidad: 317,4 - 4581 kg (extrup. 833,1 « 12024 kg)
Ceilan: 1784 - 3262 kg
Rio Tigre: 1862 - 1881 kg
Cononaco; 831 - 1201 kg

H mayor potencial de caceria corresponde a la muestra de h
Comunidad. En segundo lugar se encuetitra Ceildn, luego Rio Tigre, y por

ultimo Cononaco con los menores valores de consumo de came de monte (véase
Grafico 22).

Grdfico 22: Cosecha Mensual por kilogramos
Rango de Potencialidad de Caceria (RPC)
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'Este rango representa dnicamente, e consumo efectivo de carne de monte por k muestra de
Iz Comunidad, ya que se han restade los valores correspondientes a -k venta de carne al
Batallén o a las familias de militares voluntarios.
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6.4 Resultados de la caceria de la Fiesta de Fundacién

La cacerfa para la celebracion de la fiesta se llevo a cabo durante 5 dias en
los lugares conocidos como: Carunsi y Atunplaya, del 17 al 21 de junio de 1996,
con la participacién de 16 cazadores. Los datos presentados en esta seccion
corresponden a ese periodo.

6.4.1 Cosecha segtin el nimero de individuos cazados por familia

Se cazaron 154 animales, pertenecientes a 12 familias vy
24 especies (vémse Tabla 17). El mayor nimero de ejemplares cazados
corresponde a la familia Cracidae con 40 individuos (26%), luego se encuentra
Cebidae con 39 (25%), y finalmente, Ramphastidae con 36 (23%). En las demds,
la cacerfa registrada es inferior a 10 individuos por familia (menor al 7%) (véase
Gréafico 23).

Grafico 23: Resuitados de la Fiesta de Fundacién
Cosecha segun jnd. por familia
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6.4.2 Cosecha segin el nimero de individuos cazados por especie

La mayor cantidad de individuos cazados corresponde a Ramphastos
tucanus con 25 ejemplares (16,2%), Abuwrria pipile con 24 (15,6%), luego, se
encuentran: Lagothrix lagothricha con 20 (13%), Mitu salvini con 12 (7,8%),
Saguinus fuscicollis con 9 (5,8%), Psophia crepitans con 6 (3,9%), Ramphastos
culminatus con 6 (3,9%), Sciurus sp. con 6 (3,9%) y Pteroglossus sp. con 5 (3,2%).

En las demds especies los ejemplares cazados son menores a 5 por cada una
(véase Tabla 17).

6.4.3 Cosecha segiin los kilogramos aportados por cada familia

La caceria total equivale a 564,3 kg, correspondiendo el mayor aporte a la
familia Tapiridae con 200 kg (354%), luego a Cebidae con 1557 kg (27,6%),
Cracidae con 64 kg (11,3%), Alligatoridae con 60 kg (10,6%), Cervidae con 27 kg
(4,8%), Ramphastidae con 17 kg (3%} y, finalmente, Tayassuidae con 15 kg

(27%). El aporte de las otras, es inferior a 10 kg por familia (véase Tabla 17 y
Grifico 24)
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Grafico 24: Resultados de la Fiesta de Fundacién
Cosecho segin lgs. por [amilia

6.5 Armas de caceria, perros y conocimiento de trampas

Los indigenas para cazar utilizan la carabina o la escopeta y al parecer,
muy pocas veces son llevados los perros a las jornadas de caceria. Los
miembros del ejército utilizan el fusil.

Una sola persona de la comunidad hace uso exclusivo de la bodoquera,
arma ancestral de caceria llamada también pucuna en idioma quichua.

Otro tipo de arma, conocida como puya o arpén es utilizada para cazar a
la guanta. La puya estd formada por un mango de madera y en el extremo
inferior por numerosas puntas afiladas hechas con clavos.

Los cazadores utilizan también una construccién conocida como tarima.
Esta, es una plataforma que se sitia aproximadamente a tres metros del suelo y
se construye sobre Jos drboles del lugar. La tarima se ubica junto a un comedero
o cebadero, estos, son lugares en donde se encuentra una palma en
fructificacién (ejm: chonta, morete) o se coloca un cebo como por ejemplo una
cabeza de platano. Segin, el testimonio de los cazadores a estos lugares acuden

los animales a diferentes horas del dfa y, alli, ellos los esperan pacientemente
sentados en su tarima.

Durante el periodo de estudio no se registr6 el uso de trampas para
mamiferos pequefios. Por otra parte, algunas personas manifestaron tener cierto
conocimiento de trampas para mamiferos grandes como pumas y armadillos.

6.6 Jornadas de caceria

Los nativos suelen salir de caceria 1 6 2 veces por semana, la jornada la
inician aproximadamente a las 6:00, se internan en la selva hasta las 12:00 y
luego emprenden el regreso, legando a casa a las 16:00 6 17:00 horas. Muy
pocas son las ocasiones en que realizan viajes de varios dias o caceria nocturna.
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La mayor parte del tiempo los nativos salen solos a cazar. En algunas
ocasiones son acompaiados por sus hijos menores ¢ por algun vecino. Se
movilizan en canoa a remo cuando los lugares de caceria se encuentran muy
lejos de la Comunidad. La distancia que pueden recorrer al internarse en el
bosque es aproximadamente de 15 a 25 kiltmretros.

En los Destacamentos Militares, las jornadas de cacerfa son de un dia, y
estas se efectGan 1 6 2 veces por semana.

6.7 Consumo de carne de monte y de pescado por el
Batallon del Selva No. 48 “Sangay”

Mensualmente €l Batallon compra a los indigenas carne de monte y
pescado. En esta seccién se presenta la informacién correspondiente a las
compras efectuadas por el Batallon durante 3 meses: octubre, noviembre y
diciembre de 1995 (v¥ase Tabla 18 y Grafico 25).

Grifico 25: Consumo de carne demonte ydepescadoen o
Batallén
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La cantidad total de carne consumida por mes varia desde 178,64 kg
(noviembre de 1995) a 1.115 kg (diciembre de 1995). De igual manera, varfa el
consumo de carne de monte, desde 103,64 Kg por mes (noviembre de 1995) a
187,27 kg por mes (octubre de 1995). En el caso del pescado fresco, el consumo
por mes varfa desde 75 kg (noviembre de 1995) a 931,36 kg (diciembre de 1995).

Las especies frecuentemente comercializadas son: Caiman crocodilus
(caiman blanco), Hydrochaeris hydrochaeris (capibara), Mazama americana

(venado), Tapirus terrestris (danta), Tayassu pecari (huangana) y Taydssu tajacu
(sajino).
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6.8 Frecuencia de consumo de las diferentes fuentes de
proteina por las Familias de los militares

Las Familias de los militares voluntarios fijan su residencia durante
varios meses ¢ incluso afios en Lorocachi En ese periodo requieren para su
subsistencia de importantes recursos selvaticos como la came de monte y el
pescado que son adquiridos a través de la compra a los indigenas.

Los resultados provenientes de 10 familias encuestadas (véase Tabla 19)
indican que las fuentes proteinicas més importantes son el atun y ¢l pescado, ya
que, 9 familias (90%) consumen semanalmente estos alimentos. Ademas, de las
10 familias encuestadas, 5 familias (50%) consumen semanalmente carne de
monte, 3 familias (30%) consumen semanalmente aves de corral, y 2 familias
(20%) consumen semanalmente carne de vaca. La came menos consunida es Ia
de cerdo, limitandose el consumo en pocas familias a 16 2 veces por afio.

En ciertas ocasiones, la carne de monte se comercializa preparada, en la
tradicional uchumanga: un plato de yuca y carne que ofrecen los indigenas.

6.9 Territorio de caceria de la Comunidad: Frecuencia de
uso en el periodo de estudio

En las entrevistas se registraron 12 nombres de lugares a donde van los
indigenas a cazar (véase Gréfico 26 y Mapa 1).

Gréfico 26: Territorio de caceria de la Comunidad
Frecuencia de uso en el periodo de estudio
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H lugar mas frecuentado por 10s nativos fue Lorocachi (sus alrededores)
al que corresponde e 256 % de las salidas de caceria registradas. En segundo
lugar, fue visitado Yanayacu con el 18,6% de las salidas, en tercer lugar Pica
Tigre y Ex Chino con 11,6 %, en cuarto wgar Balatayacu con 9,3%, luego Carunsi
con 7% vy, finalmente, Pifion con el 4,7% de las visitas. En los demaés lugares se
registré una sola salida de caceria. Adicionalmente, se conoci6 el nombre de
otros 2 lugares que frecuentan los nativos: Ungurahua y Guifiacocha.

El 4rea que incwye a los lugares més frecuentados es de
aproXimadamente 600 km? pianimétricos (véase Figura 9). La informacién
recopilada, sugiere que esta 4rea recibe la mayor presién de caceria.
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1Figura 9, Probablemente, el drea con mayor presion de caceria.

La cacerfa se realiza en las chacras, en el bosque, en las orillas de los rfos
y en sitios conocidos como saladeros. A los saladeros acuden mamiferos y aves
a comer el lodo o a picar unas rocas. Los indigenas tienen conocimiento de las
horas de visita de cada animal y esto faclita su éxito en la caceria,
particularmente, de las aves que se las encuentra en grupos numerosos, a veces
por cientos, dicen los nativos.

6.10 Especies estacionalesy no tipicas de caza
6.10.1 Familia Pelomedusidae: Podocnemis expansa (charapa)

Esta tortuga es conocida comunmente como charapa y se la encuentra en
el rio Curaray al que algunas personas laman el rfo de las charapas.

Durante la época seca (agosto a enero), los pobladores consumen Ia
carne y los huevos de esta tortuga. La captura de individuos adultos y la
recoleccién de huevos se facilita tinicamente en esta época, porque es cuando
las charapas depositan sus huevos en las grandes playas que se forman a orillas
del rfo, pudiendo ser capturadas en el acto o bien, posteriormente ser sustraidos
los huevos de los nidos. También, a mediados y finales de esta época se
capturan las tortugas recién nacidas.

El personal militar tiene la prohibicién de recolectar huevos de charapa.
Ademds, esta prohibido el envio de huevos a la Shell, sin embargo, aiin no se ha
logrado eliminar totalmente esta practica.
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6.10.1.1 Recoleccion de huevos

En el 1 periodo de estudio (octubre-noviembre de 1995), se obtuvo
informacién sobre la recoleccién de 22302 huevos de Podocnemis expansa en e
trayecto que va desde Lorocachi hasta Cononaco. Ademas, de 2941 huevos de
la otra especie de tortuga de rio conocida como Taricaya o Podocneniis uni filis,

Se registr6 también la captura de 13 charapas adultas y 220 charapas
recién nacidas.

En el sector que corresponde a Rio Tigre, en los rios Conambo y
Pintoyacu, se registré la recoleccién de 50 huevos de Podocnemis expansa y, 380
huevos y 4 adultos de Podocnemis unifilis,

Cabe aclarar, que estas cifras no indican e nimero total de huevos
recolectados o de individuos capturados durante octubre y noviembre de 1995,
porque provienen de la informacion obtenida a través de muy pocas personas y
en algunos casos de la observacion directa. La razén por la que la poblacion
colaboré muy poco fue el conocimiento que tenian de la prohibicion militar de
recolectar los huevos de charapa.

6.10.1.2 Usos de los huevos

Los huevos de P. expansa y P. unifilis son utilizados principalmente para
la alimentacién y como cebo para la pesca de motas (peces de rio).

Ademds, se conocié que algunas personas logran pasar el control militar
y venden estos huevos en la Shell a un precio aproximado des/. 300 cada uno.

De los adultos se consume la carne, y los recién nacidos son capturados
para mascotas que pueden ser regaladas o vendidas.

6.10.1.3 Caracteristicas de las nidadas y los huevos

En P. expansu el nimero de huevos registrado por nido varia desde 110 a
150 y algunos pobladores dicen que se pueden encontrar hasta 250 huevos en
un nido. La forma de los huevos es circular y el didmetro promedio hallado es
de 4,01 cm (DS*: 0’13.) (véase Tabla 20).

En P. unifilis se registraron desde 30 a 32 huevos por nidada. La forma de
los huevos es ovalada y el tamafio promedio registrado es: 4,18 cm de largo (DS:
0,22), y 2,92 cm de ancho (DS: 0,21) (véase Tabla 20).

Los huevos de las dos especies poseen una textura muy blanda que les
hace resistentes a golpes.

1 DS = Desviacién Estandar.
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Quienes buscan los nidos en las playas siguen las huellas dejadas por las
tortugas en la arena, dan pequefios saltos sobre la arena hasta sentir ligeros
deslizamientos y luego excavan con las manos. También, realizan la busqueda
introduciendo una vara de madera en diferentes puntos de la playa.

Los pobladores del lugar manifiestan que las taricayas empiezan a poner
sus huevos desde el mes de agosto hasta noviembre o diciembre, mientras que
las charapas lo hacen desde octubre hasta diciembre o mediados de enero.

6.10.1.4 Ubicacién de las playas de desove

Los pobladores consideran que e 4rea mas importante para las charapas
es el trayecto que va desde Lorocachi hasta Cononaco. En esta 4rea se
reconocen ocho playas de importancia ubicadas en los siguientes lugares:
Lagartococha, Atunplaya, Pifion, Guifiacocha, Ilapitishca, Cajoncocha, Victoria
y Porvenir. De estos, al parecer los lugares més frecuentes de recoleccién son El
Porvenir y La Victoria. Otras playas que se encuentran en direccién oeste son:
Pirafiacocha, Carunsi y Amaroncocha {véase Mapa 2).

6.10.2 Familia Accipitridae: Har pia harpyja (aguila Arpia)

Figura 10. Aguila Arpia

Harpy Eagle
(Harpia harpyia)
Length: 81.3- 91 4 cm (32-36 in}

&)

"-A-q

Copynight © 1934, 1395 Compton's NewMedia, Inc. AllRights Reserved.
No Credit

Esta enorme 4guila es considerada como la mé4s poderosa del mundo.
Los quichuas la conocen como Chulluali o Chulluanga. En nuestro pais, una
de las poblaciones mds numerosas de &guilas Arpfa, probablemente, se
encuentra en el Parque Nacional Yasuni (Guerrero, 1991).

Se registr6 la caceria de tres ejemplares durante los meses de mayo y

junio de 1996. Las medidas morfométricas de uno de ellos se presentan en e
siguiente cuadro.
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Cuadro8, Medidas morfométricas del ejemplar de Harpia harpyja

longitud total 92 an
lontitud del ala 6l m
longitud del tarso 9 ¢m
longitud de la cola 4 an

longitud del culmen  52cm

La caceria se debi6, en un caso, al temor que provocé a un indigena,
quien manifesté que el ave intent6 atacarle al sorprenderla comiéndose a un
perezoso; en los otros dos casos aparentemente fue sin motivo alguno. Estas
aves segun los cazadores son muy raras de ver, incluso uno de ellos manifesté
que era la primera vez que la vefa,

E plumaje de una de estas aves fue vendido a s/ 50.000, las patas y
garras de otra as/. 5.000 y en e tercer caso se utilizaron las plumas para hacer
un abanico. En uno de los casos se constaté que la carne fue consumida; Y, en
los otros, los nativos manifestaron que no la comian porque era de un animal
Gue no conocian.
6.10.2.1 Ubicacioén de los lugares de caceria

Las aguilas fueron cazadas en lugares cercanos a Lorocachi: Yanayacu, El
Chino y Balatayacu (véase Mapa 2). ®

6.10.3 Familia Cathartidae: Sarcoram phuspapa (gallinazo rey)

Figura 11 , Gallinazo rey

King Vulture

{Sarcoramphis papa)
Length: 686 an {27 in)

-t

Copyright® 1994, 1995 Compton's NewMedia, Inc. AllRights Reserved.
No Credit
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Esta ave carrofiera es familiar del céndor andine y se la conoce como
buitre o gallinazo rey.

Se registr6 la captura de 2 ejemplares en el II perfodo de estudio (mayo-
junio de 1996) y se desconoce el uso que se hizo de ellos.

6.10.3.1 Ubicacion de los lugares de caceria

La cacerfa se registré en dos lugares: Ceilin y Cononaco (véase Mapa 2).

6.10.4 Familia Mustelidae: Pteronura brasiliensis (nutria gigante) y
Lutra longicaudis

Figura 12, Nutria gigante

Gia nt Otter

Copynght© 1994, 1995 Compton's NewMedia, Inc. AllRights Reserved.
No Credit

A Pteronura brasiliensis se la conoce como nutria gigante, perro de agua o
pishfia en idioma quichua. Mientras que, al parecer Lutra longicaudis no posee
un nombre particular, siendo frecuentemente confundida con P. brasiliensis.

Se capturaron 2 ejemplares de P. brasiliensis en el mes de noviembre de
1995 y 1 ejemplar de L longicaudis en el II perfodo de estudio (mayo-junio de
1996). De estos animales se utilizaron unicamente las pieles, porque segun
manifestaron los pobladores la carne tiene mal olor.

6.10.4.1 Ubicacion de los lugares de caceria

Los 2 ejemplares de P. brasiliensis fueron capturados en Yanayacuy,
mientras que L longicaudis fue capturada en Ashma Huayacu (véase Mapa 2).
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6.10.5 Familia Felidae: Puma concolor (puma), Felis pardalis
(tigrillo) y Felis yagouaroundi

Figura 13 . Puma

Copyright 19941995 Compton’s NewMedia, Inc. All Rights Reserved. No
Credit

Estos félidos son cazados principalmente para obtener sus pieles,
aunque, también hubo quienes manifestaron que era por temor como en el caso
de Puma concolor, o porque se comen gallinas como es el caso de Felis pardalis.

En total se capturaron 6 félidos: 1 ejemplar de Puma concolor, 1 ejemplar

de Felis yagouaroundi y 4 ejemplares de Felis pardalis, uno de los cuales era una

cria viva que iba a ser vendida como mascota a un precio aproximado de
s/.150.000.

6.10.5.1 Ubicacion de los lugares de caceria

Puma concolor fue capturado en la Pica Tigre, Felis yagouaroundi
Cononaco y los ejemplares de F pardalis en: Pica Tigre, Balatayacu, Ceilan y
Cononaco (véase Mapa 2).

6.10.6 Familia Boidae: Eunectes murinus (anaconda)

Figura 14 . Anaconda

Copyright © 1994, 1995 Compton.s NewMedia, Tnc. ) All Rights Reserved.
No Credit
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Esta gran boa de agua es conocida por los quichuas como yacuamarun,
¢s muy temida y se le atribuyen ciertos poderes que son descritos en numerosas
leyendas.

En ¢l I periodo de estudio (mayo-junio de 1996) se registr6 la captura de
1 ejemplar de aproximadamente 10 metros de largo.

6.10.6.1 Ubicacion de los lugares de caceria

La captura de este ejemplar se la efectu6 en el Destacamento Rio Tigre
(véase Mapa 2).

6.10.7 Familia Delphinidae: Sotalia fluviatilis (bufeo)

Esta especie de delfin de rio es conocida como bufeo y aunque no se cazé
ningan ejemplar, por observaciones personales y de otros pobladores se
constaté su presencia en lugares cercanos a Lorocachi: €l 24 de noviembre de
1995 en la bocana de la Quebrada Balatayacu y el 26 de noviembre del mismo
afio frente al muelle de Lorocachi (véase Mapa 2).

6.11 La venta de mascotas, pieles y plumajes

No se dispore de datos suficientemente precisos para presentar cifras
acerca de Ja compra-venta de estos bienes naturales en Lorocachi, sin embargo,
en el siguiente cuadro se exponen a continuacion algunos detalles sobre este
comercio:

Cuadro 9, Precios de venta de mascotas, pieles y plumajes

Animal Uso Valor econémico

tigrillo mascota s/. 150.000 (cria)

boa cuero s/. 110000 (8 metros)

lorita real mascota s/. 100.000 a s/. 150.000 (en el Puyo)
cuchucho mascota | s/. 100.000 (la pareja en el Puyo)
aguila Arpia plumaje | s/. 50.000

mono machin mascota | s/. 50000 a s/. 150.000 (en el Puyo)
chorongo mascota s/. 20000 as/. 30000

catarnita mascota s/. 20000

awitia (ave) mascota s/. 10,000 a s/. 15000
monosipuru mascota s/. 10.000

caim4n blanco! adorno s/. 6000 (pequefio, para formolizar)
mono payasito mascota s/. 5000 a s/.15.000

aguila Arpia patas y garras| s/ 5000

! Probablemente, son los caimanes formolizados las piezas que tienen mayor demanda. Esta
suposicién se basa en testimonios de pobladores y apreciaciones personales,
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Por lo general, son los indigenas quienes venden estos recursos a la
poblacién militar. En un caso se observé que el comprador era el duefio de un
zoocriadero, quien tenia autorizacion del INEFAN para extraer fauna de este
lugar.

6.12 Devolucion de informacion

E dia 1 de julio de 1996 se realiz6 la entrega oficial del Texto Escolar de
Educacién Ambiental “Selva”, elaborado por la autora de esta investigacion.
En coordinacién con el Director de la Escuela Fiscal Mixta “Sangay”, Sr.
Washington Ulloa y de los profesores del plantel se proporcioné un ejemplar a
cada alumno de la escuela. DPosteriormente, los niflos participaron en una
charla sobre el contenido del texto e iniciaron la entretenida labor de colorear
los dibujos.

(Este texto se adjunta al presente Trabajo de graduacién)
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7. Perfil Cultural y Diagnoéstico Rural

7.1 Perfil cultural de la Comunidad Quichua La Rivera

7.1.1 Etnosistematica: Clasificacion indigena de la fauna

Ya en numerosos grupos indigenas se ha descrito un tipo de dlasificacion
de In fauna en la que se distinguen tres distintas categorfas jerdrquicas: taxa
supragenérica, taxa genfrica y taxa subgenérica (Berlin y Berlin, sin afio;
Descola, 1988).

Segin, Berlin y Berlin (sin afio), esta clasificacidn esta basada en el
“reconocimiento de conjuntos de organismos agrupados de acuerdo a las

semejanzas y diferencias macroscopicas de su apariencia y comportamiento en
general”,

La taxa supragenérica se refiere a “clases naturales de plantas 0 animales
que exhiben caracteristicas similares de forma, locomocién o comportamiento”
(Berlin y Berlin, sin afio). Hl caso de los gatos salvajes, ofrece un buen ejemplo:
los indigenas de la Comunidad Quichua La Rivera tienen conocimiento de la
existencia de los que llaman: pucapuma o puma colorado (Felis concolor),
ataliapuma o puma come gallinas (Felis pardalis) y yanapuma o puma negro
(Felis yagouaroundi); y, los reconocen como diferentes “clases” de un mismo
grupo de animales que ha sido identificado con el nombre de “pumas”, palabra
que representaria a lo que en este texto se ha llamado taxa supragenérica. Estos
pumas, son similares principalmente por su forma; y, algunos nativos los
identifican también como animales peligrosos.

La taxa genérica “representa los minimos tipos de plantas y animales que
pueden ser reconocidas sin un estudio detallado” (Cain, 1955; véase Berlin y
Berlin, sin afio). Es decir, en la taxa genérica se incluyen los nombres que sin
ninguna acotacion especial, se refieren a las distintas especies o “clases” de
animales identificados por los indigenas, p. ej: yutu (perdiz), carunsi (pava),
paushi (paujil), yami (trompetero), etc..

Finalmente, la taxa subgenérica o0 especifica “estd designada
principalmente por binomios lingiiisticos, donde e adjetivo que forma parte del
nombre indica algin aspecto de la textura, d color, la dimensién o la localidad
de la clase” (Berlin y Berlin, sin afio). Esta taxa incluye, por Jo tanto, a los
animales cuyos nombres constan de dos palabras: una palabra que los identifica
como miembros de un mismo grupo, y la otra palabra que hace referencia a una
caracteristica relevante, que lo distingue del resto de su grupo. Tomando,
nuevamente el ejemplo de los “pumas”, sus nombres quichuas - pucapuma,
ataliapuma y yana puma - mantienen constante la palabra puma que identifica
el grupo al que pertenecen, pero varfa la palabra que lo acompaiia (adjetivo) y
que lo identifica como wuna “clase” diferente dentro de su grupo (puca=
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colorado, atalia= come gallinas, yana= negro). Al parecer, es una relacion
similar a ]a que mantienen los géneros en relacién a las especies. Esto se
evidencia, sl comparamos los nombres quichuas con los nombres cientificos -
Felis concolor, Felis pardalis y Felis yagouaroundi -, que aunque estos dltimos han
sido cambiados en la clasificacién cientifica actual (Puma concolor, Leopardus
pardalis), en algin momento coincidieron con la clasificacién indigena.

Una interesante acotacion hace Berlin (sin afio} cuando se refiere a la taxa
subgenérica: “Quizas se vislumbre una pizca de etnocentrismo biosistematico
occidental, tal vez inocente, al atribuirsele a Linneo nuestra nomenclatura
cientifica actual compuesta de binomios, pues los hechos parecen indicar que €l
codificé sabiamente el sistema de nomenclatura informal previamente presente
en la sistematica nativa del llamado hombre primitivo”.

Los indigenas quichuas de Lorocachi todavia llaman a los animales en su
lengua nativa, aun cuando el espaiiol se impone poco a poco por la necesidad
de vivir y por la necesidad de educar a los nifios. En relaciéon a la taxa
suprageneérica en este estudio se presenta informacién sobre 4 grupos, ademads,
se encontraron 31 especies correspondientes a la taxa genérica y 14 especies
correspondientes a la taxa subgenérica (véase Tabla 21).

7.1.2 Etnociencia: Algunos conocimientos sobre la historia natural
de 22 especies animales

Los nativos conocen mucho sobre las costumbres de los animales que
cazan, su caminar diario en la selva, en la urgente necesidad de buscar el
alimento para sobrevivir, ha enriquecido por muchos afios su saber;
trnnsmmendo su memoria a los hijos y nietos, y a quienes quieran aprender,
con paciencia “poco a poco”,

Los datos que se presentan en ka Tabla 22 son tan sélo una pequeiiisima
muestra de] conocimiento indigena, que bondadosamente nos revela la vida en
la selva.

La informacién se obtuvo de ks encuestas y de entrevistas no
estructuradas que se realizaron a varios nativos a lo largo del periodo de
estudio. Los datos corresponden a: 7 especies de aves, 14 especies de mamiferos
y 1 especie de reptil. Los conocimientos recopilados hacen referencia a Ia dieta,
nidos, grupo, actividad, habitat, reproduccién, cacerfa y recoleccién de crias.

758 Descmpcmn de la Fiesta de Fundaciéon de Lorocachi (26 de
junio de 1974)

A continuacién se presenta una breve descripcion los acontecimientos
ocurridos de] 17 al 24 de junio de 1996. Esta es una apreciacion personal de las

muy interesantes vivencias de la Comunidad Quichua La Rivera en su Fiesta de
Fundacién.
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e Salida

En dos canoas ¢l dia 17 de junio de 1996, partieron dos grupos de
cazadores; sumaban 16 personas que armadas de: escopetas, carabinas,
municiones, un perro cazador y una bodoquera; con mucha alegria, “como un
s6lo hombre” marchaban a traer el alimento: la caceria para la celebracion de la
Fundacién. Un grupo de cazadores iba al mando del presidente y el otro grupo
era dirigido por el vicepresidente. Mientras tanto, las mujeres no menos
entusiasmadas se disponian a preparar la chicha de yuca, a cocer el barro de

mucahuas, cayanas, purus y cornetas! para los dias de jubilo que pronto iban a
llegar.

s Primer dia

Procedentes de Carunsi los hombres arribaron a las 08:00 del dia 22 de
junio de 1996. En medio de gritos y sonido de cornetas fue anunciado el regreso
de los cazadores. Al encuentro corrieron mujeres, nifios y amigos. Brindaron las
esposas a sus maridos la chicha de yuca, bebida que es el alimento para el
cuerpo y el gozo del alma de estos hombres y mujeres que liberan en este
tiempo una alegria, que poco se sospecha, pero que grande como ninguna olra,
la guardan y hermosamente la revelan. La fiesta ha comenzado, el pueblo
abandona su pasar diario para vivir su musica, su canto, su baile, su comida y
bebida.

Cada cazador exhibe su traje y corona fabricados con las pieles y el
plumaje de los animales cazados. Danzan las mujeres y los hombres les siguen
marcando el ritmo con el tambor (fabricado con cuero de mono o sajino) y la
flauta; luego, se da el encuenro con el Comandante del Batallon quien es
invitado a bailar por una nativa, que afanosa le ensefia como mover las manos y
los pies.

Las mujeres, principalmente las sefioras mayores pintan con la tinta del
huito {Genipa americana) sus rostros en diferentes disefios, dibujan lineas
punteadas o continuas, pintan también sus labios y alguna linea de su cara con

maquillaje comun, sus mejillas llevan también color y hay quienes se pintan los
pies.

Llama muchisimo la atencién, la energia y el entusiasmo que ponen las
sefioras mds ancianas, que muy poce dicen, pero durante el baile son 4giles y
graciosas, con la cabeza y los hombros realizan un movimiento delicado,
minuciosamente llevado a cabo, con toda la intencionalidad de quien busca la

perfeccién, de quien expresa toda su alegria, de quien disfruta profundamente
cada instante.

! mucahuas: tazones de barro cocido, pintados y barnizados, que se utilizan para sevir chicha.
cayanas: tazones de barro cocido, sin pintar, ni barnizar, se utilizan para servir comida.

purus: recipientes de barro cocido, pintados y barnizados, semejantes a vasos con varias
bocas, utilizados para servir chicha.

cornetas: instrumentos de viento fabricados de barro.
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Las casas anfitrionas son dos: la casa de la comuna y la casa de un nativo.
Los anfitriones son cada grupo de cazadores que junto con sus mujeres
atienden apresuradamente a los visitantes. Cada casa es visitada varias veces al
dia, en cada una la danza se inicia con una ronda formada por los cazadores
quienes tocan el tambor y la flauta, luego bailan las parejas, invita el hombre o
la mujer.” Asua asua, Cai cai cai”, se grita y se canta al brindar la chicha que
hay para todos.

En cada lugar, presidente y vicepresidente son especialmente atendidos,
son quienes deben beber las 5 610 mucahuas de chicha que las mujeres ofrecen
a cada uno.

Antes de cada traslado, el presidente reune a los cazadores en el centro
del lugar y comunica la invitacién. En ese momento eleva con su manc un
bastén adornado con plumas y una pata de venado, lo pone en posicion
horizontai y todos escuchan.

H dia termina a las seis de la tarde.
e Segundo dia

El festejo se inici6 nuevamente en la mafiana del 23 de junio de 199. Los
hombres con sus atuendos de cazador visitan nuevamente las casas anfitrionas
y las mujeres preparan ahora la comida, pues este es el dfa de la “comelona”.

Sobre hojas de platano se colocan la yuca y la carne ahumada, en un
puesto comen los hombres y en otro las mujeres. Al medio dia, en la casa de la
comuna se ofrece colada de verde con carne de mono, paujil, pava, etc; caldo y
yuca. Todo esto es servido en unos recipientes llamados cayanas, que son
fabricados de barro cocido y sin ninguna decoracién, ni barniz.

Durante el almuerzo y desde entonces, los anfitriones empiezan a bafiar
de chicha a casi toda la gente, con un puru (recipiente de barro con dos o mas
bocas) se da de beber y con el otro se riega en la cabeza. Esto es motivo de
mucha alegria, es como el juego de carnavai que conocemos, unos persiguen,
otros huyen y otros bailan. Y asi, transcurre el dia.

¢ Tercer dia

Este es el dltimo dia, continua la bebida, los bafios de chicha y de casa en
casa hombres, mujeres y nifios van buscando alegria,

Al atardecer, todos se reunen en la casa del vicepresidente y es entonces,
cuando el presidente expresa su agradecimiento, las palabras son todas
quichuas este momento, es a su pueblo a quien habla, a quien agradece por esta
fiesta. Cada cazador toma ahora entre sus manos una mucahua y la lanza
Contra e techo de la casa en sefial de que la fiesta terminé. Luego, en la parte
mas’ alta de] techo se cuelgan las pieles y plumajes de los trajes de uno de los
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grupos de cazadores. Finalmente, se trasladan a la casa del presidente, en
donde el otro grupo de cazadores cuelga las pieles y plumaje de sus trajes. Es el
24 de junio de 1996 y la fiesta ha terminado, queda el recuerdo y la nostalgia de
la alegria que se va.

7.1.4 Cosmovisién: jindigena-mestiza?

Cuando me proponia trabajar en un perfil cultural pensaba en describir
que es lo que ve, lo que escucha, lo que habla, lo que respira, lo que siente un
hombre de estas tierras. Muy dificil, imposible para alguien profano como yo,
rebuscar en el interior de un pueblo y escribir sobre él. Sin embargo, un
mestizo! con algunos afios de selva, me parece, conocia mucho a estos hombres
7 mujeres. Y ahi estaba el perfil, casi perdido, en medio de la selva, en un muro
je cemento que habia atrapado la vida de un pueblo:

Figura 15. Welcom

Presento mi profundo agradecimiento al Sldo. M. Castelo, quien habfa ideado esta pintura, la
cual me he permitido presentar en esta investigacién con el absoluto reconocimiento de su
autorfia. Bs la admiracién y el respeto a esta obra, lo que me llevé a pensar que debia
compartirla con profesores y amigos.

87



L4 caceria de mamiferos, aves y reptiles... Mbmca Freire F

Finalmente, el relato de una breve leyenda quichua me convencié de lo
acertado de esos trazos y de esas letras:

“Cuando Dios quems el mundo”

Rayointa, carbones nos defs Dios como recuerdo del dia en que quemd el mundo.
Castigd a los hombres porque vivian entre hermanos y terdan bastantes esposas. Quemd
toda planta y todo animal. S6lo quedaron un hombre bueno, su esposa, sus dos hijas y la
papachina que ellos habian cultivado. Dicen, que el hombre bueno era un gringo.

Relato de Doria Clarita ( Comunidad Quichua La Rivera).
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7.1.3. Lorocachi Callari Jatun Cushicuimanta imashina rurarin
{Huaranca iscun patsac canchis chunca chuscu, ishecai chunca
sucta junio quillapimi).

Huaranca iscun patsac iscun chunca sucta, chunca canchismanta ishcai chunca
chuscucaman junio quillapi caica imashinami Rivera Quichua Ayllu Llactapimi,
paipac raimipica rurashcacunata ricucrinchic.

¢ Llucshishcamanta.

Huaranca iscun patsac iscun chunca sucta, chunca canchis junio quillapimi huanpuc
huasipi ishcai tantanacushpa sachapi tiyan huihuacunata japincapac llucshircacuna.
Paicunaca escopitahuan, carabinahuan, allcuhuan shinallata bodoquerahuanpashmi
sacha huihuacunata japincapac, shuc shinalla cushi rircacuna. Cai llacta ima puncha
huifiashcata yuyarishpa cushicushpa micuncapacmi japincapac rircacuna. Shuc
tantanacushca sacha huihuata japiccunaca shuc niqui pushachuanmi rircacuna; cutin
caishuc tantanacushcacunaca ishcai niqui pushachuanmi rircacuna. Huarmicunaca
cushicunshpami yuca asuata ruhuai callarircacuna, shinallata mucachata, cayanata,
purucunata, curnetapash, chai jatun cushicui punchapacca allichic callarircacuna.

¢ (Callari puncha.

Carunsimanta caricunaca huaranca ishcun patsac iscun chunca sucta huata, ishcai
chunca juniopimi chayarircacuna. Sacha huihuacunata japicccuna chayapica
caparinacushpa shinallata cornetacurahuanmi chayata huillarcacuna. Na
chayaccupica huahuacunapash shinallata ricsishcacunami tupancapac rircacuna.
Huarmicunaca paicunapac cusacunaman yuca asuatami upiachircacuna. Cai
upiaccunaca huarmipacpash caripacpash mai cushicuimi shinallata causaipapash
ashtahuanpash sumactami caicunaca huacaichincuna. Inti raimita rurashpaca tucui
ima ruraitapash cuncarishpami tushushpa taquishpa shinallata micushpa caicauna.

Cai sacha huihuacunata japiccunaca tiuca paicunami plumamanta rurashca umapi
churanacunata shinallata shucta churanacunata rurashcata ricuchircacuna.
Huarmicuna  tushucpica caricunaca  tushushcata catishpami tanpurapi
huatashcacuna. Chai tanboracunaca (mono caramanta shinallata sacha cuchi
caramanta rurashcami carca), shinallata sacha pincullupi tupashpapash carcacuna.
Chai quipaca chaipi causac huarmimi macanacui runacunata pushac runata
cayashpa maquicunata curichishpa chaquicunata cuyuchishpa tucui cuyaihuan
tushurca,

Yuyac huarmicuna huitu nishcahuanmi flahui quinaita huachucunata rurashpa
sumacta cahuirircacuna. Maicancunaca chaquitapash cahuircacuna.

Tucuimanta yallic yuyac huarmicunamu shinchita tushushpa Stiacia s ucninicuna,
Ashacunallami paicuna umacunata cuyuchispa, sinchita tushushcapash mai asina
nincuna. Caicunapash tucui cuyaihuanmi umacunata cuyuchishpa chayayanata
mashcashpa fialla falla cushicushcata ricuchincuna.

Tantanacuna huasicunaca ishcaimi carca: shucca tucui chaipi causaccuna
tantanacuna shucca chapi causacca huasi. Chai tantanacuna huasicunapica sacha
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huihuacunata japic tantanacushcacunami, picunapac huarmicunahuan ricuncapac
ricsinata charquincapac allichincuna. Tucui huasicunami shuc puncha tauca cutin
ricunpac rishcauna.

Tucui sacha huihuacunata japicunami huancarhuan pinculluhuan muyushpa
taquinata callarincuna, shinacpica cari cashpa huarmi cashpa tushuncapac
pushashpa llucshincuna: “Caica asua caica asua” nishpami caparishpa upiachincuna.

Jatun pushac shinallata quipa pushacunaca tucuimanta yallimi alli nishca carcacuna,
Pichca mana cashpaca chunca cutinmi upiachishca carcacuna.

Manarac huasiman rishpami hatun pushacca sacha huihuacunata japicunahuan
tantanacui jatun huasipi Chai pachapimi tucui plumacunahuan allichishca taunata
shinallatac taruca maquita inti llucshiman churashpa alli nincuna.

Sucta pacha chishitami tucuchincuna.

e Cayantin puncha.

Huaranca iscun patsac iscun chunca sucta, ishcai chunca quimsa junio punchapica
cutinllatami jatun cushicui callarin. Sacha huihuacunata japicunahuanmi caricunaca
jatun tantanacuna huasipi tantanacuncuna, cutin huarmicunaca chai pachami
huarmicunaca micunata rurai callarincuna. Chai pachami jatun micunaca can.

Yucahuan aichahuanmi  sacha pancapi pulluncuna. Shucpica huarmicunalla
shucpica caricunallami micuncuna Chaupi punchapica mono aichahuan,
paujilahuan, pavohuan; shinallata shuctacunahuan aichacunahuan, yucahuan
sumacta rurashpa carancuna. Tucui cai micunatac allpamanta rurashpa matipimi
cdrancuna. Chai maticunaca mana sumacyachishcachu.

Na chaupi puncha micuita micusca quipaca jatun tantanacuna huasipica;
asuahuanmi pucllancuna shucpica upiancuna, shucpihuanca umacunapi tallishpami
huasitaca upiachincuna. Asua upiana purucunaca (alipamanta rurashca ishcai,
quimsa, shimicunami). Cai shina rurashpaca jatun cushicuita ricuchincapacmi,
chasnaca rurancuna. Cai pucllaca carnavalpi can. Maicancuna upiachincuna,
maicancuna tushuncuna. Chai shina rurashpami chai punchataca tucuchincuna.

* Quimsa niqui puncha.
Quipa puchapica huahuacunaca, huarmicunaca shinallata caricunami cushicushpa
asuata upaishpa upiachincuna.

Na Inti pacallacpsca, tucul runa ishcai niqui pushac huasipi tucui runa tantanacuna;
cunan pacha pushac taitata quichuapi tucuita riman agradecishpa. Cai shimica
paipac quichua llactata rimanmi Huihuacunapac shuc shuc runa paicunapac
maquicunapura mucahuata, paipac huasi cataman shuc tumita shitan, fia raimita
tucurin nishpa. Quipaca huasi jahuapi caracunatapash plumacunatapsh churancuna.
Quipaca pushac taitata huasiman rincuna. Huaranca iscun patsac iscun chunca
shucta, ishcai chunca chuscu junio quillapimi Jatun cuchicuita tucurishca. Llaqui
llaquilla runacunaca saquirin, puyu shina cushicuita rishcami.
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7.2 Diagnostico rural

7.2.1, Perfil demografico

La elaboracién del perfil demografico de la Comunidad Quichua La
Rivera fue posible gracias a la colaboracién del Eco. Manuel Freire C, quien
aporté con sus valiosos conocimientos y tiempo para la realizacién de este
trabajo.

7.2.1.1 Poblacion y hogares

La Comunidad Quichua La Rivera es una poblacién indigena de la que
no existen registros sisteméticos que permitan analizar los cambios
demograficos ocurridos desde su conformacién. Por este motivo, para obtener
la informacién que aqui se describe fue necesario, en diciembre de 1995, hacer
un censo de sus habitantes. Se consulté, en cada hogar, sobre las siguientes
variables: parentesco familiar, nombre, edad, sexo, lugar de nacimiento e
instruccién formal. Observada la celosa actitud de la poblacién con respecto a
dar sus datos personales, no fue posible obtener mayor informacién.

En conjunto, la Comunidad de La Rivera estd constituida por 31 hogares
en los que viven 183 personas. Cada hogar tiene un promedio de 59 personas,
el cual es ligeramente superior al promedio rural provincial de 56 (INEC, 1990).
En el cuadro siguier.te se describe la estructura de los hogares segun el numero
de miembros.

Cuadro 10 , Comunidad Quichua La Rivera
Estructura de los hogares segiin el numero de miembros
Diciembre de 1995

r

MIEMBROS NUMERQ DE | FRECUENCIA | PORCENTAJE | PORCENTAJE
POR FAMSLIA HOGARES ACUMULADA ACUMULADO
t 2 2 55 8.5
2 1 3 a2 a7
3 3 [ 8.7 19,4
4 4 10 12,8 323
8 7 17 258 548
8 2 19 6,5 81,3
7 4 23 12,9 742
8 3 26 9,7 839
g 2 28 6,5 804
10 1 29 3.2 93,8

11

12

12 1 1] 32 96,8

14 1 1 32 100
TOTAL i 100

Puede observarse que los hogares més frecuentes son aquellos
constituidos por 5 miembros (22,5%), 4 miembros (12,9%) y 7 miembros
(12,9%). En términos generales, ¢l 67,8 % , es decir, aproximadamente 7 de cada

89 .



La cacenu de mamyfervs, aves y reptiles... Momicd o reae

10 hogares, tienen 5 6 mas miembros. En el siguiente gréafico se visualiza esta
estructura.

Grafico 27: Comunidad Quichua La Rivera
Estructura de los hogares por niimero de
miembros

Ly 4 & & =3 o

Niamero de hogares

o o by

Miembros por hogar
7.2.1.2 Caracteristicas de la poblacién por edad y sexo!

La edad y el sexo son las caracteristicas basicas més importantes para
dentificar el efecto que sobre la estructura demografica, social y productiva
uede tener una poblacién. Desde esta perspectiva, el siguiente cuadro resume
a informacién necesaria para ésta breve sintesis.

Cuadro 11 . Comunidad Quichua La Rivera
Composicién de la Poblacién por edad y sexo
Diciembre de 1995

HOMBRES MUJERES TOTAL

EDAD | NUMERO % NUMERO % NUMERO %

0-4 14 15% 2 28% ¥ 21%
§-9 19 21% 14 18% 33 18%
10-14 20 22% S &% 25 12%
15 -19 1 12% 8 10% 19 11%
20-24 4 4% 3 4% 7 4%
25-29 6 7% 6 8% 12 7%
30-34 1 1% 5 6% 6 4%
35-39 1 1% 6 8% 7 4%
40-44 & 7% 3 4% 9 5%
45-49 3 3% 2 % 5 3%
50 - 54 4 4% 1 1% 5 3%
55-60 3 3% 8 4% 6 4%
TOTAL =71 100% 78 100% 170 100%

! Se excluye de este andlisis a la familia de 13 miembros de I que no pudo obtenerse los datos
correspondientes.
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La edad

El rasgo mas importante que merece destacarse es el que % personas del
total, esto es el 55% de la poblacién, es menor de 15 afios. Evidentemente, se
puede concluir que la Comunidad tiene una poblacién predominantemente
joven y, consecuentemente, desde el punto de vista productivo, es una futura
potencial fuerza de trabajo, muy importante para la comunidad si se pudiera
establecer una politica econémica y demografica orientada hacia un desarrollo
sustentable.

Comparativamente, la poblacién menor de 15 afios en La Rivera (55%),
es relativamente mayor que la correspondiente al drea rural del cantén Pastaza
(47%) y al total nacional (39%) (INEC, 1990).

Razén de dependencia por edad

“La razén (también a veces, relacién) de dependencia es la relacién entre
la personas en edacles dependientes (menores de 15 y mayores de 64 afios) y las
personas en las edades econdmicamente productivas (15-64 afios) en una
poblacién” (Haup y Kane, 1991). En La Rivera, la razén de dependencia es de
124%, con la particularidad de que mo existen personas mayores a 60 afios. Esta
razén de dependencia se deduce de las M personas que dependerian
econémicamente de las 76 personas en edad productiva. Ciertamente, este
indicador se debe a la existencia de una poblacién predominantemente joven.

La importancia de este indicador se manifiesta al compararlo con la
razén de dependencia del 4rea rural del cantén Pastaza (99%) y con el total
nacional (76%) (INEC, 1990).

Si bien la razén de dependencia debe interpretarse demogréaficamente,
como la carga econémica que debe soportar aquella parte de la poblacién
econémicamente productiva (15 - 60 afos), en términos objetivos este indicador
es muy relativo si se considera que, dadas las condiciones sociales econémicas y
de produccién, muchos menores de 14 afios se incorporan muy tempranamente
a las actividades productivas del hogar. Sin embargo, esta réflexién no invalida
este indicador demografico, sino que lo ubica en un contexto adecuado.

La razon por sexo (Indice de masculinidad)

“La razon por sexo ¢ la relacién entre el numero de hombres yel nimero
de mujeres en una poblacién dada, que de ordinario se expresa como el nimero
de hombres por cada 100 mujeres” (Haup y Kane, 1991). En la Comunidad
Quichua [a Rivera, este indicador global es de 118%; es decir, porcentualmente
existen 118 hombres por cada 100 mujeres.

Con este ‘indicador se refleja un desequilibrio en la estructura
demografica por sexo. Una prueba de esta situacién se verifica al compararlo

con € indice de masculinidad del area rural de} cantén Pastaza, 115%, y el del
pais, 99%.
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La migracion

De acuerdo a los datos obtenidos, de la 170 personas registradas en €l
censo, solo 67 (39%) de ellas habian nacido en la Comunidad; las restantes 103
(61%) procedian de ofros lugares. La poblacién no nativa habia inmigrado
principalmente de: Curaray 29 (17%), Montalvo 26 (15%), Pacayacu 11 (7%),
Villano 11 (7%), Puyo 6 (4%), Canelos 5 (3%) y Macas 2 (1%); los restantes
procedian de sitios muy diversos de la amazonia 9 (5%) y de la sierra 4 (2%).

Se evidencia entonces como la inmigracién es vital en el volumen y la
estructura poblacional de la Comunidad. El censo no registré datos sobre Ia
emigracién, por esta razén no es posible conocer el impacto de este
movimiento; sin embargo, se puede inferir que la migracién neta debe tener un
saldo positivo para la Comunidad.

Piramide de la poblacion

“Una pirAmide o un histograma de poblacién muestra graficamente la
composicién de la poblacién por edad y por sexo. La pirdmide, al presentar el
nimero o la proporcién de varones y mujeres en cada grupo de edad, da una
idea clara de las caracteristicas de una poblacién” (Haup y Kane, 1991).

Cuadro 12: Comunidad Quichua La Rivera
Piramide Poblacional

LOROCACH: PIRAMIDE POBLACIONAL,
EDAD 1995

.5 fE"Ii 'J

2 — 1

20-34 HOMERES - _1"'—]_ MUERES
25-29 L ]

2.4 | |

15.19 | |
s e

0-4 'r AT ; |

Conceptualmente la piramide poblacional puede identificarse como de
“Poblacién Expansiva”l, la cual es caracteristica de las poblaciones pobres con

'Poblaciin Expansiva. Mayor nimero de personas en las edades menores,
Pablacién Constrictiva. Menor nimero de personas en ks edades menores.

Poblacion Estacionaria. Igual nimero de personas aproximadamente en todos los grupos de
edad, con una reduccion paulatina en la edades mas avanzadas.
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altas tasas de natalidad. La base piramidal muy amplia refleja una estructura
poblacional joven, tal como se mencion6 anteriormente.

El desequilibrio en el Indice de Masculinidad, no muestra un patrén de
comportamiento o una tendencia clara; pareceria que las diferentes barras
horizontales, correspondientes a los grupos de edad, estdn afectadas por los
movimientos migratorios principalmente.

Proyeccion de la poblacion

En 1985 la poblacién de la Comunidad La Rivera estaba compuesta por
120 habitantes', y por 183 segin el censo mencionado en 1995; esto significa una
tasa de crecimiento de 4,2% anual? Las tasas de crecimiento intercensal (1982 -
1990) para el Ecuador (2,19%), Provincia de Pastaza (3,4%) y el drea rural de la
provincia (2,7%) (INEC, 1990) son menores a las observadas para la
Comunidad. Ciertamente, el movimiento migratorio ha desempefiado un papel
importante.

Una forma de observar el impacto poblacional futuro es estimando el
namero de afios necesarios para que se duplique la poblacién’. De acuerdo a las
tasas cbservadas se esperaria que la poblacién de Ja comunidad de duplique en
17 afios, ¢l Ecuador en 32, la provincia en 21 y su érea rural en 26, Este
indicador sugiere ¢l la velocidad comparativa del crecimiento y consecuente
impacto poblacional en el hébitat.

Es decir, para e ano 2012, si se mantiene la misma tendencia de
crecimiento, la poblacién de la comunidad tendra 366 personas
aproximadamente,

Educacion

Con los datos censales sobre el nivel de instruccién formal de la
poblacién se ha construido el siguiente cuadro que sintetiza los resultados
obtenidos y sobre el cual se hacen algunas reflexiones.

Haup y Kane, 1991
! Dato obtenido del informe de 1985 de la Comisién del IERAC y del IEOS que visité Lorocachi.
2 Utilizando la metodologfa del INEC, se considera una tasa continua promedio en donde: Pr=
Pe(1+r)°, y: r= tasa de crecimiento.
3 Haup y Kane, 1991. Tiempo de duplicacién= 70 / Tasa de Crecimiento(%).
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Cuadro 13. Comunidad Quichua La Rivera
Poblacién por grupos de edad y nivel de instruccién formal,
Diciembre de 1995

PRIMARIA SECUNDARIA SUPERIOR NINGUNG

EDAD HOMBRES | MUERES | HOMBRES | MUJERES | HOMBRES | MUJERES | HOMBRES | MUJERES
10 -14 19 =} )

15-19 g 4 ] 2 1 2
20-29 5 ) 4 1 4
30-3¢9 2 5 6
40-49 i 1 1 ;] 4
50-60 1 4
TOTAL 43 20 7 2 1 Q0 8 20

La poblacién de 10 afios y mas, sobre la que usualmente se calculan los
indicadores demogréﬁcos de educacién, esta constituida por 101 personas; de
estas, 28 es decir el 28%, declararon no tener ningun tipo de instruccién por lo
cual podrian clasificarse como analfabetas, De éste grupo, 8 son hombres y 20
mujeres; todos mayores a 15 aiios.

La poblacién con instruccion primaria es el 62% del total y ests
compuesto por 43 hombres y 20 mujeres; con instruccién secundaria tienen 9%,
de los cuales 7 son hombres y 2 mujeres, Tener instruccién superior declar6 una
sola persona de sexo masculino.

Puede verse que existe una mayor preparaciéon formal en el grupo de
hombres; en cambio e analfabetismo es significativamente mayor entre la
mujeres.

7.22 Informe de salud

La elaboracién de este informe fue posible gracias a la colaboracién del
Tnte. Dr. Villacis, médico del Batallén, quien realizé ki visita a varias familias de
indigenas para una evaluaci6n de su estade actual de salud y emiti6 sus
valiosos criterios y sugerencias, los cuales son presentados en este trabajo.

Se analizaron 5 familias que suman un total de 39 personas, repartidas en
4 grupos de edades: de 0 a 5 afios (14 personas); 6 a 12 afios (12 personas); 13 a
20 afios (2 personas); mas de 20 afios (8 personas).

Se registraron 12 problemas en la salud de estas personas, y como se
observa en el Cuadro 14 en los 4 grupos de edades el principal padecimiento es
la parasitosis (poliparasitosis), alcanzando porcentajes de afeccién altos
(mayores o iguales al 40%), especialmente en el grupo de 6 a 12 afios con el
83,3%. E segundo problema més importante es la desnutricin que esta
Presente en 3 de estos grupos (excepto: 13 a 20 afios) y que alcanza el mayor
porcentaje en el grupo de 6 a 12 afios con 58,3%. Otros problemas presentes en

94



La caceria de mamiferos, aves y reprifes... Monica Freire ¢

la mayor parte de la poblacion son la caries dental y en menor proporcién el
sindrome gripal y gastroenteritis.

Comunidad Quichua La Rivera

Grupos de edades
def0abanos 6al2anos 13 a20ahos més de 20 ajfps
AFECCIONES N=11 N=12 N=5 N=38
% de afeccion % de afeccién % de afeccion % de afeccion

Parasitosis 643 833 40 50
{poliparasitosis)
Desnutricién 429 58,3 25
Caries dental 14,3 16,7 12.5
Piojos 71
Hipertrofia amigdalina | 7,1
Piorrea 71
Sindrome gripal 71 83
Dermatitis seborreica 83
Soplo cardiaco 83
Gastroenteritis 20 125
Omnycomicosis 12,5
Deshidratacién 125

Segiin, el Tnte. Dr. Villacis, la desnufricién es consecuencia de la
avitaminosis y poliparasitosis, debidas principalmente: a una alimentacion
inadecuada, a la multiparidad (los nifios nacen con desnutricién) y a un aseo
inapropiado.

Cabe destacar que, como una medida de cooperacion con la poblacion, el

médico de la unidad militar y el odont6logo realizan revisiones periodicas a los
alumnos de la escuela.

7.2.3 Informe escolar

El presente informe escolar se realiz6 gracias a la colaboracién del Sr.
Washington Ulloa, Director de la Escuela Fiscal Mixta “Sangay”, y de la Srta.
Martha Tamayo profesora de este establecimiento.

Los datos que se presentan a continuacién (véame Cuadro 15)
corresponden al periodo lectivo octubre 1995 - julio de 1996. En este periodo el
nimero inicial de alumnos fue de 83, correspondiendo el 81,9 % a nifios nativos
y €l 18,1% a nifios nio nativos.
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Cuadro 15 . Estudiantes de la Escuela Sangay. Periodo: octubre/95- julio/96

Grados No. total de alumnos a. nativos a. No nativos
Primero 32 25 7
Segundo 20 18 2
Tercero 11 9 2

Cuarto 9 7 2

Quinto 5 4 1

Sexto 6 5 1

Total & (100%) 68 (81,9%) 15 (18,1 %)

La desercién escolar alcanzé el 31,1 %, es decir, abandonaron la escuela 26
nifios. De estos, el 76,9% (20) fueron nifios nativos y el 23,1% (6) nifios no
nativos. Segin los profesores, en el caso de los nifios nativos las razones para la
desercién basicamente son dos: las salidas al Puyo (solos o con sus padres) y la
decisién que toman de quedarse en casa. En el caso de los nifios no nativos la
principal razén es el cambio de residencia debido a los pases militares.

Problemas como la inasistencia, dificil captacién de los conocimientos y
pérdida del afio se presentan especialmente con los nifios nativos. ®
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8. Discusion

8.1 Las poblaciones en estudio

Fn este estudio se diferencian dos poblaciones humanas de cazadores: la
Comunidad Quichua La Rivera y el personal militar de los Destacamentos:
Cononaco, Ceildn y Rio Tigre. Estas poblaciones dentro del marco de la
Antropologia ecolégica, podrian ser consideradas como “poblaciones
ecologicas” y su territorio de caceria como el “ecosistema” en o cual se
producen las interacciones hombre-naturaleza que se describen en este trabajo
(Rappaport, 1985).

La presencia temporal de los Huaorani en este territorio fue reportada
por algunos indigenas de la Comunidad, quienes manifiestan que estos vienen
a cazar y a recolectar huevos de charapa en h época seca Por lo tanto, los
Huaorani son un elementc mas del ecosistema estudiado, que puede ser
definide como una “poblacién ecolégica transitoria”, mientras que las dos
poblaciones estudiadas pueden definirse como “poblaciones ecolégicas
estables”.

Ademds, existe un permanente contacto entre las poblaciones estudiadas
y la poblacién del cantén Shell. Esto implica, particularmente en €l caso de la
Comunidad Quichua La Rivera, que las interacciones con el ecosistema
selvatico no se limitan a este grupo investigado y el bosque tropical, sino que se
incluyen otros elementos que aunque distantes, probablemente, tienen
influencia decisiva en la vida de esta poblacién y en consecuencia en sus
actitudes frente a la flora y fauna de la selva.

8.2 La Metodologia

8.2.1 Las entrevistas

2

Las entrevistas semanales a la Comunidad y las entrevistas mensuales,
bimensuales o trimestrales al personal militar de los destacamentos son las
principales fuentes de informacién en este estudio.

Aun cuando puede ponerse en duda la confiabilidad de esta
informacién, debido a que no ha sido confirmada personalmente por el
investigador, probablemente, el testimonio de los cazadores es el recurso mds

factible para obtener 1os datos de cacerfa, debido a las caracteristicas sociales y
geograficas del area de estudio.

Por la dificultad de acceder a la informacién en el mismo momento que
se produce, las entrevistas testimoniales también han sido utilizadas en la
investigacién de otros recursos naturales en nuestro pais. Asi, el Sistema
Estadistico Agropecuarioc Nacional (SEAN) funciona en base de entrevistas
anuales realizadas a los agricultores y ganaderos. Fl Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos (INEC) que dirige las actividades del SEAN ha optado
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por esta metodologia desde 1982, la cual resulta apropiada dadas I
limitaciones econdémicas en nuestro pais (SEAN, 1996).

La experiencia de esta institucién, sugiere la posibilidad de establecer un
sistema de entrevistas de caceria a nivel regional, que incluya a diferentes
grupos de cazadores. Sin embargo, para determinar la frecuencia de estas
entrevistas habrd que considerar un periodo de tiempo apropiado para la
retencion de la informacion en la memoria del cazador.

8.2.2 La colaboracién de la Comunidad

De la experiencia personal se deduce que el bajo porcentaje de
colaboracion de los miembros de la Comunidad (38,1%), se debe a la falta de
incentivos para que participen en la investigacion.

Una investigacién crea en los pobladores expectativas de beneficio
inmediato, que practicamente la investigacién biolégica no ofrece. Sin embargo,
mds allad de presumir un marcado interés, considero que este hecho reclama una
retribucion justa, a quienes colaboran en medio de tantas privaciones socio-
econdmicas.

Lamentablemente, esta circunstancia no estuvo prevista, dada Ia
experiencia personal nula en este campo. Sin embargo, el plan inicial de este
Trabajo de Graduacién planteaba como una retribucion la devolucién de
informacién a través de un Texto Escolar de Educacion Ambiental. Este
ofrecimiento se cumpli6, pero, se requerfa de algo mas y considero que,
adicionalmente, a estas labores una manera muy apropiada puede ser un tipo
de labor social que repercuta en beneficio directo para la comunidad indigena.

Ademas, en el caso de presentarse una nueva oportunidad de
investigacion etnobiolégica, es muy importante considerar las ventajas de la
mmvestigacién participativa, en la que la Comunidad se involucre directamente
en la planificacién, ejecucién y metas a alcanzar en un estudio.

8.2.3 La estadistica

En la Etnozoologia, &l componente social es fundamental y en el caso
particular de este estudio, se pudo constatar que adolece de los mismos
problemas descritos para las Ciencias Sociales, en cuanto a la participacién de
los indigenas en las investigaciones. Por esta razén, se recurrié al uso de una de
las técnicas propuestas por la “estadistica social”, como lo es el Diseiio
Longitudinal en Panel. '

El Rango de Potencialidad de Caceria (RPC) que se propone en este
trabajo como una Técnica de analisis de los datos provenientes del Disefio
Longitudinal en Panel, a més de presentar la variacion de la caceria de un
mismo grupo humano (potencial de caceria) dentro del periodo de estudio,
permitié conocer en base a la diferencia de la cantidad de caza entre el I y I
periodo de estudio si la presion de cacerfa que reciben las principales familias y
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especies tiende a ser “estable” o “variable” (vémse 8.8 y 8.9). Se supone, cpue
mientras mas altos son los valores de esta diferencia (rangos amplios), la
presién de cacerfa tiende a ser variable, y en caso contrario, mientras mas
pequefia es la diferencia de caza entre uno y otro perfodo de estudio (rangos
pequefios), la presion de caceria tiende a ser estable.

En el futuro, probablemente, se requiera de un nuevo estudio de caceria
con €l objetivo de analizar si ha cambiado la situacién de la fauna silvestre en
Lorocachi. En este caso, puede resultar Gtil trabajar con la metodologia del
presente trabajo y continuar con el Disefio Longitudinal en Panel. Segun Zeisel
(1962), este disefio aventaja en mucho al hecho de tomar una nueva muestra
aleatoria o no, y considera que el panel es el inico método digno de confianza
para analizar las causas de las variaciones temporales, pues son las mismas
personas que afectadas por numerosas circunstancias responden ante un hecho,
que podria ser analizado a través de sus propios testimonios. Sin embargo, para
un nuevo trabajo es necesario profundizar en las dificultades y ventajas de esta
metodologia propia de la investigacion social

8.3 La cantidad de informacién recopilada

La informacion recopilada en la Comunidad en los dos perfodos de
estudio (Perfodo L época seca y Perfodo II: época lluviosa), proviene de 84 dias,
que representan el 23% del afio comprendido entre agosto/1995 - julio/1996
dentro del cual se incluye esta investigacién. Mientras, que la informacién
recopilada en cada uno de los destacamentos militares: Cononaco, Ceilan y Rio
Tigre, proviene de 210 dias, es decir, del 57,5% de ese afio.

Estos porcentajes indican la cantidad de tiempo que abarca este estudio
en relacién a un afio, y en el caso de los destacamentos militares sugieren una
alta representatividad de los aspectos cualitativos y cuantitativos de las
actividades de caceria.

En cuanto a la Comunidad, atn cuando el porcentaje es inferior se
podria considerar una buena referencia de las actividades de caceria, pues
representa casi la cuarta parte del afio, y ademas, el periodo de estudio incluye
las dos estaciones climéticas presentes en la Amazonia.

El tomar la informacion en las dos épocas climaticas permiti6 evaluar la
situacién de especies estacionales como Podocnemis expansa y Podocnemis unifilis.
Ademés, de conocer algunas caracteristicas que pueden ser dtiles para otros
trabajos de investigacion con estas especies.

8.4 La muestra de la Comunidad y los Destacamentos Militares
La informacién de la Comunidad presentada en este estudio, como se ha
indicado anteriormente, pertenece a una muestra no aleatoria del 38,1% de toda

esta poblacién (con excepcion de los datos de Ia Fiesta de Fundacién). Por Io
tanto, todas las comparaciones presentadas en los resultados son entre esta
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muestra y la informacion completa de los destacamentos militares: Cononaco,
Ceilan y Rio Tigre.

Las extrapolaciones que hacen referencia a la caceria de toda h
Comunidad, y que se encuentran entre paréntesis junto a los rangos del RPC
(véase seccién 6.3), deben ser interpretadas muy cuidadosamente, pues estas
cifras al proceder de una muestra no aleatoria, tienen sus limitaciones en cuanto
a representatividad de toda una poblacién.

El hecho de no contar con la informacion de toda la Comunidad, quizas,
es la limitacién méds grande en este trabajo, pero responde a circunstancias
inevitables que se han descrito anteriormente.

8.5 Las especies de fauna cazadas

El nimero total de especies cazadas (57), y el nimero de especies
cazadas por clase: 30 especies de mamiferos, 22 de aves y 5 de reptiles; es
similar al obtenido en el estudio de caceria de Vickers (1991) con los Siona-
Secoya: 24 especies de mamiferos, 19 especies de aves y 4 especies de reptiles.

Sin embargo, estos valores son inferiores a los de otros estudios de
cacerfa, como el de Mena et a (1995), que registré en la comunidad Huaorani
Quehueri'ono: 39 especies de mamiferos, 112 especies de aves y 7 especies de
reptiles. De igual manera, Mena (1996), encontré que en la comunidad Quichua
Hollin-Loreto se cazaban 62 especies de mamiferos y 97 especies de aves.

La cantidad de especies cazadas es analizada por Vickers (1991), este
autor menciona que eran pocas las especies que cazaban los Siona-Secoya en
relacién al total de especies comestibles {mas de 100), y sugiere que este hecho
revela gran selectividad de los cazadores, ya que no tienen mucha dificultad en
su basqueda de comida. Puede ser que la cantidad de especies cazadas por la
Comunidad y los destacamentos militares indique también que hay
selectividad de caza. Es muy probable esta circunstancia, si ademas se destaca
que la mayor caceria proviene solamente de 7 especies (Lagothrix lagothrica,
Penclope sp., Tayassu pecari, Ara macao, Mitu salvini, Aburria pipile y Tapirus
terrestris) .

En los estudios de Mena, del total de especies cazadas ¢l porcentaje de
las aves (61 a 70,9%) es superior al de los mamiferos (24,7 a 39%). Sin embargo,
s¢ da una relacién inversa en el caso de este estudio y el de Vickers, asi, el

porcentaje de las especies de mamiferos cazados (51,1 a 52,6%) es superior al de
las aves (38,6 a 40,4%).

Por otra parte, el nimero de especies de Primates regisirados en
Lorocachi (11), supera al encontrado en la Reserva de Producci6n Faunistica
Cuyabeno (10) (Ulloa, 1986), esto probablemente, evidencia la importancia de
esta drea para la existencia de este grupo de mamiferos.

Los primates cazados como el chorongo (Lagothix lagothricha) y el mono
araiia (Afeles belzebuh), ya en el afio de 1988 fueron incluidos en la categoria de
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“especies vulnerables” de la JUCNY, y esta categoria fue ratificada nuevamente
en ¢l afio 1994 (Fonseca &t al, 1994). Es decir, se considera que estas especies en
un futuro préximo pueden pasar a la categoria de “especies en peligro” si
factores como la caceria desmedida y destruccion de sus hébitats continuan
operando.

El grupo de las especies estacionales y no tipicas de caza incluye a
especies que de igual manera han sido incluidas por la TUCN (1994)
(Groombridge, 1993) en la categoria de vulnerables: Pteromura brasiliensis
(nutria) y Podocnemis uni filis (taricaya). El caso de Podocnemis expansa (charapa)
es el mas preocupante, ya que es considerada por este mismo organismo con
una “especie en pelipro”, es dedr, que su sobrevivencia es improbable, si
continuan operando los factores que actualmente amenazan a sus poblaciones
silvestres.

Los registros de la caceria de Harpia harpyja (dguila Arpia) de este estudio
y los registros de Guerrero (1991), sugieren ¢  esta especie se encuentra en
parte del territorio del Parque Nacional Yasuni, = -lo menos, en el 4rea entre
el rio Yasunf y el rfo Curaray. Guerrero, indica ade. - que en el Ecuador esta

especie esta amenazada por persecusién directa y por k' omerciantes de fauna
silvestre.

8.6 Estructura de la caza por clases: aves, mamiferos y reptiles

En la Comunidad el porcentaje de mamiferos cazados (40 a 59%), es
similar al de las aves (41 a 57%). Mientras, que en los destacamentos militares es
superior el porcentaje de aves cazadas (Cononaco: 44 a 90%; Ceilan: 60 a 63%;
Rio Tigre: 62 a 69% ), al de los mamiferos (Cononaco: 10 a 45%; Ceilan: 36%; Rio
Tigre: 29 a 31 %).

Probablemente, esta diferencia se relacione con la disponibilidad de
municiones. Estas, son mas accesibles para el personal militar, por lo tanto, no
hay una limitacién para cazar especies pequefias como son la mayor parte de
las aves, Contrariamente, en el caso de la Comunidad en donde las municiones
son “contadas”, los cazadores a menudo manifiestan su preferencia por las
especies de mayor tamafio, que por lo general, son mamiferos como ¢ tapir,
huangana, sajino, monos, etc..

En €] caso de los reptiles, el porcentaje de caceria es menor en todos los
grupos ¥ no supera el 11% (véase Tabla 3).

Por otra parte, la biomasa (kg) de los mamiferos obtenida en la caceria, es
mayor a Ja de las aves en todos los casos (vémse Tabla 4). El minimo valor de
biomasa de mamiferos se registr6 en Rio Tigre (41%) y el méximo valor en la
Comunidad (95%). Mientras que el porcentaje de la biomasa de aves va de 5%
en la Comunidad a 32% en Cononaco. En cuanto a la biomasa de los reptiles,

TUCN: siglas dela Uni6n Internacional para la Conservacion de la Naturaleza.
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por lo general, no supera el 16%, a excepcién de Rio Tigre en donde en un
periodo alcanz6 40% *.

La superioridad de la biomasa de los mamiferos frente a las aves y a los

reptiles, también ha sido reportada por Menact al (1995) en su estudio con los
Huaorani.

8.7 Estructura de la caza por familias

Son 6 las familias més importantes segiin el ntumero de ejemplares
cazados: Cebidae, ' Cracidae, DPsittacidae, Ramphastidae, Tayassuidae vy
Tinamidae. Ninguna de las ellas supera el 50% de la caceria total.

Cracidae, presenta la mayor cantidad en la caceria de tres de los grupos
estudiados: Ceilan (40%), Rio Tigre (31 a 38%), y la muestra de la Comunidad
(19 a 25%) (véase Gréfico 28). Mientras que en Cononaco, Ramphastidae (12 a
35%) puede llegar a superar a Cracidae (7 a 29%).

Grdfico 28: Estructura de la caza por familias
Fuamilia Cracidae

" - —
5 | I
.& § 2 E .
- ¥ T
Ex ¥ n
g o
& & w
5 »
0 . ! +
Cetldn flio Tigre M. Comumdad Conoenaco

Grupoa en estudip

En la muestra de la Comunidad, la caceria de Cebidae (15 a 25%) es
similar a la de Cracidae. En los otros grupos, ln caceria de Cebidae es siempre
inferior a Cracidae: Ceilan (12 a 16%), Rio Tigre (15 a 16%) y Cononaco (0 a
22%), en donde incluso puede ser nula (véase Gréafico 29).
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Grafico 29: Estructura de la caza por familias
Familia Cebidae
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La cantidad de cacerfa de las otras familias es muy variada en cada uno
de los grupos estudiados. En general, Psittacidae no supera el 20%, Tayassuidae
el 14%, Ramphastidae el 13% (con excepcion de un solo caso, registrado en
Cononaco, en dondealcanz6 e 35%), y Tinamidae el 16% (véase Cuadro 16).

Cuadro 16 , Estructura de lacaza segan individuos cazados por familia

Porcentaje de contribucién por familias

Grupos en estudio Psittacidae Tavassuidae Ramphastidae Tinamidae
Comunidad 16a20 11a14 4a9 menor o igual a 5
Cononaco Wald 7a8 12 & 5% 7al6
Ceilén menor o igual a 8 9a13 menor o igual a 8 4all

Rio Tigre 9a19 menor o igual a 8 6al13 menor 0 igual a
8

La importancia de las familias cambia si lo que s¢ mide es su biomasa

(kg) en la caceria total. En este caso, Tayassuidae y Tapiridae son las dos
familias que se destacan.

En la muestra de la Comunidad los porcentajes de biomasa de
Tayassuidae y Tapiridae son idénticos (31 a 39%). En Cononaco, Tayassuidae
(20 a 67%) supera a Tapiridae (0 a 34%); y, en Ceildn, de igual manera,
Tayassuidae (42 a 45%) es mayor que Tapiridae (0 a 18%). Unicamente, en Rio
Tigre, se da el caso contrario, la biomasa de Tapiridae (13 a 54%) es mayor a la
de Tayassuidae (9 a 19%).

Como se observa, €] méximo valor que alcanza Tayassuidae es 67% en el

destacamento Cononaco, y €l minimo valor es de 9% en Rio Tigre (véase Grafico
30). - :
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Gréfico 30: Estructura de la caza por biomasa de familias
Farnlia Toysgsnidae
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Grupos en estudio

En el caso de Tapiridae, aun cuando puede alcanzar porcentajes elevados
(54% en Rio Tigre), su contribucion puede ser de 0% en algunos casos
(Cononaco y Ceilan), lo que no sucede con Tayassuidae (véase Grafico 31).

Gréfico 31: Estructura de lo caza por biomusa de fuamilius
Familia Tapiridae
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Cracidae y Cebidae, también se destacan pero no llegan a superar el 19%
de la biomasa total cazada. Por otra parte, Cervidae en ningin caso supera el

11%, y Alligatoridae el 15% (con excepcién de un solo caso, registrado en Rio
Tigre, en el que alcanz6 40%) (véase Cuadro 17).

Cuadro 17 , Estructura de la caza segfin kgs. por familia

Porcentaje de contribucién por kilogramos
Grupos en estudio Cracidae Cebidae Cervidae Alligatoridae
Comunidad menor o igual a 5 10all menoroigualad  menor oigual a5
Cononaco 2al6 0al0 0all 0als
Ceilan 9a18 7al9 7a8 0a9
| Rio Tigre 8al2 10a15  menor oigual a5 0a 40*

8.8 Analisis de las familias méas importantes

El nimero promedio de animales cazados por mes alcanza su maximo
valor en la muestra de la Comunidad (62,5), seguido de Ceildn (48,7), Rio Tigre
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(36) y Cononaco (20,7) Cracidae, Cebidae, Psittacidae, Tayassuidae y
Ramphastidae, son las familias que presentan mayor caceria.

Si se suma el total de ejemplares de Cracidae cazados promedio por mes:
Ceilan (19,3), muestra de la Comunidad (13,9), Rio Tigre (12,1) y Cononaco
(3,4), se obtiene un total de 48,7 ejemplares, del cual el 39,6% corresponde a
Ceilan, 28,5% a la Comunidad, 24,8% a Rio Tigre y 7% a Cononaco {véase
Gréfico 32).

En el caso de Cebidae, la suma de la muestra de la Comunidad (12,5),
Ceilan {6,3), Rio Tigre (5,6) y Cononaco (2,6), da como resultado 27 ejemplares,
y de estos el 46,3% corresponde a la Comunidad, el 23,3% a Ceilan, el 20,7% a
Rio Tigre y el 96 % a Cononaco (véase Grafico 32).

La suma de los psittacidos cazados por la muestra de la Comunidad
(11,1), Ceilan (2,7), Rio Tigre (5,7) y Cononaco (2,4) tiene como resultado 219
ejemplares, de los cuales el 50,7% se obtuvo de la Comunidad, el 26% de Rio
Tigre, el 12,3% de Ceilan y el 11% de Cononaco (véase Grafico 32).

En cuanto a Tayassuidae, el resultado de la suma de la muestra de la
Comunidad (7,9), Ceilan (6), Rio Tigre (1,7) y Cononaco (1,6), es de 172
ejemplares, de los que el 45,9% corresponde a la Comunidad, el 34,9% a Ceilan,
el 9,9% a Rio Tigre y el 9,3% a Cononaco (véase Gréfico 32).

Finalmente, la suma de Ramphastidae de la muestra de la Comunidad
(3,9), Ceilan (36), Rio Tigre (3) y Cononaco (46) da como resultado 15,1
ejemplares, y los porcentajes obtenidos son: 30,5% para Cononaco, 25,8% para
la Comunidad, 23,8% para Ceilan y 19,9% para Rio Tigre (véase Grafico 32),

Grafico 32: Comparacion del porcentaje de caceria de
cinco familias
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En este grafico se observa que en el caso de Cracidae y Ramphastidae, la
cacerfa conjunta de los destacamentos militares supera a la caceria de I
muestra de la Comunidad. Mientras que la cacerfa de Cebidae, Psittacidae y
Tayassuidae puede considerarse similar en las dos poblaciones de cazadores.
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En relacién al Rango de Potencialidad de Caceria (RPC): a la muestra de
la Comunidad corresponde el mayor potencial de cacerfa para Cebidae,
Psittacidae y Tayassuidae; Ceilan tiene el mayor potencial de caceria para
Cracidae; Cononaco para Ramphastidae; y, Ceilan y Cononaco para Tinamidae.

Por otra parte, el Rango de Potencialidad de Cacerfa (RPC) sugiere que la
presién de caceria sobre Cracidae se mantiene mas o menos estable en Ceildn
(17,5 a 20), la muestra de la Comunidad (11,4 a 164} y Rio Tigre (11 a 13), pues
no supera las 5 unidades de diferencia entre uno y otro periodo de estudio. En
el caso de Cononaco (1,2 a 9), la diferencia es méas amplia alcanzando 8
unidades.

De igual manera, el RPC sugiere que la presién de caceria para Cebidae
se puede considerar estable en todos los grupos, ya que no supera las 5
unidades de diferencia entre el I y II periodo de estudio: muestra de la
Comunidad (10 a 15), Ceilan (6 a 7), Rio Tigre (4,7 a 6,3) y Cononaco (0 a 3,6).

La situacién de Psittacidae, segin el RPC es la misma que Cebidae:
muestra de la Comunidad (93 a 12,9), Rio Tigre (2,7 a 8), Ceilan (0 a 3,8) y
Cononaco (22 a 3). Como se observa las diferencias entre los dos periodos de
estudio no superan las 5 unidades.

En el caso de Tayassuidae el RPC sugiere que es la familia con mayor
estabilidad en cuanto a la presién de caceria, ya que el méximo valor de
diferencia registrado entre uno y otro perfodo no supera las 3 unidades:
Comunidad (7,1 a 8,6), Ceilan 4 a 6,8), Rio Tigre (1,3 a 2,3) y Cononaco (1,2 a
2,5).

Para Ramphastidae el RPC sefiala que la presi6n de caceria en la mayoria
de los casos se mantiene estable, pues no supera las cuatro unidades de
diferencia entre uno y otro periodo de estudio: muestra de la Comunidad (2,1 a
5,7), Ceilan (2 a 42) y Rio Tigre (25 a 3,7). La tinica excepcién es Cononaco (2 a
11}, que presenta una diferencia de 9 unidades entre los periodos investigados.

Si se analizan en conjunto las diferencias halladas en la cacerfa de estas
familias entre el I y II periodo de estudio (véase Grafico 33), se puede apreciar,
que a excepcion de las familias Cracidae y Ramphastidae en Cononaco, la
diferencia de caza no supera los 5 ejemplares. Y que Tayassuidae, presenta la
mayor estabilidad en la cantidad de caza en todos los grupos estudiados.
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Grafico 33: Esitabilidad de la presion de cacertu en las
fumilias mas importantes
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En el caso de los Destacamentos militares, aun cuando el personal
cambia constantemente, se puede considerar que la caceria de las familias
estudiadas presenta cierta estabilidad, con la excepcion de Cononaco y las
familias Cracidae y Ramphastidae. Incluso, casi todas las diferencias de caza
entre el I y II periodo de estudio, son menores a las de la muestra de la
Comunidad (que efectivamente, es un mismo grupo de cazadores).

8.9 Analisis de las especies mas importantes

Entre los primates la especie mas cazada es Lagothrix lagothricha, pero
varia mucho su caceria en los grupos estudiados. La suma de la caceria
promedio mensual de todos los grupos, da como resultado 15,9 ejemplares, de
los cuales el mayor porcentaje corresponde a la Comunidad (47,2%), seguido de
Ceilan (24,5%), Rio Tigre (22,6%) y Cononaco (5,7%) (véase Grafico 34). Los
estudios de Vickers (1991} y Mena (1995), indican también que Lagothrix
lagothricha es el primate mas cazado por los indigenas.

Ateles belzebuth, es la segunda especie més cazada y la caceria promedio
mensual de todos los grupos suma 5 ejemplares. En el caso de Alouatta seniculus,

tiene muy pocos registros de caceria y en los énicos lugares en donde fue
cazado son Ceilan, Rio Tigre y Carunsi,

Entre los ungulados Tayassu pecari es la especie méis cazada. La caceria
promedio mensual de todos los grupos suma 11,9 ejemplares, de los cuales el
mayor porcentaje corresponde a la muestra de la Comunidad (59,7%), seguida
de Ceilan (26,1%), Cononaco (9,2%) y Rio Tigre (5%) (vésse Grafico 34). La
cacerfa de Tayassu tajacu di6 un total de 51 y de Tapirus terrestris 38 ejemplares
por mes sumados todos los grupos.

107



La cacenia de mamif eros, aves y replis... SMomca Frewe

En el caso de las aves, Penelope sp. es la més cazada, la suma de la caceria
promedio mensual de todos los grupos es de 26,5 ejemplares. De estos, el mayor
porcentaje se registrd en Ceilan (34%), seguido de Rio Tigre (30,2%), la muestra
de l]a Comunidad (28,3%) y Cononaco (7,6%) (véase Grafico 34).

Mitu salvini, es la segunda especie de ave mas cazada, la suma de la
caceria promedio mensual de todos los grupos es igual a 13,3 ejemplares. E
mayor porcentaje de caceria es para Ceilan (42,1%), luego se encuentra Rio
Tigre (29,3%), la muestra de la Comunidad (21,8%) y Cononaco (6,8%) (véase
Grifico 34).

Otras especies de aves como Ara macao, Aburria pipile, Ramphastos tucanus,
y Tinamus sp., también se encuentran entre las més cazadas. Es importante
destacar que casi la totalidad de los cracidos (excepto Nothocrax urummtum) son
importantes piezas de caceria.

Grdafico 3:4: Comparacion del porcentaje de caceria en
cuatro especies
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En este grafico se puede apreciar que en conjunto los destacamentos
militares presentan la mayor caceria para Penelope sp. y Mitu salvini. Mientras
que en el caso de los mamiferos Lagothrix lagothricha y Tayassu pecari, no hay
grandes diferencias entre la muestra de la Comunidad y los destacamentos.

En relacion a los roedores Sciurus sp. fue la especie mas cazada. Los
edentados y otros grupos de mamiferos muy pocas veces fueron capturados. En
cuanto a los reptiles, la especie que més se cazd fue Caiman crocodilus .

Las especies mas importantes de caza que se han mencionado aqui como
L lagothricha, T. pecari, T. tajacu, T. terrestris, Penelope sp. y M. salvini, son las
especies preferidas de caza por los Siona-Secoya (Vickers, 1991), y .considero

que Jo son también para los indigenas de la Comunidad y el personal de los
destacamentos militares.

El Rango de Potencialidad de Caceria (RPC) de estas especies, indica que
el mayor potencial de cacerfa para L lagothricha, T. pecari, A. macao y T. terrestris
le corresponde a la muestra de la Comunidad. Para Penelope sp. e mayor
potencial de caceria le corresponde a Ceilan y Rio Tigre. Mientras que para M
salvini y A. pipile el grupo con mayor potencial de cacerfa es Ceilan.
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Por otra parte, el anslisis del Rango de Potencialidad de Caceria (RPC)
sugiere que Tapirus terrestris es la especie para la cual la presion de caceria
tiende a ser la mas estable: muestra de la Comunidad (2,1 a 2,9}, Rio Tigre (0,3 a
1), Ceilan (0 a 0,6) y Cononaco (0 a 0,4). La diferencia de caza entre o 1y 1l
periodo de estudio no supera el 0,8 en ninguno de los grupos.

Para Tayassu pecari, la presién de caceria también tiende a ser estable,
pues la mayor diferencia es de 1,9 ejemplares: nwestra de la Comunidad (7,1 a
7,1), Ceilan 2 a 3,6), Cononaco (06 a 2,5) y Rio Tigre (0 a 1).

La presibn de cacerfa para Mitu salvimi de igual manera presenta
estabilidad: Ceilan (4,8 a 7,5), Rio Tigre (2,3 a 5), muestra de la Comunidad (14
a 4,3) y Cononaco (04 a 2). Como Se observa, el maximo valor de diferencia de
caza e de 2,9 ejemplares.

Lagothrix lagothricha, es otra especie para la que el RPC sugiere
estabilidad en la presién de cacerfa: muestra de la Comunidad (5,7 a 9,3), Ceildn
(3,2 a 5,5), Rio Tigre (33 a 3,8) y Cononaco {0 a 1,2). La diferencia de caza entre
uno y otro perfodo de estudio no supera los 4 ejemplares.

También para Penelope sp. se puede sugerir que la presién de caceria
tiende a ser estable, pues la mayor diferencia de caza no supera los 5
ejemplares: Ceilan (8,5 a 9,2), Rio Tigre (7,5 a 8,7), muestra de la Comunidad
(64 a 8,6) y Cononaco (0,6 a 5,5).

El andlisis en conjunto de las diferencias de caceria entre uno y otro
perfodo de estudio (véase Grafico 35) sugiere que la presién de caza tiende a ser
estable para todas las especies analizadas, pues en ninguno de los grupos la
diferencia de caza supera la cantidad de 5 ejemplares.

Grdfico 35: Estabilidad de la presiéon de cacerfa en lus
especies mds importantes
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Es probable, también que a lo largo del tiempo estas poblaciones de
animales no experimenten grandes cambios en su abundancia y por eso L
cacerfa no presenta mucha variacion. Esta suposicién se basa, adem4s, en el
hecho de que se trata de especies preferidas por los cazadores y quizas la
cantidad de captura refleja su abundancia (Vickers, 1991).
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La cacerfa en los destacamentos militares de igual manera no presenta
mucha variacién, a pesar de que el personal es reemplazado periodicamente, lo
cual sugiere que la presién de caceria sobre las especies mas importantes es més
o mengcs estable.

8.10 El consumo mensual de carne de monte

El consumo mensual de carne de monte es superior en la muestra de la
Comunidad, atn, cuando se trata tnicamente del 38% de esta poblacion.
Alcanza aproximadamente los 400kg mensuales, mientras que, en Ceildn el
consumo alcanza casi 300kg, en Rio Tigre se aproxima a los 200 kg y en
Cononaco bordea los 100kg mensuales.

Una de las interrogantes mds inquietantes se relaciona con el consumo
mensual del 100% de la Comunidad. Las limitaciones para poder dar una
respuesta a esta pregunta ya han sido descritas anteriormente, sin embargo, si
se utiliza el RPC de la muestra de la Comunidad, el cual no proporciona una
cifra, sino una probabilidad dentro de un rango, se puede sugerir que el
consumo mensual de carne de monte de toda la Comunidad durante el periodo
de estudio fue de -833,1 a 12024 kg Esta informacién comparada con la
correspondiente a los destacamentos militares se presenta en el siguiente
grafico:

Griéfico 36: Consumo mensual dq! carne de montle
Rango de Potenciglidad de Cycerta (RPC)
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Grupos en estudio

En esta comparacién el consumo de carne de monte de toda la
Comunidad, supera al menos en 500 kg al consumo del Destacamento Ceildn (si
5¢ toman como referencia el limite superior del rango de Ceilan y el limite
inferior de] rango de la Comunidad). Una vez m4s, es importante acotar que la
informacién de la Comunidad proviene de una muestra no aleatoria y por lo
tanto tiene sus limitaciones en cuanto a representatividad de toda la poblaci6n.

El Rango de Potencialidad de caceria mas amplio se presenta en la
muestra de Ja Comunidad (3174 a 4581 kg) y en Ceilin (1784 a 3262 kg), la
diferencia entre 1 I y II periodo de estudio es para ambos casos
aproximadamente de 140 kg. En Cononaco (83,1 a 120,1) la diferencia es de 37
kg, mientras que en Rio Tigre (186,2 a 188,1) es minima, 1,9 kg,
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El analisis de estas diferencias indica que la variacién en el consumo de
carne de monte es menor en los lugares con menor consumo; y es mayor en los
lugares con mayor consumo.

Por otra parte, es interesante anotar que el consumo mensual en biomasa
de los ungulados supera en todos los casos a la biomasa de los primates (véase
Cuadro 18). Esto apoya lo manifestado por Freese et af (1982) y Emmons (1984)
(véase Bodmer, Fang y Moya, sin afio), quienes sugieren que en las dreas de
caceria la biomasa de primates llega a ser menor que la biomasa de los
ungulados.

Cuadro 18 , Cosecha mensual de la biomasa de ungulados y primates (kg)

Comunidad Cononaco Ceildn Rio Tigre
UNGULADOS
Tayassuidae 171,1 331 1214
243
Tapiridae 1679 286 429
571
Cervidae 97 94 19,3
5,6 )
TOTAL 348,7 71,1 183,6
87,0
PRIMATES
Cebidae 51,5 8,7 250
235
Callithrichidae 02 0 02 02
TOTAL 517 87 252 237

8.11 Las armas de caceria, el uso de perros y trampas

El poco uso de perros en las actividades de caza de los indigenas de la
Comunidad Quichua La Rivera, parece tener relacion con la tecnologia de
caceria. Alvard y Kaplan (1991), manifiestan que para los cazadores que usan
arco y flecha los perros son de mucha utilidad, pues aunque son ruidosos y no
permiten sorprender a la presa, son buenos en la persecucién de los animales
que quedan heridos. Mientras que para los cazadores que usan armas de fuego,
como e el caso de esta Comunidad, el uso de perros puede ser un
inconveniente, porque los cazadores prefieren sorpr *nder a la presa, ya que la
pueden aniquilar con un sélo disparo.

Por otra parte, es muy posible que en el 4rea de estudio sea alta la
disponibilidad de mamiferos grandes, ya que se trata de un asentamiento
poblacional reciente (22 afios) Y en ningin caso se registré el uso de trampas
para mamiferos pequefios. Para algunos autores (p. ej Hames y Vickers, 1982;
véase Cer6n, 1991) solo a medida que transcurre el tiempo los indigenas se ven

en la necesidad de cazar animales pequefios, ignorados cuando hay presas de
mayor tamafio.

8.12 Fl territorio de caceria y el Parque Nacional Yasuni

De acuerdo con la tltima ampliacién del Parque Nacional Yasuni, varios
lugares de caceria de la Comunidad estarfan incluidos dentro de esta area
protegida (Balatayacu, El Chino, Yanayacu, Ungurahua, Pica Cononaco,
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Lecheguayo, Guifiacocha, Lagartococha y Ashma lHuayacu).

El Plan de Manejo de 1991, aun cuando no considera la ultima
ampliacién del parque, incluye en la zona de Manejo Minimo (drea pristina) a
una parte del territorio de cacerfa de la Comunidad y al Destacamento
Cononaco. Por lo tanto, seria oportuno considerar su cambio a la categoria de
Manejo Medio: dreas que se limitan a actividades de subsistencia como la caza
y pescade miembros de las comunidades indigenas. En particular, para esta
zona tendrfan que incluirse las actividades de subsistencia del ejército.

Especificamente, para el caso de Lorocachi puede ser util la zonificacién
propuesta por Bodmer (1993) : 1) Una zona de amortiguamiento de uso para
subsistencia; 2) Una zona interior completamente protegida; y 3) Una zona de
asentamiento permanente.

La zona de amortiguamiento (territorio de caceria) y zZona protegida
estarfan dentro del drea del parque. Mientras, que la zona de asentamiento
permaneceria fuera de los limites del parque; a esta area seria confinada la
agricultura y serfa la tnica en la que se permite el establecimiento de
poblaciones.

Bodmer, manifiesta que la sustentabilidad ecolégica no puede ser
alcanzada sin el establecimiento de zonas de uso de la tierra, y reciprocamente,
el desarrollo econémico no puede alcanzarse sin el uso intensivo de la tierra y la
extraccion natural de recursos. De igual manera, este autor destaca la
aprobacién y participacién activa de la comunidad indigena en estos proyectos,
pues lo que se persigue es la continuidad de la biodiversidad por un periodo
indefinido y ayudar al desarrollo de un futuro sostenible para los habitantes de
la zona de asentamiento permanente.

Es importante mencionar ademds, que a largo plazo ésta ¢s una drea muy
importante para la fauna y flora silvestres, ya que se encuentra fuera del
territorio del Parque que ha sido entregado en concesibn a compafiias
petroleras transnacionales.

8.13 La Fiesta de Fundacién

La caceria

El consumo de carne de monte en la fiesta fue de 564,3 kg, cantidad que
es mayor con 176,6 kg al consumo mensual del 38% de la poblacién indigena.

En esta ocasién la caceria de Ramphastidae fue elevada (23,3% del total
de individuos cazados), si se consilera que en el I y II periodo de estudio
registré porcentajes bajos en la muestra de la Comunidad (36 a 8,7%).

En consecuencia, ¢l porcentaje de las aves (61%) supera al porcentaje de
mamiferos cazados (37,5%). Mientras que en la muestra de la Comunidad los
porcentajes son similares.
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Esta diferencia probablemente se deba a que en esta ocasion hay un
requerimiento especial de las aves para la fabricacién de las coronas y los trajes
de caceria, indispensables para cada cazador. Y quizas esta es la ocasion en la
que las aves alcanzan los mayores porcentajes de caceria.

Fn cuanto a la biomasa de mamiferos (71,4%) es superior a la de las aves
(17,9%), al igual que en la muestra de la Comunidad.

La procedencia de la fiesta

Esta fiesta que se celebra con motivo de la Fundacién de Lorocachi es
similar a la Jista, una fiesta anual celebrada por los Canelos-Quichuas en
diferentes lugarés de Pastaza: Puyo, Canelos, regién del rio Bobobaza y
Curaray.

Segun la obra de Reeve (1988), quien trabajé con los Quichuas del
Curaray por el espacio de afio y medio, en estos lugares la Jista coincide con la
transicién de la estaciéon seca a la lluviosa y con celebraciones cristianas
importantes como Navidad, Carnaval y Pascua de Resureccion.

Asi, en la comunidad de Curaray de donde provienen la mayor parte de
los indigenas de Lorocachi, la Jista es conocida como la Fiesta de San José y se
celebra durante tres dias a mediados del mes de marzo.

Esta fiesta coincide con la Pascua de Resureccién y con la época en que
nacen peces como el bocachico, las arias de los monos y de las aves, y fructifica
la chonta (Bactris gasipaes), conmemorandose en esos dias tanto el nacimiento
como la resureccién. Reeve, manifiesta que la celebracion e en honor del cura
cat6lico y que la presencia de extranjeros es indispensable.

Algunos de los aspectos de la fiesta que han sido descritos en este
trabajo, segiin la investigacién de Reeve, tienen un interesante significado
cultural. Por ejemplo, se citan los trajes fabricados con las pieles de los animales
como una remembranza a Amasanga, el espiritu masculino de la selva y al
tamborileo como el medio para hacerse escuchar por éL El bafio con chicha de
yuca como un simbolo del poder de Sungui, el espiritu masculino-femenino
amo de todas las aguas. Este ultimo aspecto se analiza también como una

posible derivacién de la tradicién andina del carnaval, posterior a la conquista
espafiola.

¥
Finalmente, Reeve manifiesta que los origenes de esta fiesta ain no se

han determinado y que es posible que se trate de una tradiciéon nacida del
contacto con las misiones.

8.14 La fauna silvestre como un recurso alimenticio complementario

Para el personal del Batallon de Selva No48 “Sangay” y las familias de
militares asentadas en Lorocachi, la fauna silvestre local se ha convertido en
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una fuente proteinica complementaria, ain cuando el consumo de productos
traidos de la ciudad es muy importante.

En el caso de la Comunidad son problemas econémicos los que limitan e
acceso a otras fuentes de proteina que no sean la caza y la pesca; y en el caso de
los Destacamentos la lejania al centro poblado de Lorocachi imposibilita un
abastecimiento constante de los viveres traidos de la ciudad.

Estas circunstancias son las que determinan que mientras para la
Comunidad y los Destacamentos militares la fauna silvestre es un recurso vital
de subsistencia; para el Batallén y las familias de militares sea complementario.

Por otra parte, la informaciin obtenida sugiere que la pesca local puede
ser tan importante como lo es el atin en la alimentacién de las familias de
militares; y en el caso del Batallén inclusive puede superar en mucha cantidad
al consumo de carne de monte. ®
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9. Conclusiones

e La caceria en la Comunidad Quichua La Rivera y los Destacamentos
Militares: Cononaco, Ceilan y Rio Tigre, es fundamentalmente para
subsistencia. En el caso de los indigenas, las limitaciones econdmicas no les
permiten acceder a otras fuentes de proteina que no sean la caza y la pesca;
y, en el caso de los Destacamentos militares, la lejania al centro poblado de
Lorocachi impide que reciban un abastecimiento continuo de viveres
provenientes de la ciudad.

o La fauna silvestre, ademés es una fuente proteinica complementaria en la
alimentacion del personal del Batallon de Selva No.48 “Sangay” y las familias
de militares asentadas en Lorocachi. El consumo mensual de carne de monte
en ¢l Batallon varia de 103,64 a 187,27 kg; y, de 10 familias entrevistadas, 5
manifestaron que consumian semanalmente este tipo de carne.

» El Diagnoéstico Rural de la Comunidad Quichua La Rivera dié a conocer que
sus principales problemas de salud son la parasitosis (poliparasitosis) y la
desnutricion. Ademds, revel6 que se trata de una poblacién con una elevada
tasa de crecimiento demografico (4,2% anual), y con limitadas oportunidades
de acceder a la educacién primaria y secundaria, principalmente entre las
mujeres.

¢ El Rango de Potencialidad de Caceria (RPC) que se propone en este trabajo
como una Técnica de andlisis de los datos provenientes del Disefio
Longitudinal en Panel, a mas de presentar la variacion de la caceria de un
mismo grupo humano (potencial de caceria) durante el periodo de estudio,
permitié conocer si la presion de caceria que reciben las principales familias
de fauna y especies tiende a ser “estable” o “variable”. Por otra parte, si
posteriormente se realiza una nueva evaluacion de la caceria en Lorocachi, el

Disefio en panel ofrece buenas posibilidades para el analisis de los cambios
temporales de la caza.

¢ La muestra de la Comunidad presenta los valores mas altos en el consumo
promedio mensual de carne de monte, 387,72 kg; luego, se encuentra e
consumo de Ceilan con 283,97 kg, RioTigre con 187,29 kg y Cononaco con
108,84 kg. Asimismo, el nimero promedio de animales cazados por mes
alcanza su maximo valor en la muestra de la Comunidad (62,5), seguido de
Ceilin (48,7), Rio Tigre (36) y Cononaco {20,7). Esta informaci6n sugiere que
la hipétesis planteada en este trabajo no se acepte. Es decir, que el volumen
de caceria de la muestra de la Comunidad Quichua La Rivera, no es menor,

al volumen de caceria de cada uno de los Destacamentos Militares:
Cononaco, Ceildn y Rio Tigre.

En o periodo de estudio se registr6 la cacerfa de 57 especies
correspondientes a 28 familias de fauna. Las familias se clasificaron de
acuerdo al tipo de caza en tres categorias: Tipicas de caza (22 familias), No
tipicas de caza (5 familias) y Estacionales (1 familia). La categoria de las
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familias tipicas de caza incluye a 15 familias de mamiferos (25 especies), 5
familias de aves (20 especies) y 2 familias de reptiles 2 especies). Dentro de
las familias no tipicas de caza se encuentran Accipitridae (Harpia harpyja),
Boidae (Eunectes murinus), Cathartidae (Sarcoramphus papa), Felidae (Puma
concolor, Felis pardalis, Felis yagouaroundi) y Mustelidae {Lutra longicaudis y
Pteronura brasiliensis). La tnica familia estacional fue Pelomedusidae con dos
especies: Podocnemis expansa y Podocnemis unifilis.

e En Ia muestra de la Comunidad el porcentaje de cacerfa de mamiferos (49 a
59%) es similar al de las aves (41 a 57%). Mientras que en los Destacamentos
militares es superior el porcentaje de las aves (Cononaco: 44 a 90%; Ceilan: 60
a 63%; Rio Tigre: 62 a 69%), al de los mamiferos (Cononaco: 10 a 45%; Ceilan
36%; Rio Tigre: 29 a 31%). La caceria de reptiles es menor en todos los grupos
estudiados y no supera el 11 %.

* En todos los casos, la mayor cantidad de biomasa obtenida en la caceria
proviene de los mamiferos: muestra de la Comunidad (86,5 a 95,1%)
Cononaco (67,7 a 78,9%); Ceilan (759 a 79,2%) y Rio Tigre (87,6 a 41,4%).

e Las principales"famj.ljas de cacerfa son: Cracidae, Cebidae, Tayassuidae y
Tapiridae. Entre estas, la familia mas cazada es Cracidae y el mayor potencial
de cacerfa le corresponde al Destacamento Ceilan (17,5 a 20 individuos por
mes), seguido de la muestra de la Comunidad (11,4 a 16,4 individuos por
mes), Rio Tigre (11 a 13 individuos por mes) y Cononaco (1,2 a 9 individuos
Por mes).

o En | caso de Cebidae, el mayor potencial de caceria se registr6 en la
muestra de la Comunidad (10 a 15 individuos por mes), luego en Ceildn (6 a

7 individuos por mes), Rio Tigre (4,7 2 6,3 individuos por mes) y Cononaco (0
a 3,6 individuos por mes).

o Tayassuidae es una familia que sobresale principalmente por su contribucién
en biomasa, en la muestra de la Comunidad el promedio del consumo
mensual es de 171,1 kg, en Ceilan de 121,4 kg, en Cononaco de 331 kg y en
Rio Tigre de 243 kg, De igual manera, Tapiridae es muy importante por su
aporte en biomasa, el valor del promedio del consumo mensual en la
muestra de la Comunidad es de 167,9 kg, Rio Tigre es de 57,1 kg, en Ceilan
de 429 kg y en Cononaco de 28,6 kg.

» Entre los primates Ja especie mas cazada es Lagothrix lagothricha y €l mayor
potencial de caceria se registré en la Comunidad (5,7 a 93 ej por mes), luego
en Ceildn (3,2 a 55 ¢} por mes), Rio Tigre (3,3 a 38 e} por mes) y Cononaco
{0 212 ej por mes).

o Entre los ungulados Tayassu pecari es la especie mas cazada, el mayor
potencial de caceria corresponde a k muestra de la Comunidad (7,1 e} por
mes), luego se encuentra Ceilan 2 a 36 ej por mes), Cononaco (06 a25 &
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por mes) y Rio Tigre (0 a 1). Ademas de T pecari, los ungulados mas
apreciados e importantes en la caceria son Tayassu fa jacu y Tapirus terrestrs.

Las aves mas cazadas son Penelope sp y Mitu salvini. Para estas dos especies
de cricidos, el mayor potencial de caceria corresponde a Ceilin, luego a Rio
Tigre, muestra de la Comunidad y Cononaco,

En conjunto los destacamentos militares presentan la mayor caceria para
Penelope sp. y Mitu salvini. Mientras que en ¢l caso de los mamiferos:
Lagothrix lagothricha y Tayassu pecari, no hay grandes diferencias entre la
caceria de la muestra de la Comunidad y la caceria conjunta de los
destacamentos.

La especie de reptil méas cazada es Caiman crocodilus. Su captura no es
frecuente, y el valor promedio més alto de caceria mensual es 1,6 individuos
en el destacamento Cononaco.

El andlisis del Rango de Potencialidad de Cacerfa (RPC) sugiere que la
presién de caza tiende a ser estable para las especies mas importantes:
Lagothrix lagothricha, Tayassu pecari, Penelope sp., Mitu salvini y Tapirus
terrestris. Por lo que es probable que a lo largo del tiempo estas poblaciones
animales no experimentan grandes cambios en su abundancia.

El analisis del RPC sugiere ademds, que la caceria mensual en los
Destacamentos Militares no presenta mucha variacion, a pesar de que el
personal militar es reemplazado periodicamente. Es probable entonces, que
la presion de caceria sobre las especies més importantes sea mas © menos
estable,

Las especies usualmente vendidas par los indigenas como carne de monte, al
Batallon y a las familias de militares, son: Caiman: crocodilus {caiman blanco),
Hydrochaeris hydrochaeris (capibara), Mazama americana (venado), Tapirus
terrestris (danta), Tayassu pecari (huagana) y Tayassu tajacu (sajino). La venta
promedio mensual de la muestra de la Comunidad en ¢ periodo de estudio
fue de 95,72 kg (equivalente al 19,8% del volumen cosechado).

Los usos de la fauna silvestre no se limitan a la alimentacion humana, y
algunas especies, principalmente de monos y loros, son vendidas por los
indigenas a la poblacién militar como mascotas o adornos (cueros, pieles,
plumajes, ejemplares formolizados). Ademds, la fauna silvestre toma mucha
importancia en. celebraciones anuales tradicionales como la Fiesta de
Fundacién de Lorocachi,

Las armas de caceria utilizadas por los indigenas de la Comunidad Quichua
La Rivera son la carabina y la escopeta, y practicamente han reemplazado a
las armas tradicionales como la bodoquera. Los cazadores muy pocas veces
son acompafiados por los perros, y sus salidas de caceria son de una o dos
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veces por semana. En los Destacamentos Militares el arma de caceria es el
fusil.

* Los lugares de caceria més frecuentados por los indigenas son: Lorocachi
(sus alrededores), Yanayacu, Pica Tigre, El Chino, Balatayacu, Carunsi y
Pifion. El 4rea que incluye a estos lugares, y que probablemente es el
territorio con mayor presion de caceria es de aproximadamente 600 km?
planimétricos. De acuerdo con la dltima ampliacién del Parque Nacional
Yasuni, muchos de estos lugares estarfan incluidos dentro de esta area
protegida, y ademas, segun el Plan de Manejo de 1991, parte del territorio de
caceria estaria dentro de la zona de Manejo Minimo (4rea pristina),

* La informacién que se ha recopilado en este estudio indica que el 4rea de
Lorocachi es muy importante para especies de fauna silvestre consideradas
“vulnerables” o “en peligro” (Lagothrix lagothricha, Ateles belzebuth, Pteronura
brasiliensis, Podocnemis unifilis, Podocnemis expansa y Harpia harpy fa). Por esta
razén, es necesario que los diversos organismos que trabajan por I
conservacion de vida silvestre, consideren a Lorocachi una 4rea prioritaria

para el desarrollo de proyectos dirigidos a un aprovechamiento sustentable
de estas especies.

* La entrega del Texto Escolar de Educacion Ambiental “Selva” a la Escuela
Fiscal Mixta “Sangay” de Lorocachi, se realiz6 el dia 1 de julio de 1996. Esta
labor dirigida a los nifios, en agradecimiento a la poblacion de Lorocachi por
su colaboracion con la investigacion, constituy¢ un primer paso para dar a
conocer la importancia que tienen los bosques y los problemas actuales de
destruccion de la selva tropical. Este texto escolar fue elaborado por la autora

de esta investigacion, con & apoyo de la Universidad del Azuay para su
publicacion.
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10. Sugerencias

Investigaciones

Lorocachi se encuentra dentro de una extensa e importante area de selva, la
cual ofrece un sinndmero de posibilidades de investigacién a quienes estucian
el Bosque tropical. Particularmente, estuclios que continiien con la evaluacién
del uso de la fauna silvestre (e incorporen el monitoreo de sus poblaciones),
estudios sobre la pesca y la utilizacién de los recursos forestales, contribuirian al
conocimiento y a la comprensién de las interacciones hombre-naturaleza en
esta parte de la Amazonia ecuatoriana.

La investigacién cientifica y social es indispensable en la busqueda de
estrategias de conservacién, un trabajo que apenas a comenzado en nuestro
pais.

El Territorio de Caceria como 4rea de Manejo Medio del Parque Nacional
Yasuni .

El 4rea de influencia de los pobladores de Lorocachi incluye territorios que se
encuentran dentro ‘del Parque Nacional Yasuni, por lo tanto, representa un
punto de interés y prioridad de investigacién para los organismos estatales

encargados de la conservacién y manejo de esta importante Reserva de la
Bitsfera.

Segin, e Plan de Manejo de 1991 varios de los lugares de caceria estarian
incluidos en la categoria de Manejo Minimo (4rea pristina) del Parque Yasuni,
por lo tanto, serfa oportuno considerar su cambio a la categoria de Manejo
Medio dentro de la cual se encuentran las 4reas que se limitan a actividades de
subsistencia como la caza y pesca de miembros de las comunidades indigenas.
En particular, para esta zona tendrian que incluirse adem4s las actividades de
subsistencia de los Destacamentos militares.

Manejo de especies en peligro de extincién

La realizacién de un proyecto de proteccién de nidos y neonatos de Podocnemis
expansa (charapa) y Podocnemis unifilis (taricaya), probablemente, sea factible si
se considera Ja participacion activa del Ejército y la Comunidad. ~ Muy
importante para esté proyecto serian las referencias de trabajos previos de
proteccion de estas especies realizados en la Reserva de Produccién Faunistica
Cuyabeno durante tres afios (A. Velasco 1993, 1994, 1995).
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Control del Tréfico de Fauna Silvestre

Es vital la participacién del Ejército en estas actividades prioritarias para la
conservacién de la fauna silvestre. La caceria deberia limitarse, tnicamente,
para la alimentacién. Por lo tanto, se sugiere que el personal militar continue

con los controles de la carga de los vuelos logisticos y en lo posible se
incrementen los mecanismos de control.

Educacion ambiental y Desarrollo comunitario

Las labores de Educacién ambiental, considero que constituyen a largo plazo €l
tnico medio seguro para conservar la riqueza faunistica de Lorocachi. Estas
labores pueden consistir en charlas periédicas de personal técnico dirigidas a
los miembros del Batallén y a la Comunidad indigena; asi como en actividades
de capacitacién participativa. B medio més efectivo de difusion de la
informacion pueden ser los videos educativos, debido a la existencia de los
equipos necesarios en el Batallon.

Es muy importante que uno de los objetivos principales de esta labor considere
la integracién de la poblacién infantil a estas actividades, lo cual se facilitaria a
través de la colaboracion de los profesores de la escuela.

El desarrollo comunitario podria orientarse a la atencién de sectores prioritarios
como la salud y la educacién formal. Las sugerencias del Médico de la Unidad
Militar son: la presencia de un médico civil que trabaje a tiempo completo con
la Comunidad, la integracién de Lorocachi a las Campafias de Vacunaci6n y
Saneamiento del Ministerio de Salud y el aporte gubernamental con medicinas,
principalmente, antiparasitarias y multivitaminas para la poblacion infantil.

En cuanto a l educacién formal, los profesores sugieren el apoyo de

instituciones educativas que faciliten el material didactico necesario para la
preparacién bésica de los nifios.

Las acciones que son necesarias tomar en estos dos campos deberian ser
Llevadas a cabo' en forma paralela. Los pobladores locales son los tnicos que
pueden cuidar su medio ambiente, y por ello, es importante que sean atendidos

en sus necesidades bésicas para que puedan cumplir efectivamente con esta
labor.

Las especies nativas vy la conservacion de la selva

La ubicacién geografica y las caracteristicas particulares de la extensa area de
selva que rodea a Lorocachi, sugieren que esta regién constituye un importante
refugio para las poblaciones silvestres de fauna. Por lo tanto, considero
prioritario conservar a esta drea como una reserva de especies nativas.
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La crianza de especies menores domésticas

Una alternativa a la caceria, a corto plazo, puede ser la crianza de especies
menores domésticas (gallinas y cerdos) por parte de los miembros de la
Comunidad, tanto para su alimentacién, como para la venta al personal del
Batallén y sus familias.

En consideracién a que los indigenas requieren de ingresos econémicos y a que,
para el personal del Batallén y sus familias representaria una ventaja ol
asegurar sus fuentes de proteina, es posible que esta alternativa a la caza
beneficie a los pobladores de Lorocachi y a la fauna silvestre.

La crianza de estas especies es muy bien conocida y permite planificar la
produccién; ademas, no requiere de la deforestacién del bosque y no representa
un peligro para la fauna silvestre.

Esta sugerencia, no tiene la intencién de afectar los derechos de caceria de
subsistencia. El objetivo es dar una alternativa para minimizar el impacto actual

de la caza, y al mismo tiempo alcanzar un beneficio inmediato para los
habitantes de Lorocachi.

La fauna silvestre, cada dia, tiene muchos “puntos menos”, en todas partes.
Esta propuesta es por un “punto mas” para la vida silvestre en Lorocachi.
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TABLA 1. FAMILIAS DE FAUNA Y ESPECIES CAZADAS EN EL PERIODO DE ESTUDIO

a) Tipicas de caza

b} No tipicas de caza

c} Estacionales

Ordenes y Familias Especies Ordenes y Familias Especies QOrdenes y Familias Especies
Marniferos Mamiferos Reptiles
Orden Xenarthra Orden Camivora Orden Testudines
1 Mymecophagidae 1 Myrmecophaga tridactyla 1 Mustelidae 1 Lufra fongicaudis 1 Pelomedusidae 1 Podocnemis expansa
2 Megalonychidae 1 Choloepus didactylus 2 Pteronura brasiliensis 2 Podocrsmis unifilis
3 Dasypodidae ¥ Dasypus novemcinctus 2 Felidae 1 Felis concolor
Orden Primates ‘ 2 Felis pardalis -
4 Calitrichidae 1 Saguinus fuscicolfis 3 Felis yagouaround!
5 Cebidae 1 Alouatta Seniculus
2 Aofus sp. Aves
3 Ateles belzebuth Orden Falconiformes
4 Callicebus moloch 3 Cathartidac 1 Sarcoramphus papa
5 Cebus apella 4 Accipitridae 1 Harpia harpyja
6 Lagothrix lagothricha
7 Pithecia sp. Reptiles
8 Seemin sciureus Orden Serpentes
Orden Camivara 5 Boidae 1 Eunectes runinus
6 Procyonidae 1 Nasuanasua
Orden Perissodactyla
7 Tapindae 1 Tepirus jemestris
Orden Artiodactyla
8 Tayassuidae V Tayassu pecari
2 Tapassy Bjacy
9 Cervidae 1 Mszama amencang
2 Mezama gouazoubira
Crden Rodentia
0 Sciuridae 1 Scivrus sp
11 Erethizontidae 1 Coendou sp.
12 Agoutidae 1 Agouti pace
13 Dasyproctidae 1 Dasyprocta fuliginosa
2 Myoprocta sp.

i4 Hydrochaeridae

1 Hydrochaeris hydrochaens

Orden Lagomorpha
15 Leporidae

1 Sytvilagus brasifiensis
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TABLA 1. FAMILIAS DE FAUNA Y ESPECIES CAZADAS EN EL PERIODO DE ESTUDIO

Continuacidén ....
a) Tipicas de caza b No tipicas de caza ¢} Estacionales
iOrdenes y Famihas Especes Ordenes y Familias Especies Ordenes y Familias Especies
Aves
Orden Twamiformes
16 Tinamidae 1 Crypiurellus sp.
2 Tinamus sp.
Groen Gallormes
47 Cracidae 1 Aburria pipike
2 Mitu salvini
3 Nothocrax unumutum
4 Penelope sp.
Grden Grutormes
18 Psophidae 1 Psophia crepitans
Ornden Psittaciformes
19 Psittacidae 1 Amazona amazonica
2 Amazona farinosa
3 Amazona mercenana
4 Amazona ochrocephala
5 Arz srarsuna
€ Arme macao
7 Ars severa
8 Aratinga leucopiihalmus
8 Fionites Melanocephala
10 Pionus mensiruus
Orden Piciformes
20 Ramphastidae 1 Pleroglossus sp.
2 Ramphastos cilreclaemus
3 Ramphastos fucanus
Reptiles
Orden Testudines
21 Testudinidae 1 Geochelone denliculata
Orden Crocodyba
22 Adligatoridae 1 Caiman crocodius
8 Fj

o, TOTAL BE ESPECIES.
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TARLA 2 MORFOMLETRIA DE 12 ESPECIES CAZADAS

Marniferos '

No. [E specie wommy  Tictmmy " Tewnny - Tepirm  Towmy ]

1| Sylvilegus brasiliensis 300 280 20 £ o5

W 290 270 ... 20| ... m. A

2| T apius terrastris il 1600! %0! 23

3| Folis concobr (cusro) = 1769 il et mesie i em—

_4|Falis pardals _{cuero} 1430 970 460 120 50

5| Hydrochasrishydrochaer: s i ...0950 ] - i
_ &|Mazama gouszoubira_(cuero) 1200 g0 20t

Aves

No. [Espede orem " Taemy — kmmy  Hemm F:g;; T

11peneiope: p. 1050 0] oy Gl

2| Ramyahast os tucanus 680 255| } g = 160

673 240 ‘55 53| 151

500 240,! 50 60 170

520 240 55 65 150

il 480 240 ... - 6sl..... 162

NAmsevers [ e 285) 28] msl  m

4| macao i s sl el Teel T

Reptiles e

No. |Espech LT (mm ) C{m e (mm) Lp (mm) ancha (mm) |

1| Geochvione den ticuida .| — 1 : 200

2| Caimen crocodilus 95 45&1 ) 48% e

Abreviaturas: LT {largo total);, LC (largo del cuerpa); L¢ (fargo de la cola)ip (la:gg—cb la pata);, Lo (largo de ia oreja);

Lt (largo del larso); La (largo del ala).
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TABLA 3. COMPOSICION ESTRUCTURAL RELATIVA DE LA FAUNA CAZAD,
SEGUN EL NUMERO DE INDIVIDUOS CAZADOS POR CADA FAMILIA

[ QRDENES Y  |Comunidad | Covamaco | Celis | Ri Tige
FA ¥ LIAS 1o I n om o m
T N N N N R
Orden X enztrthian” i S | I
1| Myrmecophagidae | 0 0; 0 0! 0 1.58 0 D;
2| Magalonychidae 1.09 0 0 122 1.14 ] Oi
3{Daeypodidae | 0 @ 0 122 114 e .0 o

e . [

Orden Primates : |
4| Calithrichidaa ; 0 241 0 o 0 158 1.1 24
_BiCebidas 1 1822 283] 0 2195/ 1591 11.66] 1628 197
: i
1den C. armivora ' | 1 E
6Procyonidae | 0 3611 0 ,3-.55§.r L1t 188 116 3-59§
Ornden Perissodactyla | ! i
_M\Tepiidae ) 43 3610 o 244 0 1.-.19) 49 05,
i . ' 1
Orden Artiodactyla | i | :
8| Tayassuidae 1087 146 794 732 909 1344 814 2.99]
SlCenidne .0 12l o 3es 114 158) 116 o8
: |
Orden Rodenta i 5 !
10| Sciwidae 3.26 of 159 122 341 issf 0 24
11 | Erethizonticae 0 0 0 0 0 - 0 o.el
2 | Agoutidae 0 4.82 0 122 0 ; 0 o'
13| Dasyproctidae 326 241 o 122 34 119} o 08
_MiHydrocheeridae | 109 12| o 0 0 o4& 0 O
! 0 |
Orden Lagomorpha 1 E f
| Sllepoisas__ | 109 ol o o o o o o
SUBTOTAL WAMFERGS | w023 ®| 953 48| 3638 3588| 313 2875

NOTA: Los nismeros roManos | y | se refiefen a ks periodos de estudio.
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TABLA 3. COMPOSICION ESTRUCTURAL RELATIVA DE LA FAUNA CAZAD,
SEGUN EL NUMERO DE INDIVIDUOS CAZADOS POR CADA FAMILIA

Continuacién ey

132

il ORDENESYmm_m-lcnogt';r:;éi;;l-] ‘Cononaco lm_é:dan ‘i{vllt;Tlgre.“i
FAMILIAS Iy o8 11 I I
AVI;S E Hi = _1 VO % T 0/0 y .;:II B % ke 0,‘“ -l
(Jrden Tinamiformes |

names |27 12[! 97 nazinze el s o
i

OntenGalormes l. l ! 1
17 Cracdae .2 w28 ms1 132 %9m Ms, %A
' i
Orden Gruiformes ] ! ; :i
8lPsophdse 1 109 12 189 366 68z 078 4% 598
| i H
Ofden Psittaciformes !1 i
JMoiPslacidae .1 1957 ®B66 952 1341 ,._..9._..___7:_51i._ 83 .19:_‘§i
Orden Picifommes E i i
20 Ran]_plhasﬁdae 1 I, '83' 361F 3492_ J 2{ 4355 .8 3‘ 1279‘_5.99i
[SUBT OT#A\L'AVES ____”__"__‘_{ 5653 4095 9047 43811 625 5969, 686 6228
Rep fles 1 l !
Or den Testudines :
| 2Tesudnidae 1 108 o 0 66! 0,01 0 18
| | | ;
Orden Crocodlia ' | i
| 2|Aigmondse | 247 0 0 732 114 356 0 659
SUBTOTALREPILES | 3.26 b 0 1088] 114 435 0o 838
TOTAL: 120 100 1001 00100 100 109 10



La caceria de mamifervs, auves y repiks .. Mdmca Frere &

TABLA 4 COMPOSICION ESTRUCTURAL RELATIVA DE LA FAUNA C
SEGUN LOS KILOGRAMOS APORTADOS POR CADA FAMILIA

T TORDENESY | |Comunidad IConon aco | Cdian ) Rbo Tigre

oo FAMILIAS oy i e L X l H L

Mamife ros % % % L% W% %

tSrd'en Xena rthr a ; .}

fMycmecoph agicla e 0 o] 0 o 0 245 0 o

Megalonychicat 0 1] 0 o067 0 0 0

_Y0asypadidae .0 o o ousl os o 0

Orden Primates i : i 5

4| Calithrichidao 0 o.oa! 0 o 0 0.071 005 016

5.Cabidae P | 1048 108 g 10._.22'5 892 661 963 147

i ; ! !

Crden Carnlvora i !| i }

| SFtucymidee 0042 . o 05 08¢ 037 05 239
| | |
i Orden Perissodactyla 1 i

fVepirdae | 3886 3097) 0 3357 0 1839 8371 1329

ECIrdun Artiodactyla ] i

8| Tayassuidae 30.93 .'.!9.42l 67.43 20.14! 44.86 423 188 8.54]:

Sgevidee i 0 38| o mos| 757 ee2! s 159
; s_

Orden, Redentia i i | i

19| Sciuridae 0.12 0/ 024 007 03 01 0 o2

11 | Erethizontidae 0 0 0 0 0 o o 0

12| Agoutidae o 42 o ‘68 ¢ o o o

13| Dasyproctigae 093 084 0 o5 252 042 0 04

| ltydrochaences | asr_ astl o o o 1% 0 4

2 b B

Orden Lagomorpha (! 1

15 Leiporidae g w9 B & O m W

SUBTOTALMAMFEROS | ses  9506| 6767 7893 7588 m29) @36 4138

]
[
NOTA: Losnimeros romanos |y 1 sa refierena Jos penQdes de estudio.
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La caceria & mamifiros, aves y reptiles. . Monica Fresre b

TABLA 4. COMPOSICION ESTRUCTURAL RELATIVA DE LA FAUNA C
SEGUN LOS KILOGRAMOS APORTADOS POR CADA FAMILIA

Contmuacaén

T T cROMESY ""|'c:'3n§d}{|&;d"' lc ononaco | Caitan | RioTigre |
. FAMLAS N TH T
|Aves i % l % % Y % % L % % %
{Orden Tinamiformes | t j |
ASffeemise | 81 ow| @ i 28 oss om g
| iOrden Galliformes E' ! Ii i
LWcioida e b BT 2820 1586 9.69, 1822 . oL T I
] ! ]' i !E
Orden Gruiformes ! ! 14 :
10Psoptidae et 023 0;2!.1'; (88076 252  08; 107 199
| | | "
l:l;:en Psittaciformes i f : ]
B Lol RO S TG | ) T . W JEOOC (O | OV
! , .
luden.Plci'lormes i i
_0Ramphastides | 054 021] 654 gggj’ 056 _ 059 098 066!
SUBTOTALAVES | 885 493 22 560 241 1149 1243 18, 73f
Ueptiles ! i
fJrden Ter studines }
Aeshdnid 2 __.0.._‘.._9,._..__.9_..“9.:14.%._“_2,_.,....vf... o 0
L Orden Cracodylia ! i
iAligatoridae . 486 p_f_ 0 1811} 0 9.2 0 3987|
sysToTaLRePmiEs | ass ol o isesl o ea o 3087,
TOTAL: .10 oo _1_99_“_ 100 100 e ee 300
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TABLA 5 COSECHA MENSUAL SEGUN EL NUME)

DE INDIVIDUOS CAZADOS POR FAMILIA
Muestra de la Comunidad

Promedio Mensual Total (PMT)

No. |Familias Individuos por mes

1| Cracidae 13.929
2|Cebidas 12.5
3| Psittacidae 11.071
4| Tayassuidae 7.857_‘
5|Ramphastidae 3929
6| Tapiridee 2.5
7] Dasyproctidae 1.746
8|Agatida » 1.429]
9| T inamidae 1.071
10| Procyonidae 1.07
11 | Sciuridae 1.071
12 | Psophidae 0.714
13| Alligatoridae 0.74
14 | Callitrichidae gt
15 | Hydrocheeridae U714
16 | Megaionychidae 0357
17| Testudinidas 0.357]
18 | Cervidae 0.357
19| Leporidae 0.357
TOTAL 62.498 |
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La caceria d& mamiferos, aves y repoles ...

Momea Frare ¢

TABLA 6 COSECHA MENSUAL SEGUN EL NUMLI
DE INDIVIDUQOS CAZADOS I"OR FAMILIA

Destacamento Cononaco

Promedio Mensual Total (PMT)

No. Famiiias indindiios por mes
1|Ramphasiicae 4.5M1
2| Cracicae 3.429
3| Cebidae 2571
4| Psittacidae 2429
51 Tinamidas 2.286
6| Tayassuidas 1.571
7| Alligaioridae 0.857
8| Psophidae 0.5M1
9| Testudinidae 0429

10 [ Cervidaa 0.429

11| Procyonidae 0.429

12| Tapiriaae 0.286

13| Sciuridae 0.286

14 | Megalonychidae 0.143

15 | Agoutidae 0.143 i

16| Dasyproctidae 0.143

17 | Dasypodiaae 0143
TOTAL: 20.716

136
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Mowsca rene )t

TABLA 7.COSECHA MENSUAL SEGUN EL NuUI
DE INDIVIIDUOS CAZADOS POR FAMILIA
Destacamento Cailan

Promedio Mensuai Total (PMT)

No. |Famitias Individuos por mes
| Cracidae ‘19.286
2| Cebidag 6.286
3| Tayassuidae 6
4| Ramphastidas 3.5
5| Psittacidae 2714
6| Tinamidae 2.714
7| Aligatoridae 1.429
8| Psophidae 1.143
9] Sciuridaa 1
4% Dasyproctidae 1.857
11 | Cervidae 0.4
12| Procyonidae 0.714
13 |Caliitichidas 0571
14| Myrmecophagidae 0571
15T apirida e 0428
16 | Teatudinidaa 0.286
17 | Casypodidag 0.143
18 | Hydrochaeridae 0.143
18| Megalonychidae 0.143
TOTAL 48.714
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TABLA & COSECHA MENSUAL SEGUN EL, NUMERO
DE INDIVIDUQS CAZADOS POR FAMILIA

Destacamanto Rio Tigre
Promedio Mensual Total (PMT)

No. |Familias Individuos por mes

1| Cracidas 72.141
2| Peittacidae 5714
3| Cebidae 5571
4| Ramphastidas 3
5| Psophidae 2
6| Tayassvidae 1.714
7| Alligatoridae 1.5T1
8| Procyonidae 1
9| Callitrichidae 0.714
10 Sciuridas U.571]
11 | Tapirldas 0.51
12 | Testudinidae 0.429
13| Tinamidae 0429
14 | Carvidae U.286
15 | Dasyproctidae 0.143
16 | Erethlzontid ae 0.143
TOTAL: 35.999 ]
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La cacena de mamiferos, aves y repliles

TABLA 9, COSECHA MENSUAL SEGUN ELl NUME)
DE INDIVIDUOS CAZADOS POR ESPECIE

Muestra de la Comunidad
Prormedio Mensual Total (PMT)

No. |Especies Individuos por mes
1| Penslopeasp. 7.5
2| Lagothrix fagothncha 75
3| Taysssu pecari 7.143
4| Am maceo 6.071
5| Mitu saivini 2857
6| Ateles belzebuth 2.@2
7| Aburria pipile 25
8| Tapirus rorrestris 25
~9| Ara sovera 25
W) | Ramphastos tucanus 2322
11| Dasyprocta fuliginosa 1.786
»12| Ramphastos citreolaamus 1.607
13| Agouti paca 1429
14| Nasua nasua 1.0M
15| Amazona farinosa 1.071
16| Sciurus sp. 1.071
17| Caflicebus moloch 1.071
'-_“18 Psophia crepitans 0._774-
19| Caiman crocoditus a714)
0| Saguinus fuscicollts 0.714
21) finamus sp. 0.714
22| Hydrechaaris hydrochasri s 0.714
2| Nothocrex urumubum 0.714
24| 1. ayassy jajacy 0.714
5 | Geachalone denticulata 0.357
5| Cryptursifus sp. 0.357
&7 | Mazama americana 0357
28| Syivilagus brasifiensis 0.357
23| Pithacia sp. 0.357
30) Aotus sp. 0.357
3| Cebus apalla 0.357
32| Arathinga feucophthalmus 0.357
3| Pionus mensiruss 0.357
34| Amazona ochrocaphala 0357
35) Choloepus didactylus 0.357
36| Amazona amazonica 0357
TOTAL: 62.138
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TABLA 10. COSECHA MENSUAL SEGUN EL NUMERO

DE INDIVIDUOS CAZADOS POR ESPECIE
Destacamento Cononaco
Promedio Mensual Total (PMT)

No. |Especies indiviabo s por mes_ |
1| Tinamus sp. i 2.143]
2|Ramphastos tucanus 2072
3| Penelope sp. P-
4| Ara macac 1286
§| Ramphastos citreclaemus 1.215
8| Tayassu pecar 1143
7| Caiman crocodilis 0.857
8| Lagothrix lagothricha 0.857
9| Mitw salvinf 0.857

10| Atsles baizebuth u.714
1| Pithecia sp. 0.714
12| Ramphastos cuiminatus 0.744
13| Am arareuna 0571
34| Psophi crepirans 0571
15| Pteroglossus sp. 0571
16 | Aburria pipile 057 1
17 | Pionites melanocephala 0-.;2@
18| Gaochelone denticulata 0.429
19| Tayassy tajacu 0.4129
0| Nasua nasua 04291
2| Sciwus sp. 0.286
22| Tapirus terrestris 0.286
Z3| Mazama americana 0288
24| Cathicabus moloch 0143
25| Saimini sciureus 0.143
2| Agouts paca U.143
21| Cryptursiius sp. u.143
28 Ara severa 0.143
2 Mazama gouazoubira 0.143
30] Dasypus novemcinclus 0.143
31 | Choloepus didactylus 0143
2| Dasyprocta fuliginosa v.143

TOTAL: 20.717
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TABLA 11. COSECHA MENSUAL SEGUN EL NUMI

DE INDIVIDUOS CAZADOS POR ESPECIE
Destacamento Ceildn
Promedic Mensual Total (PMT)

No. |Especies Individuos por rmes
1| Penalope sp )
2| Mitu salvini 5571
3| Abuma pipie 4714
4| Lagothrix lagothricha 3857
5| Tayassu pacar 3.143
6| Tayassu lajacu 2857
7| Twnamus sp. 2286
8| Ramphastcs lucanus 2
S| Am macao 1.5
10 | Caiman crocodilus 1.11:{3_
11 | Psophia crepitans 1.143
12 | Ramphastos cuiminatus 1
13| Sciurus sp. 1
14| Ara ararauna 1
15| Nasua nasua 0.714
16 |Mazema emericana 0.714
17 | Saimin sciursus 0.4
18 | Dasyprocta fuliginosa 0714
19| Saguinus fuscicollis 0.571
= 20| Pleroglossus o 0571
21 | Myrmecophaga tridactyla - 0371
22| Ateles belzebuth 0.429
23| Alovatta seniculus 0429/
24 | Crypturelius sp. 0429
25| Tapirus terrastris 0.429
26| Pithacia sp. 0286
21 | Gecchelone denliculata 0.286
28| Catticabus moioch 0286
29| Cabus apefis 0.286
30 |Myoprocta sp. 0.143
| 31 |Daesypus novemeinctus 0443
X |Hydrochaeris hydrochaer § 0.143
X3 [Amazona farinosa 0.143
34| Chaivepus didactylus 0.143
TOTAL: 48.715
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TABLA 12. COSECHA MENSUAL SEGUN EL NUMERO

DE INDIVIDUOS CAZADOS POR ESPECIE
Destacamento Rio Tigre

Promedio Mensual Total (PMT)

No. |Especles Individuos por mes

1| Penelope sp 8
2| Méu salvini 3.§§:I_
3| Lagoihrix tagathricha 357
4| Ramphastos tucanus 3
5|Am mecao 2857
6| Ara ararauna 11,5 I
7|Fsophia crepitans ]
8|Caiman crocodilus 1571
9| Taysssu lajacy 1143
10 | Nasuvanasua i
11 | Atelas belzabuth 1
12| Saguinus fuscicollis 0.714
13| Saimin sciureus 0571
4 | Sciurus sp 0571
15| Tayassu pecan 051
16| Tagirus teresiris 0571
17| Tinamus sp. 0.429
18 | Geochelone denticuiata 0.429
19 | Aburria pipife 0.286
20| Amazona mercenara 0.286
21| Pithacia sp. 0.286]
22| Mazema americana 0.143
& | Alouatta senicufus 0.143
24| Mazama gouszoubire 0.143
25| Cosndousp. 0.143
26| Dasyprocta fuliginosa 0.143
TOTAL: 35,998
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TABLA 13. COSECHA MENSUAL SEGUN LOS

KILOGRAMOS APORTADOS POR CADA FAMILIZ

Muestra da la Comunidad

Promedio Mensual Total {PMT)

No. |Familias Kilogramos por mes
1| Tayassvidae 171.071
2| Tapiridae 167.857
3| Cebidae 51.5
4| Hydrochaeridae 22.857
5| Cracldae 19.107
6| Alligatoridae 10.714
T|Agoutidae 10.714
8| Paittacidae 9.821
9| Cervidae 9.643

10| Dasypr octidae 4,285
11| Ramphastidae 1.786 |
12 | Tnamidae 1.071
13| Procyonidae 1.0
W | Psophidae 1.071
15| Leporidae 0.357 |
16 | Sciuridae 0.286
17 | Cailirichidae 0.214

TOTAL: 483.426

Nota Las familias Meagalenychidae y Testudinidae no aportaron

con came para consumo humano. En & periodo de estudic, unicament.

se regiutro la captura para mascetas.
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TABLA 14. COSECHA MENSUAL SEGUN LOS
KILOGRAMOS APORTADOS POR CADA FAMILIA
Destacamento Cononaco

Promedio Mensual Total {PMT)

No. |Familias Kilogramos por mes

1| Tayassuidae 33.142

i 2| Tapiridaa 28.571
3| Alligatoridae 12.857

4| Cervidae 5429

[~ 5|Cebidae 87
€| Cracidaa 5143

7| Tinamidase 2285

8| Ramphastidae 2471

a| Psittacidae 2

10 | Agoutidae 1428

11 | Penphidae Q857

12 | Megaionychidae 0571
13Da syproctidae 0429

14| Dasypodidae 0.429]

15 | Procy onidae 0.42%

16| Testudinidae 0.286

17 | Sciuridae 0114
TOTAL 108.844
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TABLA 15, COSECHA MENSUAL SEGUN LOS

KILOGRAMOS APORTADOS POR CADA FAMILIA

Destacamente Ceilan

Promedio Mensual Total (PMT)

;’T«T [Farilias Kilog ramos por mes
' 1|Tayassuidae 121.429
2| Tapiridae 42.857
3| Cracidae 30.429
4| Cebidas 25.043
5| Alligatoridae 21.429
6| Cervidae 19.286
7| Myrmecophagidae 5714
8| Hydrochaeridae 4571
9| Tinamidae 274
10} Psittacidae 2.57T
11 | Dasyproctidas 2257
12 | Psophidae 1.714
13| Ramphastidae 167
14 | Procyonidas 1.286
15| Dasypodidae 0429
16 | Sciuridae 04
17 | Callithrichidas 017
TOTAL: 293.9M

Nota Las familias Megaionychidse y Testudinidae no aportaron

con came para consumo humano. En el periodo de estudio, unicamente

se reqistro ia capltura para mascotas,
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TABLA 16. COSECHA MENSUAL SEGUN LOS

KILOGRAMOS APORTADOS POR CADA FAMILEA

Destacamonto Rio Tigre
Promedio Mensual Total {PMT)

No. |Fardlias Kilogramos por mes |
1| Tepirida e §57.143
2| Aliigatoridae 42 857
3| layassuidae 24266
4| Cebidae 23485
5| Cracidae 18.857
6| Cervidae 55N
7| Psittacidae 5.285
8| Psophld ae 3
&|Procyonidae 3

10 | Ramphastidae 1.5
11 | Dasyproc tidae 0.429
12| Tnamicae 0.429
13 | Sciuridas 0.229
14 | Callithrichidae 0214

ToTac 187.287

Nota : Las famillas Erethizontidae y Testudinidse mo aportaron
€on came Para consumo hurnano. En  periodo da estudio, Testudinidas
8¢ caphuro paja mascotas y Erethizontidas, a parecer, sin motivo,
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TABLA 17. RESULTADOS DE LA CACERIA DE LA FIESTA DE FUNDACION
Cosecha por familias, especies y kilogramos

No. rarsiias Espucies Ejemplares Kilogramos
cazados consumidos
1| Alligatoridas Caiman crocodius 2 13% &0 0.6%
2| Callitrice i dae Saguinus fuscicollis 9 58% 27 0.5%
3| Cebidae Lagothrix lagothricha 2 13.0% 100 17.7%
Cabus aibifrons 2 13% 4 0.7%
Cebus apslla 4 26% B 1.4%
Alouafla senicuius 4 26% 20 35%
Alafes belzabuth 3 1.9% 15 2.7%
Prthecia sp. 3 18% 6 1.1%
Callicebus mobch 3 19% 27 5%
Subtotal Cebidae 39 253% 155.7 276%
4| Cervidae Mazama amencana 1 06% 2 4.8%
5| Cracidae Miu salvini 12 T8% 36 64%%
Panelopa sp. 4 26% 4 0.7%
Aburria pipile 24 15.6% o4 43%
Subtotal Cracidae 40 26.0% 64 1.3%
6| Psittacidae Ara araraune 3 1.9% 3 0.5%|
Aramacao 4 26% 4 0.7%
Amazona fannosa 1 06% 05 0.1%
Subtotal Psittacidas 8 52% 75 13%%)
7| Psophidaa Pscphia crepilans 6 39% 9 1.6%
8| Ramphastidae Fieroglossus sp. 5 32% 1.5 03%
Ramphastos tucanus 25 16.2% 12.5 22%
Ramphastos culminalis 6 9% 3 05%4
Subtotal Ramphastid; 36 22.3% 17 3.0%
9| Sciwidae Sciurus 3p. 6 3.9% 24 0.4%
10| Tapiridae Tapirus {errestris 2 1.3% 200 35.4%
11| Tayassuidas Tayassu tajacu 1 06% 15 2.7%
12 | Tinamidae Tinemus sp. 4 285% 4 0.7%
TOTAL: 4 154 100% 564,3 100%
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TABLA 18, CONSUMO DE CARNE DE MONTE Y DE PESCADO POR
EL BATALLON DE SELVA No.48 "SANGAY"

Meses
Tipo de came octubre/8s noviembre/95 diciembre/95
kg % kg % kg %

c. de monte 187.27 103.64 183.64

242 58 6.5
¢ de pescado 58773 fisl 931.36

758 42 835
TOTAL: 775 100 178.64 100 1115 100

TABLA 19. FRECUENCIA DE CONSUMO DE DIFERENTES FUENTES DE PROTEINA
POR LAS FAMILIAS DE MILITARES RESIDENTES EN LOROCACHI
Tomado de P, Pierret y M, Durojeanni, 1987

Frecuencia

Camme de monte

Pes cado

Ay es de cormal

Came de vaca

Carne de cardo

No.Familias

Na FamMas

NG, Famiiias

No. Familas

Na Familias

No. Farnlias

Piariamente

5 semana

semana

B&mansa

semana

R paf e 2

semana

mes

mes

Y

mes

affo

afio

M| =2|Njt] b el b

afio

PAREEE R IR AR A R N

—_

aho

Nunca

TOTAL:

10

10

10

1@

10
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TABLA 20. ESPECIES ESTACIONALES: P. expansa y P. uuifilis

Caractaristicas morfométricas da |os huevos

P.axpansa P. unifilis
diametro largo ancho
cm an an
41 4.1 27
4 42 <)
38 43 27
4.1 4.1 2.8
4 42 25
39 42 3
4.1 44 28
4.1 4 5y
a8 4 29
a8 42 27
39 k13 3
41 4.1 249
39 44 3t
g 4.1 27
4 41 3t
4 41 28
4 43 a1
44 48 az
39 a8 27
44 39 27
4 42 3
38 37 28
4 4.4 3
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TABLA 20. ESPECIES ESTACIONALES: P. expansa y P. uni filis
Caracterigticas morfométricas de los huevos

Continvacién ...

P. expansa P. unifills
dimetro large ancho

oan omn cm
39 42 a3
4 43 32
4 47 3
4.1 4.4 32
41
39
4
4
44
4.1
39
39
43
42
39
39
39
4.1
41
39
4

DS= 1149957982 2.3569 1609439684

X = 3677142857 2.5143 1814285714

N = 45 . )

min= 38 mire 3.7 27

max= 4.4 fnaxs 4.7 3

Abrevisturas: DS= desviacidn estindar; Xz media N niamers lotel de huavos medidos,
mire vakor minimo; maxs valor méxima
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TABLA 21 ETNOSISTEMATICA: CLASIFICACION INDIGENA DE LA FA

Taxa supragenérica, subgenérica y genérica

Taxa subgenérica
Taxa supragenérica| Nombre quichua | Significade Nombre cientlfico
Lagartos Runalagarto Wlagnno come homnbres Mealanosuchus niger
Yuraglagarto lagarto blanco Caiman crocodilus
Yanalagarto kgarto negr o Palsostichiss sp. ?
Pumas Ataliapuma puma come gallinas Folis pardals
Pucapuma puma colorado Falis concolor
Yanapuma puima negro Fealis yagouaround|
Huacamayas Uchuhuacamaya guacamayo 1ojo Aramacao
Quilluhwracamaya guacamayo amarillo Ara ararauna
Sicuanga Alunsicuanga tucan grande Ramphastos tucanus
Yausicuanga wcan paguens Ramphastos culminatus
? Cushillo mong Lagethrix {agothricha
Tutacushilio Mone NoLiune Aofus sp.
7 Machin propio machin Cabus aibifrons
Y anamachin machin negro Cebus apelia
TOTAL: 14
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TABLA 21. ETNOSISTEMATICA: CLASIFICACION INDIGENA DE LA FAUNA

Taxa supragendrica, subgenérica y genérica

Continuacién ... :
. Taxa genérica
Nombre quichua Nombre cientifico
Awitia Ara severg
Calicali Aralinga leucophthaimus
Carunsi Fanelope sp.
ChuliualifChulluanga Harpia harpyja
Culli Pheroglossus sp.
Aves Licua Amazona amazonica
Mundit Nothocrax urumuium
Panguana Crypturetius sp.
Paushl Mitu sahvinf
Teiigh Plonus menstrius
Yami Psophia crepilans
Yutu Tinamis g,
Capiwara Hydrochaeris hydrochaeris
Chichico Saguinus fuscicaifis
Coto Aloualta senicufus
Cuchucho Nasua nasua
Huangana Tayassu pecan
indillama Choloepus didactylus
Lurnucha Agouti paca
Mamiferos Lumuicuchi Taysssy tajacy
Maquisapa Aletas beizebuth
Pishna Pleronurs brasiliensis
Punshana Dasyprocta fuliginosa
Sachahuagra Tapirus terrestns
Sipuru Pithecia sp
Sungusungu Callicebus majoch
Taruga Mazama americana
Ushpito Mazama gouszoubira
_ Charapa Podocnemis expansa
Reptiles Taricaya Podacnemis unifilis
Yacuamarun Eunactes murinys
TOTAL: 3
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TABLA 22. ALGUNOS CONOCIMIENTOS INDIGENAS SOBRELA HISTORIA NATURAL
DE 22 ESPECIES ANIMALES

Especies actividad deta gripo hébltat reproduccion olros
erdilla granadilz de monte, chorta 1a2 crias:3
|cacao, guaba pepas, Maiz
Caphware noctomos totora 4
horas: 20z 5 !
canmsi ' pepas de tucuta, Lngurahua, temu, 238
chonta, grillos, kembrices ]
cobb pepas de Inonte, caimito Za
cuchucho kembrices, insectos, aves, pepas, 6a50
gLineo ]
cushilo pepa de lecheguayo, guaba, sirasira, wWad
uva de monte, casav de monte, cambi,
taimuri, motilon
chichicy guaba, saftarories, uve de monte, 8a 20
platano, odtos
huangana diumos pepas de morele, ungurahua, chorita, 302300 moretal, lomas i
chambiva, guabas, lombrices, peces i
indllana cogolio de guaba, guarumg,
bromelias
ishpitut cogollos, pepas 1 ek
jumucha nochumos Pepas dd monte, guaba, chonta, yuca,
horas: 182 5 platano !
mauesapa caimito, pepas de monte ia 10 :
paushi canta de pepas e tucita, ungurahia, gusanps, tab nidada’ 2huevos i
de 3a530 h griflos H
pava neg@a pepas de lucuts 1ab l
Aburria piple '
punshang diurmne Pepas de morete, unguraswa, Sapote, 1a3 caceris. imia ndo _EI
guabas, yuca sus sibidos ]
guilvhuacamaya pepas de morete, shigna 2a50 secoleccion de criss en i
€ mes de maZo -
runalagarto idanta, capiwara rics ¥ lagunas i

= sadas K sanp ‘scuafiwow 2p ouas vy

A M patiopy




TABLA 22. ALGUNOS CONOCIMIENTOS INDIGENAS SOBRE LA HISTORIA NATURAL
DE 22 ESPECIES ANIMALES

1441

actvidagl liata Jgrupo | habita t reproduceién otros
J pq:%swdua‘rm;‘mueu; urg;llrﬂ,' i 5 o crias 1
|guarumo =
7 |ptpas oe nicita, ungurahua, chorts, 1812

tamuri, papamuyo, pinche )

pep asy hojas e mas Za20 |, _‘i

tombrices, grikos, cucerachs de AP T

_ I monte, pepas i

chuhuacamaya I pefos devier ewiona 204 Foolecoion de dmwsen
il § al srme 0 ohodesNEO
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Mapas:

No.

Pagina

1. Territorio de cacerfa de la Comunidad Quichua La Rivera 156
2 Especies estacionales y no tipicas de caza 157
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