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RESUMEN

La presente investigacion tiene como objetivo primordial llevar a cabo un andlisis
detallado de la figura juridica de la Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, asi como de
sus multiples implicaciones dentro del Derecho Sucesorio Ecuatoriano y su posible
aplicabilidad en la presente legislacion. Este estudio se enfoca en determinar las medidas
idoneas para garantizar y proteger de manera efectiva los derechos de los acreedores
frente a una posible evasion de las obligaciones patrimoniales por parte de los sucesores
del causante, de esta forma se aseguraria el cumplimiento total de las obligaciones
hereditarias, aplicando una Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis con diversos matices
y solamente aplicables en ciertos casos en concreto.

Con el fin de alcanzar los objetivos planteados, se examinaran diversos conceptos,
teorices y enfoques que han sido propuestos por destacados doctrinarios y juristas que
han abordado esta tematica, de igual forma, se analizara la aplicacion en la presente
legislacion, evaluando su eficacia y proponiendo una eventual reforma legislativa que
tenga miras en el fortalecimiento del marco normativo salvaguardando los intereses
legitimos de cada una de las partes involucradas en el proceso sucesorio.

Palabras clave: Acreedores, créditos, heredero, responsabilidad ultra vires hereditatis,
sucesion.



ABSTRACT

This research aims to conduct an in-depth analysis of the legal concept of Ultra Vires
Hereditatis liability and its implications within Ecuadorian succession law, focusing on its
potential applicability in this legal framework. The study emphasizes the need to
safeguard creditors' rights and prevent the evasion of patrimonial obligations by heirs,
thereby ensuring the complete fulfillment of hereditary responsibilities. It proposes the
application of Ultra Vires Hereditatis liability with specific nuances, limited to particular

cases where its implementation is justified.

To achieve these objectives, the research explores various concepts, theories, and
perspectives advanced by prominent legal scholars and jurists on the subject.
Additionally, it examines the practical application of this legal mechanism, assesses its
effectiveness, and proposes legislative reforms aimed at strengthening the regulatory
framework to protect the legitimate interests of all parties involved in the succession

process.
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CAPITULO 1
1. PRINCIPIOS, EVOLUCION Y CONFIGURACION DE
LAS NORMAS SUCESORIAS

1.1. Antecedentes historicos

El nacimiento del Derecho Sucesorio se remonta desde la existencia de las primeras
civilizaciones humanas como las de Mesopotamia y Egipto, donde se ha logrado
evidenciar que en estas civilizaciones se empezaron a desarrollar normas enfocadas en la
sucesion mortis causa o sucesion por causa de muerte, y de igual manera, normas
enfocadas a la transmision de bienes. En Mesopotamia, uno de los cddigos normativos
mas destacado fue el Codigo de Hammurabi, mismo que fue expedido alrededor del afio
1754 a.C., dicho cédigo contenia 282 leyes que regulaban temas como los derechos de
propiedad, el matrimonio, la herencia, y se implementaban castigos para ciertos delitos.
El Cédigo de Hammurabi se consideraba una legislacion de origen divino y este
represent6 una de las primeras recopilaciones normativas de la fecha, sin embargo, al ser
creaciones normativas originales no se realizaba una distincion entre las diversas ramas
del derecho. Segun Galvez et al. (2019), “El Cdédigo de Hammurabi fue una de las
primeras recopilaciones de normas que al ser creaciones originales no tenian distincion

entre las diversas ramas del derecho” (p.25).

En relacion con las normas relativas a la sucesion hereditaria, se encontraba, por
ejemplo, normada la distribucion de los bienes familiares, donde se establecia que los
bienes del padre serian repartidos a sus hijos posterior su fallecimiento. Asimismo, se
encontraba establecido que, si un hombre moria, su viuda tenia derecho a una parte de los
bienes. De igual modo, se disponia que, en ciertos casos, el padre podria formular un
“testamento” para especificar de manera expresa la forma en la que se debia distribuirse
su patrimonio; sin embargo, las leyes generales establecidas tenian superioridad frente a
las disposiciones particulares. Finalmente, en el Coédigo de Hammurabi se evidencid que
se incluian normas que estaban destinadas a la proteccion de los huérfanos y de las viudas,
creando de esa manera una especia de “garantia” en la que tuvieran lo necesario para su
sustento. Como sefiala Lara Peinado (2001), el Codigo de Hammurabi sentd precedentes

esenciales en materia del derecho de sucesiones.



Por otra parte, en el antiguo Egipto, desde la existencia de las primeras dinastias, se
reconocian algunas nociones fundamentales como la verdad, el orden y la justicia. De
acuerdo al profesor Jean Leclant, el principio del Ma 'at tenia un papel fundamental en el
establecimiento de normas y el equilibrio en la totalidad de los aspectos de la creacion,
tanto en la esfera cosmica como en el plano social, estableciendo una permanente relacion
entre ambas esferas, la cosmica y la social. Segun este principio, se regulaban diversas
normas relacionadas con la transmision de bienes, ya que se buscaba reflejar la justicia
bajo este principio e implicaba que los herederos debian recibir parte de los bienes de
manera equitativa, garantizando el respeto de los derechos de los involucrados
manteniendo de esa forma el equilibrio social, preceptos que tenian como fuente el Ma ‘at,
misma que de igual forma era considerada como la diosa de la verdad, la justicia y el
orden cdésmico, donde residia el equilibrio y la armonia del universo, asi como la equidad

y la justicia.

A lo largo de estos preceptos normativos, se contemplaba la igualdad de género en
materia hereditaria, donde, a diferencia de diversas culturas no existia, es asi que, la mujer
egipcia poseia derechos sobre los bienes, pudiendo de esa forma heredar o transmitir
propiedades a sus descendientes. Es asi que, se regulaba la propiedad sobre las tierras y
demas bienes, mismos que se transmitian dentro del mismo nucleo familiar. Ademas, se
hacia referencia a los “testamentos” los cuales eran utilizados para establecer la manera
en la que se debian distribuir los bienes tras el fallecimiento, en este caso, se dejaba abierta
a la posibilidad de que los bienes puedan ser heredados por los hijos, hijos adoptivos o
incluso a terceras personas que no formaban parte del nucleo familiar, si asi lo establecia

el testador.

Uno de los aspectos mas destacados dentro de la codificacion en el antiguo Egipto
era la posibilidad de transmitir funciones religiosas y roles sociales a los hijos, de esa
manera se garantizaba que se mantendria una familia en especifico en posiciones de alta

relevancia en la sociedad.

La propiedad, se encontraba respaldada mediante la existencia de titulos y
documentacion escrita, es decir se encontraba normada y respaldada mediante derechos
titulares detallados, al momento de la reparticion de la herencia se aseguraba la
transmision de los bienes al nacleo familiar si asi era el caso o también se aseguraba la

prolongacion de la familia en determinados roles y su continuidad dentro de ese sistema



social. Como sefiala Toby Wilkinson (2010), el mencionado sistema normativo fue

indispensable para conservar la estructura tanto social y politica en el antiguo Egipto.

Por otro lado, en Atenas, el testamento era utilizado del mismo modo como un
medio para que el testador expresara su voluntad respecto a la disposicion de sus bienes
posterior a su fallecimiento, sin embargo, cuando no existia esta manifestacion de
voluntad, la ley establecia un sistema de sucesion por causa de muerte “intestada” o ab
intestato, para de esa forma continuar el proceso hereditario. Es necesario mencionar a
las normas establecidas en la antigua Grecia, ya que varias de ellas preceden al desarrollo
formal del Derecho Romano. De ese modo, se consolido la figura del Kyrios como el jefe
de familia, y su patrimonio se transmitia a los hijos varones cuando este fallecia. “En
Atenas, el testamento aseguraba que el culto familiar y su patrimonio continue bajo el

control de sus hijos varones” (Todd, 1993).

Asimismo, se establecid una legislacion denominada como la “Ley de Atenas”
donde los hijos legitimos eran los herederos de la propiedad familiar, sin embargo, en el
supuesto de no existir hijos varones, el legado se transmitia a los parientes mas cercanos
de linea masculina. En esa linea, en caso de ausencia total de descendencia masculina, se
permitia el derecho de adopcion, otorgandole al hijo adoptivo los mismos derechos que a
un hijo legitimo o bioldgico sobre el patrimonio. En cuanto a los testamentos, se admitia
que la herencia pueda ser designada a un heredero adoptivo u otros parientes. Sin
embargo, a pesar de la existencia de la facultad de establecer un testamento, la sucesion
debia seguir obligatoriamente la linea familiar, debido a que esa era la norma que se
encontraba consagrada en la “Ley de Atenas”. Finalmente, existian algunas limitaciones
que estaban destinadas a mantener la propiedad dentro de las familias, buscando que, de

manera preferente, la herencia sea transmitida a la descendencia masculina.

En consecuencia, dentro del ambito de la evolucion del Derecho Sucesorio, en
Roma se establecié un sistema realmente elaborado, aqui se introdujeron conceptos que
aun se contintian aplicando en diversas legislaciones actuales, entre estos, se encuentra el
testamento, que permitia al de cuius disponer sus bienes después de su muerte. La
sucesion por causa de muerte de clasificaba en “testada”, cuando existia una o mas
disposiciones contenidas en un testamento, es decir que, el causante ha expresado su
voluntad mediante un testamento, y de igual forma se clasificaba en ab intestato, cuando
el causante no habia manifestado su voluntad mediante testamento, ni tampoco realizado

asignaciones especificas. En este caso de la sucesion “intestada”, las leyes sucesorias



romanas determinaban que los hijos legitimos, considerados como heredes sui, termino
que se refiere a los herederos que se encuentran bajo la potestad del causante, ellos
heredaban de manera automatica, sin la necesidad de aceptar la herencia, y estaban
obligados a asumir tanto los activos como las deudas del patrimonio del causante, estos
recibian el legado, siguiendo un orden de parentesco establecido por el ius civile, dicho
sistema garantizaba la transmision del patrimonio de acuerdo al marco normativo

Romano.

Asimismo, el derecho de adopcion, ademas de cumplir con funciones religiosas,
sociales, econdmicas y politicas, surgié originalmente como una respuesta ante la
necesidad de conservar el culto familiar hacia los antepasados. Este acto no solo
garantizaba la continuidad de las creencias y rituales asociados al culto doméstico, sino
que también servia para asegurar la estabilidad patrimonial y social, adaptandose tanto a
las circunstancias culturales como a las necesidades sociales. Sin embargo, se mantenia
como eje central la importancia de mantener viva la memoria y respeto hacia los

antepasados.

En el ambito de la sucesion testada en el Derecho Sucesorio Romano, surgié el
concepto de los “herederos forzosos”, mismos que, por disposiciéon normativa, debian
recibir una parte del patrimonio sin que exista la posibilidad de que puedan ser excluidos
por la voluntad del testador al realizar su testamento. Esta herramienta juridica tenia como
proposito principal la proteccion principal a los descendientes, en este caso a los hijos
legitimos, buscando garantizar su supervivencia y sustento. Como sefala Kaser (1996),
el Derecho Romano, establecia mecanismos para garantizar que los herederos obtuvieran

su porcion legitima, impidiendo que el testador pudiere “desheredarlos”.

En el caso de la sucesion intestada, se fundamentaba de manera primordial en las
normas que regian la transmision de bienes, derechos y obligaciones cuando ocurria el
fallecimiento de una persona que no habia dejado un testamento, con el objetivo de
preservar el patrimonio familiar, se establecia un orden de preferencia en tres grupos de
personas unidas por vinculos de parentesco, a quienes se les reconocia el derecho a

heredar el patrimonio del difunto.

Posteriormente, en el afio 528 d.C., se inicid la elaboracion del Codigo de
Justiniano, o mejor conocido como Corpus luris Civilis. Este gran compendio tuvo como

objetivo actualizar y sistematizar las leyes romanas, eliminar lagunas juridicas y; mejorar



y eficientizar procesos. Esta compilacion abarcaba desde las penas para delitos
especificos hasta regulaciones enfocadas sobre el matrimonio y la herencia de bienes. El
Corpus Iuris Civilis ha continuado influyendo en diversos sistemas juridicos y
legislaciones hasta la actualidad, de esta manera constituyéndose como un pilar

fundamental en el Derecho Civil moderno.

El Corpus Iuris Civilis, una de las obras sobre normativa juridica mas destacada de
la historia, influy6 significativamente en las leyes sucesorias, estableciendo principios y
normas fundamentales para la transmision de bienes, derechos y obligaciones de una
persona. Esta obra juridica regulaba la sucesion testada, donde se exigia que el testador
tenga capacidad juridica para poder otorgar un testamento y de esa manera que pueda
asignar sus bienes después de su muerte, sin embargo, el Corpus Iuris Civilis también
contenia normativa que buscaba proteger a los “herederos forzosos”, como los hijos
legitimos y el conyuge, es asi que, se limitaba la libertad testamentaria producto de la
voluntad pero se otorgaba garantias para que estos herederos forzosos obtengan parte de

la herencia.

A lo largo de la historia, han surgido un sin nimero de problematicas en torno a la
relacién entre una sucesion por causa de muerte testada y la sucesion intestada. La
existencia de la relacion entre ambas formas de sucesion, se traduce en que, se otorga
preferencia a los derechos de los herederos forzosos, limitando de esa manera la
autonomia de la voluntad del testador, situdndose de esa manera la “sucesion legitima”

sobre la sucesion testamentaria.

En el caso de la sucesion ab intestato, el Corpus luris Civilis ya previa esta situacion
y establecia que los bienes del causante se distribuirian en un orden de parentesco, este
orden se constituida por los descendientes, ascendientes y colaterales, respetandose la

cercania del grado de parentesco.

Por otro parte, este compendio normativo introdujo el concepto del conyuge
supérstite, mismo que tenia derechos sobre la herencia y estaba llamada a recibir una
parte de la sucesion. En cuanto a la sucesion testada, se establecieron ciertas formalidades
para la validez del testamento, como, por ejemplo: debian ser redactados por escrito,
firmados por el testador y contar con la presencia de un numero determinado de testigos

al momento de su realizacion. Posteriormente, para hacer mas agil el proceso de la



sucesion, se permitié la existencia de testamento orales bajo algunas condiciones

especificas.

Es importante mencionar que las normas recopiladas en el Corpus Iuris Civilis
continuan influyendo en el derecho sucesorio moderno y de manera especial a la
proteccion de los herederos forzosos, para el conyuge supérstite y las legitimas. Estos
conceptos garantizaban que las personas que mantenian estos vinculos con el causante,
no podian ser privadas de sus derechos sobre la herencia al momento de darse una
sucesion testamentaria. De ese modo, se garantizaba la equidad y justicia en la
distribucion del patrimonio del causante, respetando su voluntad, pero rigiéndose al
marco de proteccion existente sobre los derechos sobre la herencia de los herederos

forzosos.

1.2. Aplicacion normativa actual en el Derecho Sucesorio

Desde la promulgacion del Corpus Iuris Civilis de Justiniano en el siglo VI d.C, un
gran numero de conceptos normativos en materia sucesoria se han mantenido y
desarrollado a lo largo del tiempo. A partir del siglo XI d.C., este compendio normativo
se convirtid en la besa de un sin nimero de sistemas juridicos europeos, ya que sus normas
eran consideradas como racionales, detalladas y completas. Como sefala Stein (1999), el
Corpus luris Civilis tuvo un papel crucial en la formacion del derecho civil moderno, al

otorgar una estructura logica fue adoptada por la legislacion europea.

En multiples ordenamientos juridicos modernos, los testamentos continian siendo
el medio mas utilizado para la designacion expresa de los herederos o legatarios, segin
sea el caso, sin embargo, dentro del &mbito de aplicacion del testamento existen ciertas
limitaciones como es la proteccion a los herederos forzosos, el cumplimiento de ciertas
formalidades al momento de realizar un testamento, en esa linea, un testamento de manera
obligatoria debe estar firmado por el testador, contar con un numero determinado de
testigos, todo esto con el proposito de autentificar las disposiciones establecidas en el

documento testamentario.

El derecho sucesorio, es una rama del derecho privado que, regula la transmision
de los bienes, derechos y obligaciones que se encuentran en el patrimonio de una persona

que fallece, estableciendo la forma, como también sefialando que personas estan llamadas



a “suceder” o que tienen derecho sobre esa herencia. De acuerdo a estos conceptos
juridicos, se suplen deficiencias que puedan encontrarse al momento en que los herederos
no puedan suceder al causante. Las instituciones reguladas por el derecho sucesorio se
enfocan en dos aspectos esenciales: La sucesion por causa de muerte que puede ser testada
o intestada y la “delacion”, es decir, el llamamiento que se les hace a los herederos o
legatarios. Como senala Diez-Picazo (2018), “el derecho sucesorio es el conjunto de
normas que regulan la transmision del patrimonio del causante a sus sucesores, de acuerdo

a la voluntad del testador, pero garantizando los derechos de los legitimarios™.

En cuanto a la aplicabilidad actual de las normas sucesorias, es esencial
mencionar que estas normas comienzan su aplicaciéon al momento en que se da el
fallecimiento de una persona. Es en ese instante cuando se inicia el proceso de transmision
de los bienes que conformaban el patrimonio del causante hacia el patrimonio de sus
herederos o legatarios. El concepto de “sucesion” significa reemplazar o suceder, es decir,
una persona comienza a ocupar el lugar de otra. En ese contexto, los herederos o legatarios
asumen la posicion juridica del causante o De Cuius. Es asi que, la transmision del
patrimonio del causante a los sucesores conlleva la transmision de sus bienes, derechos y

obligaciones por “causa de muerte”.

Al referirnos a la sucesion por causa de muerte, esta se define como la transmision
del patrimonio del causante, mismo que se encuentra conformado por bienes, derechos y
obligaciones, que va a pasar hacia el patrimonio de la persona que esta llamada a suceder,
ya sean por designaciones expresadas en un testamento o por imperativo de la ley cuando
se trata de una sucesion intestada. Al analizar de manera mas profunda la sucesion
intestada, se identifica la existencia de elementos objetivos como elementos subjetivos.
El elemento objetivo esta consolidado por los bienes, derechos y obligaciones, es decir,
el patrimonio del causante que es el objeto de la sucesion por causa de muerte; y, por otro
lado, el elemento subjetivo esta conformado por el causante o De Cuius y sus sucesores,

que pueden ser herederos o legatarios.

Como sefiala Borda (2006), “la sucesion por causa de muerte es el mecanismo por
el cual el patrimonio de una persona pasa hacia sus sucesores, quienes lo reemplazan

juridicamente posterior su fallecimiento.

Ademas del concepto general de la sucesion por causa de muerte, existen algunas

variantes que determinan la aplicacion de la normativa sucesoria actual en el derecho



sucesorio, en este caso nos referimos a las clases de sucesiones que podrian aplicarse al
momento del fallecimiento de una persona. De esa manera, es asi que, podemos
encontrarnos frente a una sucesion “testada” cuando se otorga un testamento, en el cual
se dispone, de acuerdo a la voluntad del testador y limitado por el imperativo de la ley, la
manera en que se distribuird su patrimonio. Aqui, el testador designa expresamente las
asignaciones a sus herederos o legatarios, respetando las disposiciones de la ley referentes

a las asignaciones forzosas.

En el caso de que el causante no haya otorgado un testamento o de haberlo hecho
no es valido, se produce que, por imperativo de la ley, el patrimonio del causante se
distribuye segun el orden sucesorio establecido en la legislacion sucesoria, en este caso,
la ley determina el orden en que se llamaran a los sucesores, es importante sefialar que
los parientes mas cercanos son los que primeros seran llamados a suceder, pueden llegar

a ser los descendientes, ascendientes y el conyuge supérstite.

De igual forma en la clasificacion de los tipos de sucesion, se puede encontrar el
concepto de una sucesion “mixta”, la cual supone que el causante ha dispuesto solo una
parte de sus bienes en el testamento, sin embargo, ha dejado otros bienes sin asignar, en
ese supuesto, lo que se busca es respetar la voluntad del testador en lo referente a las
designaciones que ha realizado, pero en lo que respecta a los bienes que no han sido
asignados, se distribuyen siguiendo las normas que rigen la sucesion ab intestato.
Ademas, se aplican los limites para garantizar los derechos de los herederos forzosos y

en espacial aplicacion a las asignaciones forzosas.

Es indispensable precisar que las asignaciones son las disposiciones que el testador
realiza respecto de su patrimonio, es asi que, la fuente de las asignaciones es la voluntad
del causante al momento de formular su testamento, es asi que, podemos encontrar

asignaciones expresas, asignaciones presuntas y asignaciones forzosas o legitimas.

En cuanto a las asignaciones expresas, estas corresponden exclusivamente a la
voluntad propia del causante, mismo que de manera explicita ha especificado quienes
seran sus herederos o legatarios. Por otro lado, en cuanto a las asignaciones presuntas, no
existe una declaracion expresa por parte del causante, por lo general se aplica en casos de
sucesiones intestadas en donde la ley supone que el causante hubiese querido favorecer a
sus familiares mas cercanos, de esa forma, se aplica el orden sucesorio establecido por la

ley, el cual favorece a los parientes de grado mas cercano. Finalmente, las asignaciones



forzosas o legitimas son un limite a la voluntad del causante, estas deben ser respetadas
de manera obligatoria y en caso de no hacerse, de manera imperativa la ley suple esta
deficiencia, garantizando que los “herederos legitimarios™ los cuales son descendientes,
ascendientes y el conyuge supérstite, reciban parte del patrimonio del causante, es de
precisar que, estas asignaciones se realizan aun con perjuicio de las disposiciones del

causante contenidas en su testamento.

Complementando las clases de asignaciones tratadas en el parrafo anterior, existe
una clasificacion adicional entre las asignaciones que se realizan a titulo universal y las
asignaciones que se realizan a titulo singular. Las asignaciones a titulo universal, implican
la transmision de la totalidad o de una parte del patrimonio del causante, estas
asignaciones se denominan herencias, y quien las recibe se denomina heredero. Por otro
lado, las asignaciones a titulo singular supone que se transmite del patrimonio del
causante al patrimonio del legatario un bien especifico o cuerpo cierto, aqui se establece
de manera especial e individualizada sobre que bien recae el “legado”, donde es esencial
entender que no se trata de la universalidad de los bienes, sino que Gnicamente se trata de
un bien individualizado. Lo que la persona recibe se denomina “legado” y quien lo recibe
se llama “legatario”. Segin Borda (2006), la transmision de los bienes por causa de
muerte, esta ligada de manera intrinseca a la propiedad privada, y patrimonio serd

heredado por quienes tengan vinculo mas cercano con el causante.

1.3. Conceptualizacion sobre los pilares en que se fundamenta la

Sucesion por Causa de Muerte

La sucesi6n por causa de muerte es uno de los varios métodos de adquirir el dominio
reconocidos por el derecho civil. Se analiza como se debe llevarse a cabo la distribucion
de los bienes que integraban el patrimonio del causante de la manera mas justa y
equitativa posible. Es asi que, el marco juridico busca resolver las posibles controversias
que puedan tener lugar a partir de la apertura de la sucesion y que de igual forma se

aplique un cumplimiento efectivo de los derechos sobre la herencia.

Al estudiar los fundamentos que sustentan la sucesion por causa de muerte, es
indispensable comprender que con el fallecimiento de una persona constituye el punto

inicial del proceso que se tiene que seguir para la transmision de su patrimonio, mismo
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que incluye la universalidad de bienes, derechos y obligaciones. Esto se traduce que
dichos elementos pasarian a formar parte del patrimonio de sus herederos o legatarios,
dependiendo del tipo de clasificacion que se establezca. El proceso de transmision del
patrimonio se basa en el principio de “continuidad del patrimonio”, es decir que, la masa
patrimonial no se extingue con la muerte del causante, sino que, sigue un “camino’ hasta
formar parte del patrimonio de los sucesores correspondientes, sean herederos o

legatarios.

En esa linea, pueden darse situaciones donde la persona que acepta la herencia,
puede quedar sujeta a cumplir con ciertas obligaciones contraidas por el causante en vida.
Es necesario destacar que el heredero puede optar por aceptar la herencia de forma pura
y simple o aceptarla con el denominado “beneficio de inventario”. Como sefala Diez-
Picazo (2018), “La sucesion por causa de muerte permite la continuidad de la titularidad

de las relaciones juridicas transmisibles a los sucesores”.

Otro pilar fundamental que sustenta la sucesion por causa de muerte es la voluntad
del causante, que, manifestada a través de su testamento, origina la sucesion
testamentaria. En este caso, el causante ha dispuesto de manera expresa y de acuerdo a su
voluntad, la forma en que se debe distribuirse su patrimonio posterior su fallecimiento,
siempre y cuando dicho testamento cumpla con los limites establecidos por la ley,

debiéndose respetar los derechos de los herederos forzosos.

Continuando con el concepto anterior, otro principio fundamental es la
proteccion de los derechos de los herederos forzosos. Esto implica que, existen garantias
establecidas en el marco normativo con la finalidad asegurar el estricto cumplimiento de
que estos herederos reciban la porcion que les corresponde del patrimonio del causante.
En el caso que el testador no haya expresado en su testamento dichas asignaciones, la ley
las suple atin con perjuicio de lo dispuesto en sus asignaciones testamentarias. Como
sefiala Kemelmajer de Carlucci (2015), “la legitima es un limitante a la libertad de testar,
establecida para otorgar beneficio a los parientes mas cercanos, y no podran ser privados

de una porcién de la herencia”

Finalmente, cabe sefialar que el testamento es un acto juridico mas o menos
solemne, mediante el cual una persona en ejercicio de su autonomia de voluntad, establece
de manera libre el como se distribuiran sus bienes, derechos y obligaciones tras su

fallecimiento. Es de precisar que, el testamento solo empieza a producir efectos juridicos
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después de la muerte del testador; ademads, mientras esté¢ con vida, tendra la facultad de
modificarlo o revocarlo, dejando sin validez las disposiciones previamente establecidas,
y es de esta forma que, en la esfera juridica, se ha establecido que las cosas se deshacen

de la misma manera en que se hacen.

1.4. Situaciones en que se lleva a cabo la continuacion de la
personalidad juridica del causante y en que casos el sucesor

responde por las responsabilidades contraidas por el causante.

Al aproximarse al concepto de la continuacion de la personalidad juridica del
causante, es sumamente importante considerar que se refiere de manera estricta a suceder
o reemplazar en la persona del fallecido. Posterior a la muerte del causante, pueden darse
situaciones que producen efectos juridicos desde el momento que se acepta la herencia;
situacion que determinard en que casos el heredero estard obligado a responder por las
obligaciones del causante. Segiin Hinestrosa (2015), “la aceptaciéon de la herencia
produce la subrogacién juridica del causante, asumiendo los activos como las

obligaciones”.

Como punto de inicio, se encuentra la aceptacion de la herencia, supuesto donde el
heredero decide si acepta o repudia. Puede darse el caso en el cual el heredero acepte de
manera “pura y simple”, ya sea de forma expresa o tacita; es de forma expresa cuando
existe un pronunciamiento por parte del heredero, mismo que tiene la voluntad de aceptar
las asignaciones, y es tacita cuando la persona ha realizado actos de heredero, actos que
demuestran la voluntad de aceptar ese patrimonio. En ese contexto, al aceptar de manera
pura y simple la herencia, se transmiten de manera integra los bienes, derechos y
obligaciones al patrimonio del sucesor. De esta manera, quien ha aceptado de forma pura
y simple una herencia o ha realizado actos de heredero se convierte en el nuevo titular de
dichos bienes, derechos y obligaciones. Como sefala Diez-Picazo (2016) “la aceptacion
pura y simple de una herencia implica que para el heredero sucedera en todos los derechos

y obligaciones, sin limite alguno”

Respecto de las obligaciones, el heredero asume también las deudas contraidas por
el causante, lo cual significa que, al convertirse en el nuevo titular de los bienes, derechos

y sobre todo de las obligaciones, deberd responder de manera ilimitada por las deudas
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desde el momento en que ha aceptado la herencia. Lacruz (2007) indica que “el heredero
que acepta de manera pura y simple la herencia, respondera por las deudas y cargas

hereditarias, no solo con los bienes objeto de la herencia, sino con los suyos propios”.

En este caso especifico de la aceptacion pura y simple de la herencia, el heredero
acepta que no puede seleccionar activos ni rechazar las obligaciones o deudas; es decir,
se trata de una continuacion total de la personalidad juridica del causante, dado que la
totalidad del patrimonio del causante se transmite al patrimonio del heredero. Como
indica Yegros (2010), “la aceptacion pura y simple implica que el heredero asume la
universalidad de sus relaciones juridicas, sin posibilidad de escoger bienes o excluir

deudas”.

Es importante sefialar que el heredero tiene la facultad de optar por la opcion de
aceptar la herencia bajo el “beneficio de inventario”, lo cual le permitiria limitar su
responsabilidad por las deudas del causante hasta por el monto de los bienes heredados,
sin embargo, en el caso de una aceptacion pura y simple de la herencia, no existe ninguna
limitacion, y el heredero respondera de manera ilimitada hasta con su propio patrimonio
para satisfacer las deudas del causante. Explica Puig (1999), “la aceptacion bajo beneficio
de inventario protege al heredero, permitiéndole responder por las deudas del causante
hasta donde alcancen los bienes heredados”, de esta manera el heredero evita que su
propio patrimonio se mire afectado, y simplemente, aplicando una responsabilidad

limitada que supone el beneficio de inventario.

En sintesis, la continuacion de la personalidad juridica del causante se produce
cando existe la aceptacion pura y simple de la herencia, ya sea de manera expresa o tacita.
En este supuesto, el heredero adquiere una responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, es
decir, una responsabilidad ilimitada en la que se convierte en el nuevo titular y
responsable de ejecutar la totalidad de las obligaciones contraidas por el causante, incluso
con perjuicio de su propio patrimonio. Segiin Borda (2008), “el heredero que ha aceptado
pura y simple la herencia, sucede en todas las obligaciones, respondiendo ilimitadamente

por las deudas del causante”.

Al contrario, al momento en que se produce la apertura de la sucesion, el heredero
tiene el derecho de aceptar o repudiar la herencia. En el supuesto caso de darse un repudio
de herencia, el no estara obligado a responder por ninguna deuda del causante, ni sera el

nuevo titular de los bienes y derechos. A diferencia de la responsabilidad Ultra Vires
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Hereditatis, cuando el heredero repudia la herencia, no quedard obligado de ninguna
manera, lo cual contrasta con la aceptacion pura y simple, en la que el heredero respondera
por las obligaciones incluso con perjuicio de su propio patrimonio. Como sefiala Diez-
Picazo (2016), “el repudio de la herencia libera al sucesor de toda responsabilidad que
pueden acarrear las obligaciones del causante, evitandose asi la transmision de cargas”.
Ademas, existe la posibilidad de limitar la responsabilidad aceptando la herencia bajo el

beneficio de inventario.

1.5. Antecedentes normativos y fundamentos de la responsabilidad

Ultra Vires Hereditatis

Desde el momento en que se da la aceptacion pura y simple de la herencia, ya sea
de manera expresa o tacita, comienza a generar efectos juridicos de suma relevancia para
el heredero. Uno de los mas significativos es la confusion de patrimonios entre el del
causante y propio del heredero, situacion por la cual los bienes, derechos y obligaciones
del causante se integran en el patrimonio personal del heredero. Esto crea una nueva
situacion en los dos patrimonios pasan a formar uno solo fusionandose, eliminando la
“separacion” existia previamente a la aceptacion. Es asi que el heredero ha asumido de

manera total los bienes, derechos y obligaciones del causante.

En el derecho romano, esta situacion se traduce en la concurrencia de los acreedores
del causante y los acreedores propios del heredero sobre el patrimonio que se ha
unificado. Esto significa que, el patrimonio del causante se ha integrado con el patrimonio
personal del heredero, creando asi una sola masa patrimonial. Como consecuencia, tanto
los acreedores del causante como los del heredero pueden exigir el cumplimiento de las
obligaciones sobre este Unico patrimonio que se ha formado, y el heredero debera

responder con este patrimonio por las deudas de ambas partes.

La responsabilidad Ultra Vires Hereditatis es un concepto que surgid en el ambito
del derecho sucesorio y se encuentra establecido en las normas que rigen el proceso de
transmision del patrimonio hereditario. Esto se refiere a la posibilidad de que los
herederos deban responder mas alla de los bienes heredados al aceptar pura y simple la
herencia. Como se ha sefalado, el heredero asume todos los bienes, derechos y

obligaciones del patrimonio del causante, obligandose a ejecutar la totalidad de las deudas
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contraidas en vida por el causante, es asi que el heredero puede llegar a verse afectado en

su patrimonio personal al momento de cumplir con las obligaciones hereditarias.

En esa linea, es necesario mencionar que la “renuncia de la herencia” muchas de las
veces es la consecuencia directa de una herencia que posee una gran cantidad de cargas y
esta puede traducirse como una herencia insolvente, donde el valor de los pasivos supera
ampliamente el valor de los activos, y es en ese caso, cuando un heredero prefiere repudiar
la herencia, antes de verse obligado a responder por las deudas hereditarias de manera

ilimitada.

La responsabilidad Ultra Vires Hereditatis tiene sus raices en el Derecho Romano,
donde el heredero no solo adquiria los bienes que conformaban el patrimonio del
causante, sino que también asumia sus obligaciones. En esa linea, la aceptacion pura y
simple de la herencia implicaba que el heredero debia responder por las deudas del
difunto, incluso con detrimento de patrimonio personal, si los bienes que eran objeto de

la herencia eran insuficientes para el cumplimiento de dichas obligaciones.

De igual forma, en cuanto a los fundamentos de la responsabilidad Ultra Vires
Hereditatis, se tiene como principio la proteccion de los derechos de los acreedores, de
esta manera se garantizaba que las deudas del causante sean cumplidas de manera integra,
aunque su cumplimiento afecta al patrimonio personal del heredero. De esto modo, se
evita que los herederos adquieran ciertos beneficios injustos al momento de aceptar una
herencia sin hacerse los nuevos titulares de las obligaciones que constaban en el
patrimonio del causante, asi se aseguraba una distribucion justa y equitativa de las

obligaciones.

Ademas, la aplicacion de esta responsabilidad ilimitada busca evitar la evasion de
las obligaciones, impidiendo que los herederos solo asuman los bienes del causante, en
ese caso asumen la universalidad del patrimonio que incluyen las obligaciones. Este
concepto va enfocado a proteger el patrimonio de los acreedores manteniendo la
seguridad de las relaciones en materia de sucesion por causa de muerte. El jurista Hernan
Corral Talciani sefiala que “la responsabilidad del heredero al aceptar pura y simple sus
asignaciones, hacen al heredero responsable con los bienes heredados como con sus

propios bienes.
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1.5.1. Definicion normativa de la Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis

La responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, implica que el heredero que ha aceptado
la herencia sin aplicar el beneficio de inventario, es decir, de manera pura y simple o que
haya realizado actos de heredero entendiéndose su voluntad de aceptar la herencia,
asumen de manera ilimitada todas las obligaciones que fueron contraidas por el causante
y que no hayan sido satisfechas. Es asi que, esta responsabilidad ilimitada genera que el
heredero este obligado a cumplir con la totalidad de las obligaciones que fueron
contraidas por el causante, sin importar si los bienes heredados son insuficientes, este
tendra que responder inclusive con su patrimonio propio. Por tanto, los acreedores pueden
perseguir el patrimonio personal del heredero para la ejecucion de la totalidad de las

obligaciones.

En diversas legislaciones, como en la espafola, en el articulo 1003 de su codigo
civil dispone que “por la aceptacion pura y simple, o sin beneficio de inventario, quedara
el heredero responsable de todas las cargas de la herencia, no solo con bienes de esta, sino
también con los suyos propios”. Esta disposiciéon normativa indica que, al no acogerse a
la aceptacion bajo beneficio de inventario, el heredero quedara obligado a responder por

las obligaciones y deudas hereditarias, aun con perjuicio de su patrimonio personal.

No obstante, en el mismo cddigo civil espafiol, en su seccion quinta “Del beneficio
de inventario y del derecho a deliberar”, en el articulo 1010, dispone que “todo heredero
puede aceptar la herencia bajo el beneficio de inventario, aunque se lo haya prohibido el
testador”. Es asi que, se establece una limitacion a la responsabilidad Ultra Vires
Hereditatis, otorgandole la facultad al heredero de responder Uinicamente con los bienes
que han sido objeto de la herencia, evitando asi que los acreedores puedan perseguir su
patrimonio personal si el valor de los bienes que conforman la herencia es inferior al valor

de las obligaciones contenidas en la misma.

Este concepto también se encuentra presente en nuestra legislacion ecuatoriana,
misma que ha establecido que el heredero puede aceptar le herencia acogiéndose al
beneficio de inventario, con la finalidad de limitar su responsabilidad Gnicamente a los
bienes heredados y protegiendo se patrimonio personal de las obligaciones que fueron

contraidas por su causante.
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Es importante mencionar lo que sefiala el jurista espafiol Francisco Sevilla,
“mediante la aceptacion pura y simple de la herencia, el heredero tendré que asumir las

deudas que, el causante tenia en vida, respondiendo por ellas sin limitacion™.

Por otro lado, en la legislacion francesa tuvo grandes cambios con una reforma de
suma importancia en el afio 2006, mediante la ley No. 2006-728 expedida en 23 de junio,
modifico una gran cantidad de articulos relacionados al derecho de sucesion, esta reforma
tenia como objetivo principal evitar el lento proceso en la regulacion de las sucesiones
debido a la inaccion de los herederos respecto a la aceptacion o renuncia de la herencia
en un plazo de tiempo determinado. Segun esta normativa implementada, el heredero
tiene un plazo de seis meses para expresar su decision, en caso de que no lo haga en este
periodo de tiempo establecido, se entendera que ha aceptado la herencia de manera pura

y simple.

Una de las modificaciones que de igual forma tuvo gran peso en dicha legislacion
fue la transformacion del concepto de “aceptacion a beneficio de inventario” a
“aceptacion a concurrencia del activo neto”. La implementacidon de este nuevo concepto
buscaba mantener la separacion entre el patrimonio sucesorio y el patrimonio personal
del heredero, evitando su “confusion”. Por otro lado, en cuanto a los plazos, la legislacion
francesa es clara al expresar que los herederos tienen un periodo de seis meses para
pronunciarse sobre sus derechos sucesorios, este plazo se divide en cuatro meses para
expresarse, y una vez requerido o llamado, dispone de dos meses mofas para decidir. Una
vez transcurrido este plazo de seis meses contados desde el fallecimiento del causante el
heredero no ha manifestado su decision, se entenderd que ha aceptado la herencia de
manera pura y simple, quedando obligado de manera ilimitada a cumplir con la totalidad

de las deudas hereditarias.

La responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, se refiere a la situacion en la que el
heredero, al aceptar la herencia pura y simple, asume las cargas y deudas del causante,
teniendo que responder con los bienes heredados y con los activos de su propio
patrimonio, de acuerdo con Iglesias Santos (2003) “el heredero tiene responsabilidad
total, lo que significa que deberd hacerse cargo de las deudas del causante hasta con su
propio patrimonio a mas del patrimonio heredado”. Por otro lado, para Acedo (2014) “el
heredero subroga al fallecido en la posicion juridica que se encontraba antes de su

fallecimiento”
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En la legislacion ecuatoriana, la responsabilidad Ultra Vires Hereditatis se
encuentra regulada en el articulo 1294 del cédigo civil ecuatoriano donde se establecen
las formas de aceptacion de una herencia, se sefiala que la aceptacion puede ser expresa
o técita, la aceptacion es expresa cuando se toma el titulo de heredero expresando la
voluntad de hacerlo, y es tacita cuando el heredero realiza actos de heredero, los cuales

demuestran la intencion de aceptar la herencia.

De igual manera, en el articulo 1268 del mismo codigo civil ecuatoriano manifiesta
que, quien actua como heredero sin haber realizado de manera previa un inventario
solemne, sucede en todas las obligaciones transmisibles del difunto, incluso si las
obligaciones superan el valor de lo heredado y esto serd en proporcion de la cuota
hereditaria. Por otro lado, en al articulo 1278 se define al “beneficio de inventario” como
una herramienta juridica que le permite a los herederos aceptar la herencia sin volverse
responsables de las obligaciones mas alla del valor total de los bienes heredados,
protegiendo el patrimonio propio de los herederos en caso de que el valor de los pasivos

exceda el valor de los activos que conforman el patrimonio hereditario.

De acuerdo con Zabala Egas, “la aceptacion bajo el beneficio de inventario, le
permite al heredero limitar su responsabilidad, evitando que se pueda perseguir su

patrimonio personal cuando las obligaciones superan el valor de los bienes heredados”.
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CAPITULO 2

2. EL BENEFICIO DE INVENTARIO COMO FORMA DE
LIMITACION DE RESPONSABILIDAD: SU
APLICACION EN EL DERECHO SUCESORIO

2.1. Situaciones en las que se aplica la Responsabilidad Ultra Vires

Hereditatis

Como se ha analizado en el capitulo anterior, la responsabilidad Ultra Vires
Hereditatis implica que, al aceptar una herencia de manera pura y simple, el heredero
asume ilimitadamente las obligaciones del causante, respondiendo con los bienes
heredados y con su propio patrimonio. Los efectos de una aceptacion pura y simple de la
herencia producen que se de una “confusion” de patrimonios, donde los bienes, derechos
y obligaciones del causante se integran al patrimonio del heredero, eliminandose de esa

manera cualquier forma de limitacion entre ambos patrimonios.

La confusién de patrimonios convierte al heredero en el nuevo titular de la totalidad
del patrimonio del causante. Si el mencionado patrimonio del causante contiene
obligaciones o deudas que superan el valor de los activos que conforman ese mismo
patrimonio, el heredero al ser el nuevo titular de las obligaciones debera responder por
estas deudas, incluso teniendo que responder con su propio patrimonio. En esa linea, los
acreedores del causante pueden exigir el cumplimiento de las deudas persiguiendo el
cobro de las mismas sobre los bienes propios del heredero, dado que la responsabilidad

ilimitada los faculta para ello y no existe una diferenciacion entre los patrimonios.

Sin embargo, la legislacion ha previsto que para evitar los efectos de la confusion
de patrimonios, existe la opcion de la aceptacion de la herencia bajo beneficio de
inventario, esta es una herramienta juridica que le permite al heredero limitar su
obligacion unicamente al valor de los bienes heredados, protegiendo su patrimonio
personal de las obligaciones contraidas por el causante. Segun el jurista Lledo Yagiie, “la
aceptacion sin beneficio de inventario produce la confusion de patrimonios entre el del

causante y el del heredero, creando una responsabilidad ilimitada para el heredero™.

La confusién de patrimonios se produce cuando el heredero, al aceptar una herencia

de manera pura y simple, se convierte en el nuevo titular de todos los bienes, derechos y
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obligaciones que formaban parte del patrimonio del causante, en esa linea, si el
patrimonio hereditario contiene una mayor cantidad de pasivos que activos, los
acreedores estaran facultados para perseguir el cobro sobre los bienes propios del
heredero. En consecuencia, para evitar este efecto, existe la opcion de aceptar bajo el
beneficio de inventario, manteniendo de esa forma la separaciéon de patrimonios y
limitando la responsabilidad del heredero. Segiin Castan Tobefias (2015) “por la fusion y
confusion de patrimonios el heredero que ha aceptado pura y simple la herencia queda

obligado frente a los acreedores del causante”.

Es un hecho que la responsabilidad Ultra Vires Hereditatis puede ser gravemente
perjudicial, ya que el heredero, ademés de responder con los bienes heredados, debera
sumir el cumplimiento de la totalidad de las obligaciones del causante, con su patrimonio
personal, ya que se convirtid6 en el nuevo titular de dichas obligaciones, donde los
acreedores podran exigir su cumplimiento. En muchos de los casos, los herederos al
desconocer de manera exacta que es lo que comprende la masa hereditaria, es decir, la
cantidad de bienes, derechos y obligaciones presentes en el patrimonio del causante, la
aceptacion sin beneficio de inventario o realizan actos de heredero que suponen su
voluntad de aceptar la herencia, estas acciones comprometen el patrimonio del heredero
ya que el hecho de aceptar la herencia, produce como efecto la confusion de patrimonios,
y tratandose de una herencia “insolvente” podria llevarlo a un estado de insolvencia
personal al tener que cumplir con las obligaciones hereditarias. Para Diez-Picazo (2016)
la aceptacion de una herencia sin beneficio de inventario “implica asumir el riesgo de las
obligaciones del causante, ya que las deudas pueden superar el valor de los activos

heredados, lo que puede resultar en la ruina del heredero”.

En el &mbito del derecho sucesorio, los actos de heredero son fundamentales para
determinar la aceptacion de la herencia, asi como para la administracion y distribucion de
los bienes, derechos y obligaciones que van a trasmitirse del patrimonio del causante al
patrimonio del heredero. Cuando nos referimos a los “actos de heredero” se traducen en
actos que demuestran la voluntad de un sucesor en convertirse en heredero, para
Cabanellas (2006), un heredero es “aquel que recibe la universalidad o parte del
patrimonio de una persona fallecida, por una disposicion testamentaria o por llamamiento
de la ley”. Este concepto resalta la importancia de los actos que pueden realizarse
demostrando la voluntad de un sucesor de aceptar la herencia como la aceptacion de la

herencia propiamente dicha, administrando los bienes o disponer de los mismo.
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La aceptacion de la herencia puede ser expresa o técita, la aceptacion expresa se
produce cuando existe una manifestacion expresa mediante una declaracion formal;
mientras que, por otro lado, la aceptacion es tacita cuando el llamado a suceder realiza
actos que unicamente los podria realizar un heredero. Para Pereira (2018) “la aceptacion
tacita se da cuando el heredero ejecuta ciertos actos que unicamente los hiciera cuando
fuera el titular de la herencia”, estos actos pueden ser acciones destinadas a disponer de
los bienes, como vender, hipotecar, prendar bienes hereditarios, de esta manera la norma

interpreta como una aceptacion de la herencia.

Una vez que el sucesor ha aceptado la herencia, este puede realizar todo tipo de
actos de administracion y disposicion de los bienes hereditarios. Sin embargo, los actos
de administracion incluyen la gestion y conservacion de los bienes hereditarios, mientras
que los actos de disposicion implican la enajenacion de dichos bienes, existen algunos
actos que requieren la autorizacién de los coherederos, y de mayo manera cuando existen
herederos menores de edad o personas que necesariamente actiian bajo representacion
legal. La jurisprudencia en la legislacion espafiola en la sentencia No. Sentencia 46/2001,
sefala que “los actos de disposicion sobre los bienes hereditarios realizados por un

coheredero o sin consentimiento son nulos” (Tribunal Supremo de Espafia, 2001).

La aceptacion de la herencia es irrevocable y vinculante. Si el heredero acepta la
herencia de manera pura y simple, respondera de manera ilimitada por las obligaciones
del causante, sin poder en lo posterior a su aceptacion solicitar el beneficio de inventario,
y por el contrario, si acepta la herencia bajo el beneficio de inventario, se limita su

responsabilidad tnicamente hasta el valor de los bienes heredados.

Es fundamental distinguir entre los actos que puede realizar un heredero y aquellos
actos que puede realizar un legatario, debido a que sus derechos sobre el patrimonio del
causante varian significativamente, es asi que, un heredero sucede o reemplaza al
causante en la totalidad o en parte alicuota del patrimonio, asumiendo los bienes, derechos
y obligaciones en su totalidad. Por otro lado, el legatario recibe inicamente bienes
especificos e individualizados, limitdndose Unicamente a recibir lo que ha sido asignado,
pero sin tener que asumir las deudas del causante, por tanto, los unicos que al ejecutar
ciertos actos denominados como ““actos de heredero” son los sucesores que en lo posterior

seran “herederos”, ya que los legatarios poseen tinicamente una asignacion expresa.
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La ejecucion de los actos de heredero como la administracion y disposicion de los
bienes hereditarios, producen los mismos efectos juridicos como si se hubiese aceptado
la herencia de manera pura y simple, es asi que, el heredero sera responsable ilimitado, lo
que conlleva de manera expresa la aplicacion de la responsabilidad Ultra Vires

Hereditatis.

En sintesis, al aceptar la herencia, de manera independiente de si la aceptacion fue
expresa o tacita; o se realizaron actos de heredero, se produce la figura juridica de la
confusion de patrimonios, dicha confusion genera que se aplique la responsabilidad Ultra
Vires Hereditatis, que obliga al heredero a responder por la totalidad de las obligaciones
contraidas en vida por el causante. Este principio supone que, posterior a la confusion
patrimonial, cualquier deuda que hubiese quedado pendiente o que no haya sido ejecutada
por el causante, sera responsabilidad directa del heredero, teniendo que responder incluso

si las obligaciones superan al valor de los bienes heredados.

2.2. Aplicacion del Beneficio de Inventario en la Sucesion

El “Beneficium inventarii”, o beneficio de inventario, es una herramienta juridica
de gran importancia en el derecho sucesorio, su origen se remonta al Derecho Romano.
Esta figura juridica le faculta al heredero la posibilidad de realizar un inventario detallado
de lo que conforma el patrimonio del causante, antes de decidir expresamente si acepta o
repudia la herencia. La finalidad principal del beneficio de inventario es resguardar al
sucesor, circunscribiendo su responsabilidad unicamente por el valor de los bienes
heredados, impidiendo asi la aplicacion de la responsabilidad Ultra Vires Hereditatis
fundada por deudas que no pudieron ser ejecutadas por el causante en vida y que se hallan

gravando su patrimonio.

Este beneficio opera como una herramienta defensora que le otorga al heredero la
facultad de valorar el estado patrimonial o economico de la masa hereditaria, lo cual le
permite decidir de manera informada si le resultase favorable la aceptacion de la herencia,
o, por el contrario, pudiendo repudiar la misma cuando se verifica que se encuentra
gravada por deudas. Como sefiala Couture (1950), “el beneficio de inventario es un medio

de proteccion que le faculta al heredero, para que antes de aceptar la herencia, conozca
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de manera exhaustiva que cantidad de bienes, derechos y obligaciones conforman el

patrimonio del causante”

En ese contexto, el beneficio de inventario no solo nace como un suceso protector
a la aceptacion de la herencia, sino que ademas funge como una garantia de amparo
patrimonial para los herederos, que se basa en algunos principios como el de la justicia.
Este mecanismo previene que la aceptacion de la herencia pueda resultar dafiina para el
heredero que lo acepte sin el beneficio de inventario, de esa manera se transmitiria la
totalidad de los bienes, derechos y obligaciones al patrimonio del heredero
independientemente si este tenga la capacidad econdémica para cubrirlas, como indica
Lopez (1983), “el beneficio de inventario responde a principios de justicia distributiva,
protegiendo y preservando el patrimonio del heredero aun con la existencia de

obligaciones del causante.

En sintesis, el Beneficium Inventarii, se erige como un pilar fundamental de justicia
en el derecho sucesorio, permitiendo a los herederos aceptar la herencia de manera
informada y con la limitacion de su responsabilidad, precautelando sus derechos

patrimoniales.

El beneficio de inventario es una institucion juridica con raices en el Derecho
Romano, cuya evolucion ha sido fundamental en miras de proteger a los herederos frente
a las obligaciones y deudas que pudiesen estar presentes en el patrimonio del causante.
En sus principios, la imagen del heredero en la antigua Roma involucraba una “sucesion
universal”, en la cual, se obtenia la totalidad de los bienes y obligaciones contraidas en
vida por parte del causante. Esto ubicaba al heredero en la obligacion de responder por
las deudas existentes en el patrimonio del causante, de igual manera con la posibilidad de

que su patrimonio personal sea requerido para cubrir con las deudas patrimoniales.

Para evitar esta situacion, surgio el beneficio de inventario como un mecanismo
proteccionista al patrimonio personal del heredero. Esta figura se desarrolld con el
proposito de que, al realizar un inventario de todos los bienes que conforman el
patrimonio del causante, el heredero conozca precisamente que es lo que conforma ese
masa hereditaria que se pretende transmitir a su patrimonio, y como otra finalidad del
beneficio de inventario se encuentra la limitacion de la responsabilidad al valor de los

bienes heredados, es decir que si las deudas excedian el valor de los activos que
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conformaban el patrimonio del causante, el heredero respondia inicamente con el mismo

patrimonio hereditario.

El beneficio de inventario se conserva como una medida de defensa para los
herederos, es de destacar que se ha mantenido de esa forma en diversos sistemas juridicos
actuales, es asi que, en la legislacion ecuatoriana, en el articulo 1250 de su cédigo civil,
se instituye que el heredero que ejecute un inventario dentro del plazo sefialado, responde
por las deudas del causante tinicamente hasta por el valor de los bienes heredados, sin
obligarse con su patrimonio propio (Cédigo Civil del Ecuador, 2005). Este mecanismo
juridico es esencial como medio para nivelar la seguridad juridica de los acreedores y la

proteccion del patrimonio del heredero.

Segun Diez-Picazo & Gullon (2007), el beneficio de inventario permite al heredero
aceptar la herencia sin arriesgar su patrimonio personal, asegurando al mismo tiempo los
derechos de los acreedores. Siendo asi el beneficio de inventario una herramienta esencial
para la proteccion del patrimonio personal del heredero, y de igual forma permitiéndole
aceptar la herencia de pleno conocimiento y garantizando que unicamente responderan
por las deudas hereditarias hasta por el monto de los bienes heredados. Este desarrollo
normativo hace de ver que, aunque se haya originado en el antiguo derecho romano, aun

esta figura continua vigente y se ha adaptado a las necesidades de la sociedad moderna.

Por otro lado, cabe indicar que el beneficio de inventario no solo tuvo notabilidad
en el antiguo Derecho Romano, sino que también se convirtid en una figura legal de suma
importancia durante la edad media, especialmente dentro del “derecho candnico”. En esa
etapa, el derecho canonico ayud6 de manera valiosa en la normativa concerniente al
derecho de sucesiones, fortaleciendo el beneficio de inventario como una medida de
proteccion para los herederos frente a la posibilidad de recibir una herencia insolvente.
Como senala Garcia Gallo (1993), “el Derecho Canodnico medieval fue primordial para la
ordenacion de normas sucesorias que buscaban proporcionar la carga hereditaria,

resguardando a los herederos de deudas descomunales.

La evolucion de este mecanismo juridico permitia a los herederos realizar un
informe detallado de los bienes del causante previo a tomar alguna decision respecto de
la aceptacién o del repudio de la herencia. Al formularlo, los herederos limitaban su
responsabilidad inicamente por las obligaciones que pudieran ejecutar hasta por el valor

de los bienes recibidos en la herencia. Este avance represento una significativa y efectiva
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proteccion para los herederos, evitando un sin numero de casos en los que se pudieren ver
afectados por las deudas que en ningiin momento fueron contraidas por ellos, sino por su
causante. Segun sefiala De Castro (2006), “el beneficio de inventario fue una medida que
logroé conciliar los intereses de los acreedores del fallecido con la necesidad de proteger

el patrimonio del heredero de una posible ruina”.

El acogerse al beneficio de inventario, en el Derecho Candnico medieval esto
manifestaba la gran autoridad de la Iglesia en la regulacion de las relaciones familiares y
especialmente en las patrimoniales. Los tribunales eclesidsticos tenian capacidad en
cuestiones referentes a las sucesiones y herencias, y la doctrina candnica promovi6 el uso
de este instrumento juridico con el propdsito de crear una avenencia entre los herederos
y los acreedores, demostrando la necesidad de resguardar el patrimonio de los herederos
frente a herencias impuestas con obligaciones significativas o que contenian gran

cantidad de pasivos velados.

En la evolucion del derecho de sucesiones aparecieron varios principios lus
Romanum los que se constituyeron como la base para el establecimiento de figuras
juridicas predestinadas a normar la transmision del patrimonio a los herederos. Es asi que
una de estas figuras que destacaron fue el “beneficio de separacién” o Beneficium
Separationis, mismo que les concedia a los acreedores del muerto la posibilidad de aislar
los bienes del fallecido y los del heredero. La separacion de los patrimonios buscaba
asegurar que los bienes del de cujus fuese utilizado de manera prioritaria para garantizar
el cumplimiento de sus obligaciones hereditarias, evitando que los acreedores del

causante se encuentren en desventaja ante a los acreedores del heredero.

Es importante destacar que estas herramientas juridicas no solo buscaban proteger
a los herederos, sino que también garantizaban la equidad en las “relaciones obligatorias”,
asegurando que los acreedores pudieren satisfacer sus créditos de manera justa y
ordenada. Segin manifiesta Diez-Picazo (2007), “el beneficio de separacion y el
beneficio de inventario son mecanismos juridicos que logran armonizar los intereses de

acreedores y herederos”.

Con el desarrollo y evolucion de las instituciones en el Derecho Romano, emergio
la figura del “beneficio de inventario”, destacandose por generar una proteccion mas
efectiva hacia los herederos. A diferencia del “beneficio de separacioén”, este se enfocaba

mas en proteger los intereses de los acreedores del causante, el beneficio de inventario
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por su parte otorgaba a los herederos una herramienta juridica para proteger su patrimonio
personal. Esto reflejaba un espiritu protector enfocado al patrimonio personal del
heredero, permitiéndole aceptar la herencia con responsabilidad limitada ante las deudas

del causante.

Por otro lado, al abordar el beneficio de separacion, es esencial comprender que
esta figura, posee suma relevancia e importancia en el Derecho Sucesorio, teniendo la
mira principal en la proteccion de los derechos de los acreedores del causante y, de igual
forma, la proteccion al patrimonio personal del heredero. Este concepto tiene sus raices
en el Derecho Romano, donde se establecia una distincion muy marcada entre el
patrimonio del fallecido y el del heredero. De este modo, se permitia que los acreedores
del difunto puedan reclamar sus créditos de forma exclusiva en contra del patrimonio
hereditario, sin verse afectados por las deudas personales del heredero. El “beneficio de
separacion” garantizaba que los acreedores del causante tengan prioridad en la ejecucion
de sus créditos, al evitar la confusion de patrimonios y la concurrencia con los acreedores
propios del heredero. Asi, los acreedores del difunto podian ejercer sus derechos de

manera exclusiva y con preferencia sobre los acreedores personales del heredero.

En el caso de no aplicarse el beneficio de separacion, los patrimonios del causante
y el del heredero se fusionarian, creando de esa forma una confusion de bienes, derechos
y obligaciones. Esta situacion pondria en riesgo a los acreedores del causante debido a
que tendrian que ejercer sus acciones y competir con los demads acreedores personales del
heredero. Esta situacion podria generar la imposibilidad de exigir sus créditos al existir
una mayor numero de acreedores que se encuentran persiguiendo un solo patrimonio.
Cabe destacar que el beneficio de separacion, tiene dos finalidades principales, la primera
es limitar la responsabilidad del heredero Unicamente al patrimonio hereditario y la
segunda es garantizar el pago primordial a los acreedores del difunto, ya que estos podrian
dirigir sus acciones en contra del patrimonio hereditario y sin la convergencia de un mayor

numero de acreedores que persigan un solo patrimonio.

Es de sefalar que, el beneficio de separacion busca proteger los derechos de los
acreedores de manera principal, facultdndoles exigir el cobro de manera anticipada de las
obligaciones hereditarias. Al mantener la separacion de los patrimonios, se asegura que
los acreedores del causante no tengan que competir para exigir el pago de sus obligaciones
con la convergencia de los acreedores personales del deudor, asegurandose que puedan

satisfacer sus créditos sin que sus derechos desaparezcan en un concurso de acreedores.
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Segun Albaladejo (2002), “el Beneficium Separationis es esencial para preservar los
derechos de los acreedores del causante, garantizando la satisfaccion de sus créditos
exclusivamente con el patrimonio hereditario, sin dilatarse respecto de las deudas
personales del heredero”. Esta es una distincion que le permite a los acreedores del
causante proteger sus legitimos intereses, teniendo la facultad de exigir el cumplimiento

de sus obligaciones en contra del patrimonio hereditario inicamente.

Hay que mencionar que, para la efectiva aplicacion del beneficio de separacion, es
imprescindible que existan créditos pendientes en contra de la masa hereditaria; es decir,
deben existir acreedores que se encuentren persiguiendo el patrimonio del causante.
Asimismo, es necesario llevar a cabo un inventario detallado de todos los bienes que
conforman la masa hereditaria, el “inventario” debe ser aprobado por autoridad judicial

competente, garantizado su validez, autenticidad y seguridad juridica.

Es indispensable destacar que la separacion de patrimonios debe realizarse previa a
la aceptacion de la herencia. Si el heredero ha aceptado de manera pura y simple la
herencia o ha realizado actos de heredero, este perdera el beneficio de separacion de
patrimonios, ya que como se ha expresado en parrafos anteriores, la aceptacion de la
herencia es vinculante e irrevocable, es decir que, no es posible aceptar la herencia de
manera pura y simple y en lo posterior solicitar la aplicacion del beneficio de separacion

o el beneficio de inventario.

De manera paralela, en el Derecho Canonico, la Iglesia manifestd un creciente
descontento respecto de las situaciones que se producian respecto de las herencias y la
moralidad en la exigencia de las deudas hereditarias. En ese contexto, se desarrollaron
conceptos como el beneficio de separacion de patrimonio y el beneficio de inventario,
cuyo propodsito eran armonizar las relaciones entre los acreedores y herederos,
garantizando que estos Ultimos no fueren empobrecidos por las obligaciones que fueron
contraidas por el difunto. Es asi que, durante esa €poca, se consolidaron estos conceptos
como herramientas esenciales para la proteccion de los derechos tanto de los herederos

como los derechos de los acreedores.

Es necesario mencionar que el Derecho Candnico desempefio un papel crucial en la
evolucion del derecho de sucesiones. Segun Garcia Gallo (1993), “la intervencion de la
iglesia respecto de las sucesiones promovio la implementacion de normas protectoras a

los herederos, evitando que asuman deudas que excedieran el valor de lo heredado™. La
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Iglesia también buscaba generar una conducta moralmente aceptable respecto a la
transmision patrimonial post mortem, lo que incluia un tratamiento justo salvaguardando

los intereses de los herederos y de los acreedores.

La difusion del beneficio de inventario en las legislaciones europeas fue facilitada
por la alta autoridad moral y juridica que tenia la Iglesia en esa época. Segiin De Castro
(2006), “la expansion del beneficio de inventario en Europa estuvo estrechamente
vinculada a la influencia del Derecho Candnico”. Es asi que, este concepto normativo
tuvo un impacto positivo, ya que se buscaba evitar el abuso por parte de los acreedores y

la imposicion de gravdmenes excesivos sobre los herederos.

De esta forma, esta postura se ajustaba al principio de “justicia distributiva”
promovida por la Iglesia, por la cual se aspiraba una distribucion equitativa de las cargas
y beneficios dentro de la sociedad, buscando la equidad y la moralidad en la transmisién

sucesoria.

Es asi que, el beneficio de inventario se ha afianzado como un derecho esencial
inseparable del heredero, suministrando una proteccion decisiva frente a las deudas de un
causante que podrian superar ampliamente el valor de los bienes heredados. Este
mecanismo juridico era completamente caracteristico al buscar resguardar los intereses
espirituales como materiales de la Iglesia. Al instituir normas conducentes a la proteccion
a los herederos de cargas desproporcionadas, han ayudado al perfeccionamiento de
principios juridicos que equilibran los derechos de los acreedores con los de los sucesores,

asentando asi las bases para las ordenaciones sucesorias modernas (O’ Callaghan, 2021).

Durante la alta edad media, el beneficio de inventario experiment6 una importante
evolucion, siendo adoptado en diversos codigos legales y extendiéndose al Derecho
Comun Europeo. Esta figura juridica fue implementada también al Derecho Mercantil, la
misma que era utilizada en importantes ciudades comerciales como Génova, Venecia y
Barcelona, utilizdndose como un método para proteger a socios y familiares de los

conflictos de la banca rota.

Actualmente el “beneficio de inventario” se presenta como un mecanismo que
limita la responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, permitiéndoles aceptar a un heredero
una herencia sin asumir deudas u obligaciones que superen el valor de los bienes
heredados. Esto significa que los acreedores solo pueden reclamar el pago de sus créditos

contra el patrimonio del causante, evitando la confusion de patrimonios y protegiendo asi
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los activos personales del heredero. En ese sentido, el heredero es responsable inicamente
hasta por el monto de los bienes recibidos en concepto de herencia, lo cual establece un

panorama claro para la gestion de las obligaciones hereditarias (Cérdoba, 2017).

La produccion de un inventario era decisivo para establecer la conformacion del
patrimonio hereditario, conteniendo tanto activos como pasivos. Este proceso no solo le
suministra la informacion necesaria al heredero para decidir la aceptacion o el repudio de
la herencia, sino también, crea los limites de su responsabilidad. Segiin Solar (1932), “el
inventario es la base sobre la cual se establece la responsabilidad del heredero”. Ademas,
se sefiala que “el inventario es anterior a la entrega de los bienes a quien deba dirigirlos
hasta que el titular o propietario los reciba definitivamente” (Holguin, 1982), lo cual

certificaba una debida gestion de los bienes heredados.

Por otro lado, el Codigo Civil Ecuatoriano, en su articulo 1270, define el beneficio
de inventario como una limitacion a la responsabilidad del heredero por las obligaciones
hereditarias y testamentarias, hasta por el valor de los bienes heredados. Esta normativa
establece de manera precisa que los herederos, no seran responsables mas alla del
patrimonio del causante, y de igual forma, se le prohibe al testador que impida la

aceptacion de la herencia bajo el beneficio de inventario.

Finalmente, esta herramienta juridica no solo protege al heredero, sino que también
asegura un proceso ordenado en la transicion del patrimonio del causante al del heredero,
garantizando que todos los acreedores sean atendidos conforme a sus derechos y en

funcion del valor disponible dentro del patrimonio hereditario (Carmona Fontaine, 2018).

2.2.1. Situaciones que se pueden presentar cuando no se aplica el Beneficio de

Inventario

Al aceptar una herencia sin el “beneficio de inventario” implicaria una
responsabilidad ilimitada para el heredero, lo que se conoce como la responsabilidad Ultra
Vires Hereditatis. En este contexto, el heredero asume no solo los activos del patrimonio
del causante, sino también las deudas, lo que faculta a los acreedores de perseguir el
patrimonio del heredero en caso de que los bienes sucesorios no sean suficientes para

cubrir las obligaciones del difunto.

En diversas legislaciones, como la francesa, la aceptacion de una herencia sin

beneficio de inventario se considera como una aceptacion pura y simple. Los herederos
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tienen un plazo de seis meses para manifestar su decision; y si en el caso no lo hicieren o
no expresen que aceptacion bajo beneficio de inventario, se entiende que aceptan sin
limitaciones y, por ende, deben responder por las deudas del fallecido con sus propios

bienes (Candelaria & Pérez, 2018).

En el Coédigo Civil Ecuatoriano, el articulo 2171 establece que, si varios
coherederos desean aceptar con beneficio de inventario y otros no, todos estaran
obligados a hacerlo. Esto implica una responsabilidad compartida entre todos los
herederos; cada uno puede ser requerido por los acreedores para pagar la totalidad de las
deudas, independientemente del valor de la herencia recibida. De esta manera, se protege
a aquellos herederos que desean aceptar con beneficio de inventario, evitando que un solo

heredero asuma la carga total de las obligaciones (Carmona Fontaine, 2018).

La aceptacion pura y simple de una herencia conduce a la confusion patrimonial,
donde las obligaciones del causante se incorporan al patrimonio personal del heredero.
Esto significa que los acreedores del difunto pueden reclamar sus créditos contra el nuevo
patrimonio resultante. Como sefiala Planiol (1950), “al aceptar una herencia sin acogerse
al beneficio de inventario, el heredero se compromete de forma ilimitada”. Tras la
aceptacion pura y simple de la herencia, los acreedores del causante tienen el mismo

derecho que los acreedores del heredero a perseguir los bienes del patrimonio conjunto.

La figura del beneficio de inventario es esencial para limitar la responsabilidad del
heredero al valor de los bienes heredados. Al optar por esta modalidad, el heredero puede
gestionar adecuadamente su patrimonio personal y evitar que sea afectado por las
obligaciones hereditarias. Esta proteccion es fundamental en el derecho sucesorio
moderno y asegura un equilibrio entre los derechos de los acreedores y los intereses del

heredero (Candelaria & Pérez, 2018; Carmona Fontaine, 2018).

Es indispensable destacar que la aceptacion tacita de la herencia, es decir, aquella
que se infiere por actos que demuestran la voluntad de aceptar, puede llevar a la perdida
del beneficio de inventario y la separacion de patrimonios. Segun Castan Tobetias (1982),
“el heredero que acttia sobre los bienes del causante como si fuesen bienes propios, sin
formalizar y realizar la aceptacion bajo beneficio de inventario, en consecuencia, se
integran ambos patrimonios y se someten a la persecucion conjunta de los acreedores”

(p.102). Esto significa que, al actuar sobre los bienes de la herencia sin la debida
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formalidad, produce como consecuencia que el heredero asuma una responsabilidad por

las deudas del causante que puede afectar a su propio patrimonio.

La aceptacion pura y simple de la herencia no solo unifica los patrimonios del
causante y del heredero, también genera una responsabilidad ilimitada frente a los
acreedores. En este sentido, los acreedores estan facultados para exigir el cumplimiento
de sus créditos contra el patrimonio fusionado, lo cual puede resultar en un impacto
financiero significativo para el heredero (Pita Broncano, 2018). En sintesis, es
fundamental que los herederos conozcan las implicaciones de aceptar una herencia sin el
beneficio de inventario, en cuanto a la falta de separacién de patrimonios puede darse
como consecuencia que los acreedores tengan acceso directo al patrimonio y de manera
mas directa a los activos personales del heredero, lo que demuestra la necesidad imperiosa
de proteger su patrimonio, limitando la responsabilidad mediante la aceptacion de la

herencia bajo beneficio de inventario o bajo el beneficio de separacion de patrimonios.

2.2.2. Requisitos para la aplicacion del Beneficio de Inventario

Para aceptar la herencia con beneficio de inventario en nuestra legislacion
ecuatoriana, es imprescindible que el heredero manifieste de manera expresa su intencion
que tiene de acogerse al beneficio de inventario. De acuerdo al Cddigo Organico General
de Procesos. El inventario se tramita mediante el procedimiento voluntario, donde
cualquier persona que tenga un interés legitimo sobre los bienes a inventariar puede
solicitar al juez la formacion del inventario. El juez designard a un perito calificado para
que realice la formacion y avalué de los bienes, proceso que se llevara a cabo con la
presencia de los interesados. Es de destacar que el juez que conocer del inventario también

sera competente para la particion de la herencia.

El inventario deberd contener los nombres completos y el domicilio de los
solicitantes. Se realizard una descripcion de manera detallada de los objetos
inventariados, incluyendo el avalué asignado por el perito. Ademas, se incluird la
descripcion de los documentos encontrados, la enumeracion y descripcion de los titulos
de crédito, y se especificara, su estado, ya sea que se encuentren activos o que ya fueron
ejecutados. Ademas, tiene derecho a asistir al inventario el albacea, el curador de la
herencia yacente, los herederos testamentarios o ab intestato, el conyuge supérstite, los

legatarios y cualquier acreedor hereditario, que presente el titulo de su crédito. Estas
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personas pueden ser representados por apoderados que cuenten con la respectiva escritura

publica o privada.

Una vez que se ha elaborado el inventario y notificados todos los interesados, se
convocara a una audiencia para su aprobacion. Si no existieren objeciones, el inventario
sera aprobado. No obstante, segun el articulo 346 del Cdodigo Organico General de
Procesos, cualquier objecion que sea presentada en contra del inventario, sera considerada
como una oposicion, la cual sera sustanciada por el mismo Juez, quien resolvera sobre la

aceptacion o rechazo del inventario en la parte no objetada.

2.2.3. El Beneficio de Inventario y la responsabilidad “Intra Vires Hereditatis”

Como ya se ha manifestado a lo largo de esta investigacion, el beneficio de
inventario tiene como objetivo primordial determinar de manera precisa y detallada la
composicion del patrimonio del causante. Ademds, este es un mecanismo juridico
fundamental en el ambito del derecho sucesorio en la legislacion ecuatoriana, mismo que
se encuentra disefiado para proteger a los herederos de las deudas del causante. Este
procedimiento cumple con las funciones de identificar de manera clara y precisa los
bienes, derechos y obligaciones que componen la masa hereditaria y, ademas, establece

una responsabilidad limitada Gnicamente al patrimonio del heredero.

El objetivo primordial del beneficio de inventario es realizar una enumeracion
detallada de todos los bienes, derechos y obligaciones que integran la herencia. En este
proceso, los herederos y otros interesados conocen plenamente la composicion de la masa

hereditaria, identificando tanto los activos como los pasivos.

Para que un heredero pueda beneficiarse de esta herramienta juridica, es necesario
que acepte la herencia manifestando que, se acoge al beneficio de inventario. Segtn el
Cddigo Civil Ecuatoriano, especificamente en su articulo 1270, se establece que el
beneficio de inventario tiene la finalidad de “no hacer responsable al heredero, sino hasta
por el valor de los bienes heredados”. Esto implica que, las obligaciones del causante se
ejecutan inicamente con los bienes que han heredado, protegiendo el patrimonio personal
del heredero frente a que los acreedores del causante pudiesen intentar ejecutar alguna

accion en contra de su patrimonio personal.

En cuanto a la responsabilidad Intra Vires Hereditatis, es considerado como un

principio clave en el derecho sucesorio, ya que al igual que el “beneficio de inventario”,
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limita la responsabilidad hasta Uinicamente al valor de los bienes heredados, lo que
significa que el heredero, no responderd con su patrimonio personal por las deudas
hereditarias, siempre y cuando haya aceptado la herencia con beneficio de inventario.
Herramienta juridica que permite y garantiza una separacion clara entre el patrimonio del

causante y el del heredero.

Ademéds, es de mencionar que, a diferencia de la responsabilidad “Intra Vires
Hereditatis” que limita la responsabilidad de las deudas del causante, cuando se acepta
una herencia de manera pura y simple o se realizan actos de heredero se aplica una
responsabilidad “Ultra Vires Hereditatis” misma que genera una responsabilidad
ilimitada, que va mas alla de los bienes heredados y le otorga la facultad a los acreedores
del causante perseguir el patrimonio hereditario y el patrimonio personal del heredero
para la ejecucion de sus créditos. Guillermo Borda senala que “el beneficio de inventario
permite que se produzca la separacion de patrimonios, limitando la responsabilidad del

heredero a los bienes de la sucesion” (Borda, 2001).

De acuerdo al Codigo Orgéanico General de Procesos, mismo que establece la
normativa enfocada al procedimiento para la formacion y la aprobacion judicial del
inventario, busca asegurar que se garanticen y materialicen los derechos de los herederos
como los derechos de los acreedores. En sintesis, el beneficio de inventario constituye
una responsabilidad limitada que se denomina como responsabilidad “Intra Vires
Hereditatis™ y, por el contrario, cuando el heredero no se acoge al beneficio de inventario
se aplica una responsabilidad “Ultra Vires Hereditatis” que va mas alld de los bienes

hereditarios.

2.2.4. Diferenciacion de personas que pueden o estan obligas a aceptar con

Beneficio de Inventario

La aceptacion de la herencia con beneficio de inventario es una institucion juridica
de gran relevancia en el derecho sucesorio y de mayor manera en la legislacion
ecuatoriana, esta figura le permite al heredero limitar su responsabilidad frente a deudas
y cargas hereditarias inherentes al patrimonio sucesorio, evitando que su patrimonio
personal pueda ser perseguido por los acreedores del causante. En la legislacion
ecuatoriana, en su Codigo Civil, se establece que ciertas personas tienen la necesidad

imperiosa de aceptar una herencia bajo el beneficio de inventario, esto con el proposito



33

fundamental de proteger los intereses de quienes, por diversas circunstancias, no pueden
aceptar o repudiar una herencia de manera libre y autonoma. Entre estos se encuentran
los menores de edad, los incapaces y aquellos que actiian en representacion de terceros.
“Los que no tuvieren la libre administracion de sus bienes, no podran aceptar o repudiar,

sino por medio de sus representantes legales” (Codigo Civil ecuatoriano, 2005, art.1248).

Esta disposicion legal tiene una finalidad protectora y garantista misma que busca
salvaguardar el patrimonio de aquellas personas que, debido a su condicion juridica o
personal, no tienen la capacidad plena de administrar sus bienes y tomar decisiones que
puedan tener implicaciones patrimoniales significativas. Al imponer la aceptacion con
beneficio de inventario, se evita que los herederos asuman responsabilidades que pueden
perjudicar su patrimonio personal de manera excesiva o injusta, especialmente por la

existencia de obligaciones contenidas en el patrimonio hereditario.

Lafferriere (1998) indica que “la obligacion de aceptar una herencia con beneficio
de inventario impuesta a los tutores y curadores responde a una proteccion logica de
resguardar los derechos de los incapaces” (p.99). En base a esta reflexion, se observa una
doble finalidad juridica, donde se protege el patrimonio del incapaz y, por otro lado, se
garantiza que los acreedores ejecuten sus créditos en contra del patrimonio sucesorio,

evitando una confusion patrimonial donde se afectan los intereses de ambas partes.

La obligacion de aceptar una herencia bajo el beneficio de inventario se sustenta en
la necesidad de establecer una separacion entre el patrimonio del causante y el del
heredero representado. Al limitar la responsabilidad del heredero a las deudas hereditarias
hasta donde alcancen los bienes de la herencia, se evita que su patrimonio personal se vea
afectado por las obligaciones que no le son propias. Esto es relevante en el caso de las
personas menores de edad, interdictos declarados, y quienes se encuentran bajo tutela o
curaduria, pues tienen capacidad restringida para realizar actos y requieren de una

proteccion juridica adicional como es el haberles establecido un curador o tutor.

En ese contexto, es indispensable que la aceptacion de la herencia por parte de estos
herederos se realice, a través de sus representantes legales, acogiéndose de manera
obligatoria al beneficio de inventario. Esta medida otorga una proteccion adecuada en la
administracion y liquidacion del patrimonio hereditario, respetando los derechos de los
acreedores y protegiendo los intereses del heredero representado, preservando la

integridad del patrimonio personal del incapaz. Segiun Borda (2001), “el legislador
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impone el beneficio de inventario para proteger a quienes no pueden velar por sus propios
intereses y evitar riesgos importantes (p.77)., esto refuerza la nocion de la obligacion de
aceptar bajo beneficio de inventario como una medida preventiva y protectora para

quienes estan bajo su responsabilidad, creando asi una debida gestion.

Por otro lado, “El beneficio de inventario no solo protege el patrimonio del incapaz,
sino que también asegura que las obligaciones del causante se paguen de manera justa,
sin afectar el patrimonio del sucesor” (Planiol & Ripert, 1952)., esta conceptualizacion
destaca la funcioén que cumple el beneficio de inventario armonizando los intereses de los
herederos y de los acreedores. Es asi que, al exigir que los incapaces y quienes actian en
representacion de terceros acepten la herencia bajo este régimen, se establecen limites
claros a la responsabilidad “ilimitada” que puede llegar a darse en casos de no ser
aceptada bajo beneficio de inventario, se promueve la equidad protegiendo los derechos
del sector mas vulnerable creando seguridad juridica tanto para los acreedores del

causante como para los sucesores.
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CAPITULO 3
3. CLASIFICACION DE LAS OBLIGACIONES Y

FORMAS DE PROTECCION A FAVOR DE LOS
ACREEDORES DEL CAUSANTE

3.1. Tipos de obligaciones que pueden ser contraidas por el causante

en vida

En la legislacion ecuatoriana, la obligacion se concibe como un vinculo juridico que
une a dos o mas personas, en base a esto, una de ellas, “el deudor”, se encuentra
comprometido a cumplir con una prestacion en favor de otra persona que se denomina
“acreedor”. Esta prestacion puede consistir en dar, hacer o no hacer. El cédigo civil
ecuatoriano define a la “obligacion” en su articulo 1454 como un “vinculo juridico por el
cual una persona se encuentra sujeta a otra para dar, hacer o no hacer algo determinado”

(Codigo Civil ecuatoriano, 2005, art.1454).

En esa linea, Planiol y Ripert, describen a la obligacién como “un lazo legal que
impone a una o varias personas en el deber de entregar, hacer o abstenerse de realizar
algo, a favor de otra parte” (Planiol & Ripert, 1952, p.45)., adicionalmente, por su parte,
Guillermo Borda define a la obligacion como una “relacion juridica en la cual el deudor
estd bajo la necesidad de cumplir con una prestacion, ya sea de dar, hacer o no hacer algo,
en beneficio del acreedor” (Borda, 2001, p.12). estas definiciones demuestran la esencia
de la obligacion como relacion juridica bilateral que genera derechos y deberes entre las

partes involucradas.

Cabe mencionar que, en toda obligacion juridica, conforme a la legislacion
ecuatoriana, se pueden identificar dos partes esenciales: “el acreedor” y el “deudor”. El
acreedor, es el sujeto activo de la relacion juridica, asimismo, es quien posee la facultad
de exigir el cumplimiento de la obligacion, permitiéndole, en caso de que el deudor
incumpla su ejecucion, acudir al auxilio juridico para hacer efectivo su derecho. Cabe
mencionar que el deudor es el sujeto pasivo de la obligacion, mismo que esta obligado a
satisfacer la prestacion de lo pactado, esto pudiendo ser la entrega de un bien, la

realizacion de una actividad o en la abstencion de ejecutar una conducta especifica.
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Estas obligaciones se encuentran reguladas en la legislacion ecuatoriana y se
encuentran fundamentadas en el principio de la autonomia de la voluntad. Este principio,
establece que el contrato es ley para las partes, esto significa que, las partes son libres
para obligarse en las condiciones que ellas consideren las indicadas y pacten de esa forma,
en lo posterior lo pactado se convertird de obligatorio cumplimiento siempre que este

pacto no vaya en contra de las normas de orden publico.

La importancia de este principio reside en que otorga a las partes la facultad de
definir el contenido y el alcance de las obligaciones respetando el marco normativo
vigente. Como senala Ricardo Luis Lorenzetti, “La autonomia de la voluntad es el poder
reconocido a las partes para regular sus intereses mediante declaraciones de voluntad con
eficacia juridica” (Lorenzetti, 2010)., lo cual permite que las relaciones contractuales sean

flexibles y que se ajusten a las necesidades especificas de las partes involucradas.

En caso de que el deudor incumpla la obligacion, el acreedor posee algunos
mecanismos legales para perseguir el cumplimiento forzoso de la prestacion o, de la
misma forma, estando facultado para solicitar la indemnizacion por dafios y perjuicios
desencadenados por el incumplimiento de la obligacion. Por otro lado, es importante
destacar que las obligaciones pueden presentar particularidades o modalidades que
podrian afectar en su exigibilidad. Entre estas se encuentran las obligaciones
condicionales y las obligaciones a plazo. En las obligaciones que estdn sujetas a una
condicién, son aquellas que dependen de un hecho futuro e incierto, mientras que las
obligaciones a plazo, estan sujetas a un hecho futuro y cierto. Estas modalidades
modifican el momento en que la obligacion se torna exigible, sin alterar el derecho del
acreedor a demandar su cumplimiento una vez que se cumpla la condicién o se agote el
plazo pactado. “Las modalidades de la obligacion, como las condiciones y el plazo, son
elementos accidentales que afectan la exigibilidad de la obligacion, pero no su existencia”
(Baratta, 1995, p.134)., por lo tanto, el acreedor conserva su derecho a exigir el
cumplimiento de su obligacién en los términos pactados, respectando la condicion o el

plazo sefialado y convenido.

Es de mencionar que, el incumplimiento de una obligacion puede generar
responsabilidad civil para el deudor. Esta responsabilidad implica reparar los perjuicios
que se pueden causar en contra del acreedor cuando no se ha ejecutado el cumplimiento
de las obligaciones o, se ha cumplido parcialmente la obligacion, “la responsabilidad civil

contractual surge como consecuencia directa del incumplimiento de una obligacion



37

preexistente, obligando al deudor a indemnizar al acreedor por los dafios ocasionados”

(Espin Cajas, 2016, p,89).

De acuerdo con el articulo 1454 del Cédigo Civil Ecuatoriano (2005), “contrato o
convencion es un acto por el cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer
algin acto determinado”. Este concepto establece la esencia de las obligaciones
contractuales, donde las partes involucradas asumen obligaciones reciprocas que generan

efectos juridicos vinculantes.

El “vinculo juridico es el nexo que une a las partes o individuos que forman parte
de la obligacion, estableciendo asi una relacion juridica de la cual nacen derechos y
obligaciones correspondientes. Este vinculo es fundamental, ya que constituye la base y
fuente de la obligacion propiamente dicha. Sin el, no podria hablarse de una obligacion
en sentido juridico. Segun indica Diez-Picazo (2010), “la obligacién es una relacion
juridica, donde el deudor queda obligado a realizar una prestacion a favor de otra, y el

acreedor tiene derecho de exigirla” (p.27).

Las obligaciones no pueden existir entre personas indeterminadas; deben estar
involucradas en la obligacion individuos identificados o, al menos, identificables. De lo
contrario, no podria configurarse una relacion juridica. Este principio se sustenta, en el
hecho, de que el derecho obliga a sujetos concretos, siendo indispensable que el acreedor
y el deudor estén identificados. En ese contexto, la obligatoriedad del cumplimiento de
una obligacion no surge de manera exclusiva en el contenido que es la materia del
contrato, sino de la existencia de este vinculo juridico entre personas determinadas o al
menos determinables. Como indica Albaladejo (2005), “la determinacion de los
individuos es fundamental en la relacion juridica, si no son determinados, no puede ser

exigible” (p.45).

De acuerdo con el ordenamiento juridico ecuatoriano, las fuentes de las
obligaciones pueden ser actos voluntarios, como involuntarios, incluyendo a los
contratos, cuasicontratos, delitos, cuasidelitos y la ley (Codigo Civil de Ecuador, 2005,
art.1453). En todos estos casos, el vinculo obligacional actiia como el elemento esencial
que unifica a las partes bajo un conjunto de obligaciones y derechos, mismo sin el cual

no podria hablarse de una obligacion propiamente dicha.

En el ambito de la legislacion ecuatoriana, la clasificacion de las obligaciones se

fundamenta en su propia naturaleza juridica y en las consecuencias que de ellas derivan.
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En el Codigo Civil Ecuatoriano se establece una clasificacion detallada de cada una de
las obligaciones, clasificandolas segun criterios especificos, y que resaltan las

caracteristicas de cada una de las obligaciones.

En base a la clasificacion de las obligaciones, los efectos contractuales surgen desde
el consentimiento de las partes que forman parte de la relacion contractual, manifestada
mediante un documento denominado como ‘“contrato” donde dicha voluntad es de
obligarse. Como indica Puig Pefia (2008), “el contrato es fuente principal de obligaciones,
pues a través de €l, las partes crean vinculos juridicos que son exigibles” (p.112), por otro
lado, en las obligaciones que tienen su fuente en la “ley” no existe un concurso de
voluntades, ni acuerdo entre las partes. De esta manera, un ejemplo representativo de este
tipo de obligacion es el deber que tienen los padres a proporcionar alimentos a sus hijos,
dicha obligacion se encuentra establecida en el articulo 2 del Codigo de la Nifez y
Adolescencia del Ecuador (2003). Esta obligacion al ser de orden publico, no puede ser

renunciada, ni modificada por voluntad de las partes.

En cuanto a su objeto, las obligaciones pueden clasificase principalmente en
obligaciones de dar, las cuales implican en la entrega de una cosa determinada. Por
ejemplo, la entrega de una cosa a favor de su acreedor. En cuanto a las obligaciones de
hacer, estas consisten en la realizacion de un acto o en la prestacion de un servicio. Por
ejemplo, la construccion de una obra. Y finalmente en las obligaciones de no hacer, estas
implican una atencion por parte del deudor. Por ejemplo, el “deudor” debe abstenerse de

ejecutar un acto determinado que se encuentra establecido en un contrato.

De la misma manera, el Codigo Civil Ecuatoriano regula y clasifica las obligaciones
segun su exigibilidad en obligaciones civiles y naturales. Las obligaciones civiles son
aquellas que le confieren al acreedor el derecho o facultad de exigir su cumplimiento
mediante el auxilio judicial. Por lo contrario, las obligaciones naturales no le otorgan el
derecho de iniciar una accion judicial para exigir su cumplimiento, sin embargo, son
susceptibles de su ejecucion voluntaria por parte del deudor, dejandole a este ultimo sin
la posibilidad de iniciar la repeticion. Segtin indica Hernandez (2010), “las obligaciones

naturales representan deberes morales que la legislaciéon no impone su cumplimiento”
(p.89).

Por otro lado, siguiendo la clasificacion de las obligaciones se puede encontrar a las

obligaciones condicionales, mismas que dependen de un acontecimiento futuro e incierto,
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el cual puede causar la suspension o la resolucion de la obligacion. Por su parte, como
indica Diez-Picazo, “la condicién y el modo son elementos accidentales que pudieren
afectar la exigibilidad de las obligaciones” (p.150). En cuanto a las obligaciones a plazo,
son aquellas que se caracterizan por tener establecida una fecha para realizar su
cumplimiento y a partir del agotamiento del plazo estipulado, puede el acreedor hacer

exigible su cumplimiento.

Por otro lado, en cuanto a las obligaciones alternativas, el deudor se encuentra
obligado por varias cosas, sin embargo, con el cumplimiento de una sola de ellas se
exonera del cumplimiento del resto, cabe resaltar que el acreedor no puede imponer que
una determinada obligacion sea cumplida, siendo esta la facultad que posee el deudor,
para elegir cual cumplirla, como sefiala Valverde (2009), “la obligacion alternativa ofrece
al deudor la posibilidad de escoger entre las diferentes prestaciones, flexibilizando su
cumplimiento” (p.97). Contrastando este concepto, se encuentran las obligaciones
facultativas, mismas que le otorgan el derecho al deudor que se encuentra obligado a una
prestacion determinada a cumplir con dicha obligacidn con el cumplimiento con otra cosa.
A diferencia con las obligaciones alternativas, aqui solo existe una prestacion debida, pero
existe la opcion de sustituirla. Garcia (2011) indica que “la obligacion facultativa es una
excepcion al principio de exactitud, facultando el cumplimiento de la obligacion con una

prestacion diferente a la pactada” (p.65).

Continuando con la clasificacion de las obligaciones, podemos encontrar a las
obligaciones de género, las mismas que se refieren a una prestacion de una cosa
indeterminada, pero de un género determinado. Aqui el deudor, cumple su obligacion con
la entrega de cualquier individuo que corresponda al género pactado. El articulo 1526 del
Coadigo Civil de Ecuador (2005) sefala que “la perdida de una cosa genérica no extingue
la obligacion, ya que el género no perece”. Por otro lado, haciendo referencia a las
obligaciones solidarias, estas pueden ser activas, pasivas o mixtas. En las obligaciones
solidarias pasivas, existen varios deudores que estan obligados al cumplimiento total de
la obligacion, donde el acreedor puede exigir a cualquiera de ellos la totalidad de la
obligacion, esta solidaridad se presume Unicamente en los casos expresamente pactados
por los individuos. Segun indica Rosina Villegas (2012), “la solidaridad implica una
garantiza para el acreedor, al estar facultado dirigir una accion en contra de cualquiera de

los codeudores” (p.120).
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De acuerdo a la clasificacion también se pueden encontrar las obligaciones
divisibles e indivisibles. Las obligaciones indivisibles son aquellas cuya prestacion puede
cumplirse por partes sin alterar su esencia. A diferencia, las obligaciones indivisibles
requieren un cumplimiento integro. El articulo 1547 del Codigo Civil de Ecuador (2005),
manifiesta que “la indivisibilidad nace de la naturaleza de la prestacion o del acuerdo de
las partes”. Finalmente, las obligaciones con cldusula penal, son aquellas en las que se
estila una pena en caso de incumplimiento, cumplimiento parcial o por mora en su
ejecucion de la obligacion principal, como indica Lopez Santa Maria (2014), “la clausula
penal es un mecanismo de coerciéon y valoracion anticipada del dafo, sin tener la

necesidad de probar en el caso de incumplimiento” (p.180).

Siguiendo esta linea de estudio, es indispensable destacar que toda persona capaz
para obligarse puede asumir cualquiera de las obligaciones que se han mencionado en
parrafos anteriores, bajo el amparo del “principio de buena fe”, el mismo que constituye
un pilar fundamental en el derecho moderno es asi que el principio de buena fe, exige que
las partes que forman parte de un contrato actiien bajo principios de honestidad y lealtad

reciproca en todo momento de la relacion juridica.

El Codigo Civil Ecuatoriano, en su articulo 1562, dispone que “los contratos deben
ejecutarse de buena fe, y obligan no solo a lo que se expresa, sino a todas las cosas que
emanan de la naturaleza de la obligacion o que, por ley pertenecen a ella” (Codigo Civil
de Ecuador, art.1562)., este concepto implica que las partes deben cumplir no solo con
las obligaciones que se encuentran expresamente pactadas, sino también con aquellas que

se derivan propiamente de la naturaleza del contrato y de la ley.

En cuanto a la aplicacion del principio de buena fe contractual, se debe distinguir
dos esferas de suma importancia, la primera “la buena fe objetiva” y la “buena fe
subjetiva”. La buena fe objetiva se refiere a una conducta acorde con los estandares de
honestidad y lealtad, atendiendo a lo que se considera correcto y adecuado en una relacion
juridica, esto implica que las partes deban actuar de manera diligente, evitando causar
perjuicios. Por otro lado, la buena fe subjetiva se relaciona con el estado de conocimiento
o ignorancia de una persona respecto a una situacion juridica determinada, es decir, el
convencimiento de actuar legitimamente en el ejercicio de un derecho, no obstante, en
materia contractual cabe mencionar que va a prevalecer la buena fe objetiva, dado que se

centra en el comportamiento que se debe observar durante la ejecucion del contrato.
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Finalmente, el principio de buena fe cumple una funcién interpretativa como pilar
para interpretar las clausulas contractuales y determinar la verdadera intencion de las
partes, especialmente cunado existen lagunas o vacios en el contrato; como funcion
integradora permitiendo incorporar obligaciones que, aunque no estén expresamente
pactadas, estas se derivan de la naturaleza del contrato garantizando la eficacia del vinculo
contractual y como funcioén “limitativa”, se buscan restringir ciertos derechos cuando su
uso pretenda abusar o que actiien en contra al principio de buena fe, es asi que se busca

proteger al individuo de una posible falta que equilibrio o de equidad en las obligaciones.

3.1.1. Efectos que surten las obligaciones contraidas por el causante en vida

En el Derecho Civil Ecuatoriano, enfocado a los efectos de las obligaciones se
refiere a las consecuencias juridicas que se derivan del incumplimiento de las
obligaciones que fueron contraidas de forma debida por parte del deudor. Estos efectos
surten Unicamente entre el acreedor y el deudor, en esa linea, los efectos del
incumplimiento de las obligaciones pueden incluir otorgarle al acreedor el poder de exigir
el cumplimiento de su obligacion mediante el “cumplimiento forzoso” de la obligacion y

sumada la indemnizacion por dafios y perjuicios.

En cuanto al principio de la relatividad de los efectos de las obligaciones, se
manifiesta que solo producen efectos entre las partes que han decidido obligarse, de ese
modo, como acoge la doctrina. Este principio tiene su fundamento en que los contratos
como el acuerdo de voluntades puede generar, modificar o extinguir derechos para las
partes que asi lo han decidido, por lo tanto, es asi que una obligacion no se extiende a
terceras personas, sin embargo, puede darse en el caso de la representacion, cuando una
persona actua teniendo autorizacion legal o se encuentra actuando por un poder que lo
faculta para hacerlo, es asi que, los efectos de los actos que son realizados por el
representante se entienden que han sido efectuados de manera directa por el representado,
de esta manera, en caso de ejecucion del contrato se supone como si hubiera sido

efectuado de manera personal por el representado.

Retomando la idea anterior, la representacion puede ser legal o convencional, en la
primera, el mandato proviene de la misma ley, y por el contrario, la representacion
convencional nace de un acuerdo entre las partes, donde el representado le otorga la

facultad para poder actuar en su nombre. Es asi que, en ambas situaciones
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independientemente de que se trate de una representacion legal o convencional, todos los
efectos juridicos que se produzcan van a recaer sobre el representado, como se sefiala “el
acto juridico realizado por un representante autorizado vincula al representado, como si

hubiera realizado un acto de manera personal” (Bustamante, 2014).

Por su parte, en cuanto al incumplimiento de las obligaciones, las consecuencias
juridicas van a depender en su totalidad de la naturaleza o tipo de obligacion y de los
términos acordados en el contrato, es asi que, el incumplimiento puede dar lugar a su
exigencia mediante la ejecucion forzada, es importante mencionar que en algunos casos,
el incumplimiento puede provocar la aplicacion de intereses por el cumplimiento tardio
o por otro lado, puede ser objeto de la aplicacion de una pena econdmica por el
incumplimiento, lo que significa en hacer efectiva la aplicacion de una garantia que se ha

ejecutado.

Por otro lado, es indispensable hacer mencion a los efectos que pueden producir en
la sucesion por causa de muerte, cuando se acepta una herencia de manera pura y simple,
el heredero por este acto, se convierte en el nuevo titular de la totalidad de los bienes,
derechos y obligaciones transmisibles del causante, es asi que, esta aceptacion implica
que el heredero adquiere tanto pasivos como activos. Esto tiene un alcance universal, lo
que se traduce en que el heredero que ha aceptado la herencia sin haberla aceptado bajo
el beneficio de inventario, tendrd que responder por las deudas hereditarias incluso con

su propio patrimonio.

En cuanto a los “legatarios” son individuos que reciben bienes o derechos que el
causante ha especificado, y no la universalidad del patrimonio, lo que implica que estos
no son responsables de las obligaciones hereditarias, y los legatarios son considerados
también como acreedores del patrimonio del causante, ya tienen derecho a recibir lo que
ha sido designado por el causante en su testamento, pero no van a tener responsabilidad
sobre las deudas u obligaciones hereditarias. Sin embargo, pueden existir situaciones
donde el causante pudo haber designado un legado con gravdmenes y solo en ese caso el
legatario se veria obligado ante una obligacion hereditaria. Ademas, se ha establecido que
la responsabilidad hereditaria de un legatario es una excepcion que establece un causante

en una asignacion especifica.

En cuanto a las obligaciones civiles, como ya se ha explicado anteriormente, estas

obligaciones le confieren al acreedor la facultad de exigirlas y de acuerdo al cumplimiento
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de una obligacion se puede traducir en dar, hacer o no hacer, lo que puede implicar en la
entrega de un bien, la ejecucion de una obra o en la abstencion de realizar un acto
determinado. De acuerdo a la naturaleza de una obligacién podrian aplicarse diferentes

mecanismos para exigir su cumplimiento.

En cuanto a las obligaciones de dar, el deudor se encuentra en la obligacion de
conservar, preservar y entregar la cosa que se debe, en la que puede tratarse de un bien
determinado o un cuerpo cierto, y por su lado, en cuanto al incumplimiento de esta
obligacion, el acreedor puede solicitarle a la autoridad judicial para que este ordene la
aprehension del bien para que este sea entregado al acreedor, las medidas que se prevén
estan enfocadas en la proteccion de los derechos del acreedor para que obtengan lo que
por derecho les corresponde. Es importante menciona que como se sostiene “la obligacion
de dar implica la entrega de un bien especifico y la intervencidon puede ser fundamental

para evitar la vulneracion de los derechos patrimoniales” (Albaladejo, 2015).

En cuanto a las obligaciones de hacer, el deudor se encuentra en la obligacion de
realizar una prestacion especifica en beneficio del acreedor, en el caso de incumplimiento
el acreedor puede iniciar una accion donde el Juez puede ordenar que la obligacion sea
realizada por un tercero pero a cargo del deudor, haciendo responsable por el costo de
ejecucion al mismo deudor, sin embargo, puede existir el caso que se trate de una
obligacion “Intuitu Personae” en donde por la caracteristica o naturaleza que tenia el
deudor, no puede ser ejecutada por un tercero, en este caso simplemente corresponde la
indemnizacion por los perjuicios causados debido al incumplimiento de la obligacion.
Como indica Diez-Picazo “cuando una prestaciéon no puede ser ejecutada por tener la
caracteristica de personalisima, la alternativa viable es compensar al acreedor por el

incumplimiento” (Diez- Picazo, 2013).

Por otro lado, en cuanto a las obligaciones de no hacer, estas implican una
prohibicion expresa en contra del deudor, el cual se ve en la obligacion de abstenerse de
realizar cierto acto determinado, en caso de incumplimiento, el Juez debera decidir entre
las medidas que mas se ajusten para tratar de reparar el perjuicio ocasionado en contra
del acreedor, es asi que, se podria ordenar la destruccion de lo realizado objeto de
contravencion directa de la obligacion, o por otro lado, se puede ordenar el pago por los

perjuicios ocasionados en contra del acreedor.
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Finalmente, cabe destacar a la herramienta juridica de la “ejecucion forzosa”,
misma que le otorga el derecho al acreedor para exigir el cumplimiento de una obligacion
o en su defecto de una prestacion, como ya se ha mencionado, las obligaciones pueden
ser exigidas cuando la naturaleza de las mismas facultan al acreedor de hacerlo, es asi
que, cuando se trata de obligaciones que provienen de delitos o cuasidelitos, la Unica
forma prevista para enmendar los perjuicios causados, es la indemnizacion a favor del
afectado tratando de buscar que mediante la compensacién econdmica se logren aminorar

las consecuencias del acto (Lacruz Berdejo, 2018).

3.1.2. Situaciones en que se pudieran encontrarse los acreedores al momento del

fallecimiento del causante.

En la legislacion ecuatoriana en el ambito del Derecho Sucesorio, en referencia a
las principales caracteristicas, estas surgen desde el momento en que se da la aceptacion
de la herencia, misma que implica que todas las obligaciones transmisibles, como los
bienes y derechos constantes en el patrimonio del causante pasan al patrimonio del
heredero, lo que implica que este es el titular y quien deberd responder por las

obligaciones hereditarias.

En cuanto a la aceptacion de la herencia, puede ser de manera pura y simple, o
también puede ser bajo el beneficio de inventario, al ser pura y simple se aplica una
responsabilidad ilimitada al heredero o la llamada responsabilidad Ultra Vires Hereditatis,
donde los herederos no solo responden con el patrimonio del causante, sino también con
el suyo propio para cubrir la totalidad de las obligaciones del causante. Por otro lado,
cuando la aceptacion es bajo beneficio de inventario, se aplica una responsabilidad
limitada al heredero, donde solo se ver4 obligado a responder hasta por el valor de los
bienes heredados, es asi que, al momento que se da el fallecimiento del causante, los

acreedores pueden encontrarse antes tres posibles escenarios.

En el primero, puede llegar a darse una aceptacion pura y simple de la herencia por
parte del heredero, en la cual los acreedores estan asegurados de que la integridad de sus
créditos seran satisfechos, ya que se les otorga la facultad de exigir el cobro de sus créditos
incluso en contra del patrimonio propio del heredero, panorama donde se ha aplicado la
responsabilidad Ultra Vires Hereditatis a favor de los acreedores. En el segundo

escenario, puede darse una aceptacion de la herencia bajo el beneficio de inventario,
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donde los créditos de los acreedores seran ejecutados tinicamente hasta por el valor de los
bienes heredados, en esta situacion, no se les permite a los acreedores la posibilidad de
requerir el pago en contra del patrimonio propio del heredero, es asi que, los acreedores
pueden encontrarse en la situacion donde el patrimonio del causante no es suficiente para
cubrir todas las deudas hereditarias, y estos podrian verse afectados por cumplimiento

parcial de sus créditos.

Finalmente, y como ultimo escenario posible para los acreedores, puede darse un
repudio de la herencia, en este caso, al no transmitirse la titularidad de los bienes,
derechos y de las obligaciones al heredero, los acreedores se verian afectados ya que, la
herencia pasara al Estado, y este aceptarda de manera obligatoria con beneficio de
inventario, situacion que podria poner en riesgo a los derechos de los acreedores, al no

poder hacer exigibles sus créditos de manera integra.

3.2. Aplicacion de la Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis como

medio de proteccion a los acreedores

En base a todo lo expuesto, es indispensable destacar la existencia de diversos
mecanismos o figuras juridicas que estan enfocadas a la proteccion de los herederos frente
a herencias insolventes o que cuentan con gran nimero de gravamenes, en ese sentido, la
aceptacion de la herencia con beneficio de inventario y el repudio de la herencia son
herramientas fundamentales que imponen un limite a la Responsabilidad “Ultra Vires
Hereditatis”, impidiendo que se pueda perseguir el patrimonio personal de los herederos,

implementando de esta forma una responsabilidad “Intra Vires Hereditatis”.

El “beneficio de inventario” le permite al heredero aceptar la herencia y proteger su
propio patrimonio ejecutando las obligaciones Unicamente hasta el valor que ha sido
recibido y, por otro lado, el repudio de la herencia, significa renunciar a ella, en donde el
heredero queda exento de asumir cualquier tipo de responsabilidad que derive de las
deudas hereditarias, por lo general esta opcion es escogida cuando el heredero conoce de
manera directa que existen gran cantidad de cargas que gravan a esa masa hereditaria y
prefiere renunciar al derecho de la herencia, cabe resaltar que el heredero no se convierte

en el nuevo titular de los bienes, ni de los derechos, ni de las obligaciones.
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Haciendo referencia a la doctrina, se reconoce la gran importancia que tienen estas
herramientas juridicas, ya que son mecanismos que buscan proteger el patrimonio del
heredero y buscan mediar los intereses entre el acreedor y el deudor. De igual forma, el
beneficio de inventario es un mecanismo idoneo para establecer un limite y evitar una
responsabilidad que pueda recaer sobre su propio patrimonio. En cuanto al repudio de la
herencia, esta evita de manera total que se transmitan los bienes, derechos y obligaciones
desde el patrimonio del causante al patrimonio del heredero, es asi que, el heredero no

tendria ninguna responsabilidad u obligacion para con los acreedores del causante.

Lo que se propone en el presente trabajo de investigacion es la aplicacion de la
figura de la Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis como un mecanismo eficaz de
proteccion a los acreedores en el derecho sucesorio ecuatoriano. Pueden darse algunas
situaciones donde los acreedores se ven perjudicados debido a la existencia de una gran
cantidad de créditos en contra del patrimonio del causante, es asi que la eventual
aceptacion de la herencia con beneficio de inventario o el repudio de la misma por parte
de o los herederos puede generar una imposibilidad para que los acreedores puedan hacer
efectivos sus créditos, debido a que, si bien la aceptacion con beneficio de inventario
permite que se cobren parte de los créditos puede darse el caso que no sean suficientes
para satisfacer la totalidad de las deudas o por otro lado, el repudio de la herencia limita

de igual manera el cobro de las obligaciones.

La Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, supone una extension de la
responsabilidad del heredero imponiendo una responsabilidad ilimitada que va mas alla
del patrimonio recibido en concepto de herencia, otorgando la facultad al acreedor de
poder perseguir el patrimonio del heredero para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones contraidas por el causante y de esa manera asegurar y garantizar los intereses
de los acreedores. El presupuesto de una responsabilidad ilimitada para el cumplimiento
de las obligaciones debidamente contraidas por el causante en vida, tiene como fuente
principal los principios de la buena fe, la equidad y la justicia, esto se relaciona
intimamente con la teoria de la sucesion por causa de muerte y la continuidad de la

personalidad juridica.

En el ordenamiento juridico ecuatoriano se encuentra establecida la
Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis en algunos casos como en la situacion en que se
hayan llevado a cabo ciertos actos como la aceptacion pura y simple de la herencia o que

se haya realizado actos de heredero; es asi que, el Codigo Civil Ecuatoriano deja abierta
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la posibilidad de que los acreedores pueda hacer efectivos sus créditos persiguiendo

cuando se dan estos supuestos.

De esa manera, se busca otorgar una mayor proteccion y ofrecer una solucion
juridica que esté en mira de la proteccion efectiva de los derechos de los acreedores, es
esencial que la aplicacion correcta de la Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis tenga
ciertos enfoques y matices que seran tratados en lo posterior, haciendo asi que se
promuevan las relaciones juridicas post mortem y asegurando que las obligaciones
debidamente contraidas por el causante en vida, sean cumplidas respetando los principios

anteriormente citados.

Este enfoque de una posible aplicacion de la Responsabilidad Ultra Vires
Hereditatis pretende aportar al desarrollo del derecho sucesorio ecuatoriano, en miras a
la posibilidad de existir un repudio de herencia o una aceptacion de beneficio de
inventario y que eso genere la imposibilidad a los acreedores de hacer efectivos sus
créditos, sin embargo, esta aplicacion debe estar enfocada de manera especial para que al
momento de aplicarla de manera efectiva en el sistema juridico ecuatoriano no cause
perjuicio o lesione de manera injusta al patrimonio de una persona, sino que, su aplicacion
debe estar restringida y al momento de verificarse ciertos presupuestos que demuestren
la solvencia total del patrimonio de los herederos y de igual forma que, si las obligaciones
o deudas fueron contraidas de mala fe otorgando un beneficio econdmico o patrimonial a
los herederos de ese causante, dejando en la insolvencia total al patrimonio del causante
por consecuencia directa de este beneficio injusto, podria aplicarse de manera total la
Responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, aun asi existiese una aceptacion de la herencia

con beneficio de inventario o existiese un repudio de la misma.

3.3. Eventual propuesta para una reforma en el Sistema Juridico
Ecuatoriano en lo referente a la proteccion de los acreedores

cuando se realiza el repudio de la herencia

Con todo lo expuesto a lo largo de esta investigacion, es necesario recalcar en la
importancia de poseer un sistema juridico que busque proteger a los derechos del acreedor
cuando posee créditos en contra de una herencia insolvente o que dicha masa hereditaria

estd siendo perseguida por diversos acreedores. En esa linea, lo que se propone es
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implementar un sistema de proteccion a los acreedores aplicando la responsabilidad Ultra
Vires Hereditatis enfocada a ser ejecutada en contra de los herederos del causante aun asi
hayan optado por aceptar la herencia con beneficio de inventario o hayan repudiado la
herencia, siempre y cuando se logre constatar la solvencia del patrimonio del heredero
para que de esa manera no se cause perjuicio en contra de la solvencia personal del
heredero, de igual forma, se deberia constatar para la aplicacion de este responsabilidad
ilimitada si los herederos obtuvieron un beneficio econdémico o patrimonial a
consecuencia de que el causante haya contraido una gran cantidad de obligaciones
haciendo que su propio patrimonio se convierta insolvente y dejando el patrimonio de sus
herederos con beneficio econdémico injustificado, a consecuencia de haber obtenido una

gran cantidad de obligaciones de mala fe.

Dentro de la “eventual propuesta para una reforma en el sistema juridico
ecuatoriano” lo que se pretende es que, una vez cuando se han evidenciado los
presupuestos mencionados lineas anteriores, se aplique una responsabilidad ilimitada en
contra del heredero cuyo patrimonio se ha verificado que es lo suficientemente solvente
para cubrir con la totalidad de las deudas que fueron contraidas por el causante en vida 'y
de esa manera asegurar el cumplimiento obligatorio de totalidad de las obligaciones,
creando asi un marco de seguridad juridica y de garantias para los acreedores, atin cuando
se pretenda la intencion de evadir el cumplimiento de las obligaciones hereditarias

mediante la aplicacion de la figura del beneficio de inventario o el repudio de la herencia.

Por otro parte, es necesario sefialar que esta responsabilidad ilimitada de llegar a
aplicarse, seria inicamente en contra del patrimonio de los herederos que previamente y
de manera exhaustiva se haya verificado que no resulten perjudicados y cuyos bienes
presentes en su propio patrimonio sean suficientes para cubrir de manera total las deudas
hereditarias y que de igual forma, para la aplicacion de la responsabilidad Ultra Vires
Hereditatis, se verifique que obtuvieron de manera injusta un beneficio patrimonial o

econdmico a costa de la obtencion de obligaciones de mala fe por parte del causante.

Esto implicaria comprobar el patrimonio exclusivo del heredero y que de verificar
su solvencia econdmica y, que al destinarse una parte de su patrimonio al pago de las
obligaciones del causante no afecte de manera negativa a su situacion econémica ni
perjudique a sus derechos patrimoniales, se podria garantizar la ejecucion de la
responsabilidad ilimitada o Ultra Vires Hereditatis, limitando su aplicacion a tnicamente

en contra de patrimonios de herederos suficientes y solventes para satisfacer la totalidad
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de las obligaciones hereditarias pendientes, evitando un perjuicio para el acreedor en caso

de aplicarse una aceptacion con beneficio de inventario o un repudio de herencia.

De ese modo esta aplicacion generaria seguridad para los acreedores hereditarios
en donde puedan hacer exigibles sus créditos, sin generar una afectacion en contra de los
herederos. Es asi que, en el caso de verificar que existen créditos pendientes pero si el
patrimonio hereditario sumando con el patrimonio propio del heredero no son suficientes
para cubrir con la totalidad de las deudas hereditarias o se le causaria un perjuicio y
menoscabo econdmico sumamente importante dejandolo empobrecido por cubrir la
totalidad de las deudas hereditarias, no se podria aplicar la responsabilidad Ultra Vires
Hereditatis, ya es con esta reforma que se plantea, se busca hacer que se ejecuten las
obligaciones hereditarias en contra de los herederos de un causante cuyo patrimonio
hereditario no alcanza a satisfacer las obligaciones, pero su patrimonio personal es
sumamente solvente y aun asi llevando a cabo el pago total de las obligaciones
hereditarios no se les causara mayor afectacion patrimonial y, que de igual forma sea
aplicable la responsabilidad Ultra Vires Hereditatis en contra de los herederos que
obtuvieron un beneficio patrimonial o econdmico, a costa de la obtencion de deudas de

mala fe por parte del causante.

Es asi que, una vez analizada esta medida para su aplicacion en el Derecho
Sucesorio Ecuatoriano, se promoveria un sistema de gestion responsable de la herencia,
donde un causante no adquiera gran cantidad de obligaciones o que sean adquiridas de
mala fe y, que estas obligaciones eventualmente puedan llegar a ser cobradas en contra
del patrimonio de sus herederos, o en el caso de ser obtenidas de mala fe y otorgando un
crecimiento patrimonial o econdmico a sus herederos, seria de igual modo ejecutables en
contra del patrimonio hereditario y personal, ya que, de aplicarse una aceptacion con
beneficio de inventario o un repudio de herencia, esas obligaciones quedarian
insatisfechas, donde los herederos que obtuvieron cierto beneficio econdémico o
patrimonial quedarian inmunes antes esas obligaciones hereditarias y existiria perjuicio
para los acreedores ya que podrian verse afectados por el hecho de no cumplimiento de

sus créditos.

Asi mismo, esta propuesta va de la mano con el principio de buena fe en las
relaciones contractuales y juridicas, ya que al asegurar de alguna forma el cumplimiento
de las obligaciones hereditarias cuando al menos existen los medios econdomicos o

patrimoniales suficientes para satisfacerlas sin causar perjuicio en contra de los herederos,
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se crearia una esfera de seguridad juridica, confianza entre las partes y de cierta forma
una garantia para el acreedor ya que se traduce en una manera equilibrada y justa de
solucion de obligaciones ya que se protegen los intereses del acreedor y del sucesor,
debido a que Unicamente se aplicaria esta responsabilidad ilimitada cuando se verifique
que el heredero tiene solvencia econdomica dentro de su patrimonio, o cuando se tratan de
obligaciones que fueron contraidas de mala fe que otorgaron un beneficio injustificado a

los herederos.

Finalmente, de verificarse que el heredero no cuenta con los recursos econémicos
o patrimoniales suficientes para ejecutar la totalidad de las obligaciones hereditarias, este
podria aceptar la herencia con beneficio de inventario y cubrir las obligaciones
unicamente con el patrimonio recibido por concepto de herencia, es asi que, la aplicacion
de la responsabilidad Ultra Vires Hereditatis, esta enfocada Gnicamente en contra de
herederos que tengan solvencia econdémica o patrimonial que al ejecutar la totalidad de
las deudas hereditarias no se verian perjudicados de mayor manera, de esa forma se

protegen los intereses del acreedor otorgandole el justo cumplimiento de sus créditos.
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